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URBÁN KÁROLY, a PI osztályvezetője. 


KUN BÉLA SZÜLETÉSÉNEK CENTENÁRIUMA ELÉ 


1986. február 20-án lesz Kun Béla születésének 100. évfordulója. A centená- 
rium ismételten felhívja a figyelmet a magyar és a nemzetközi kommunista 
mozgalom nagy alakjának életművére, tevékenységének történelmi tapaszta- 
lataira. 


AZ INTERNACIONALIZMUS JEGYÉBEN 


Kun Béla egyike volt azoknak a fiatal értelmiségieknek, akik a századelőn ke- 
rültek kapcsolatba a hazai munkásmozgalommal és életre szóló közösséget vál- 
laltak a munkásság ügyével. Már 1902-ben tagja lett a magyar progresszió akkori 
legjelentősebb osztagának, a Magyarországi Szociáldemokrata Pártnak. Egy- 
idejűleg kapcsolatba került Ady Endrével, akinek költészete nagy hatással volt 
rá. Olvasta a szocialista irodalmat, megismerkedett Marx és Engels műveivel. 
Csakhamar ellentétbe került a pártvezetőség többször is meghátráló, az első 
világháború kitörésekor, 1914 nyarán pedig a háborút támogató politikájával. 

A világégés első éveiben maga is a fronton volt; 1916 nyarán orosz hadi- 
fogságba esett. A cári birodalomban érlelődő forradalmi mozgalmak — ame- 
lyekre számos magyar munkásmozgalmi személyiséggel együtt felfigyelt -— 
nagy hatással voltak rá. Az 1917. februári polgári demokratikus forradalom után 
csatlakozott az Oroszországi Szociáldemokrata Munkáspárt tomszki legális 
szervezetéhez, majd az 1917 májusa és szeptembere között létrejött bolsevik 
pártszervezethez, amely széles körű forradalmi munkával a háború befejezését, 
a békét szorgalmazta. Kun ekkor már Lenin és más bolsevikok írásait tanul- 
mányozta, kiváltképpen az a kérdés foglalkoztatta, hogy miként lehet a győ- 
zelmes polgári demokratikus forradalmat továbbfejleszteni a mindenfaita ki- 
zsákmányolást megszüntető szocialista forradalommá. Egyike volt azoknak, 
akik mint már meggyőződéses internacionalisták, szót emeltek a születendő 
új, forradalmi internacionálé mellett. Az elsők között értette meg, hogy az orosz 
proletariátus ügye túlnő a nemzeti kereteken és , közvetlen kapcsolatban áll va- 
lamennyi ország szocializmusának ügyével". 1917-1918 fordulóján került 
Pétervárra, ahol a Nemzetközi Szocialista című magyar nyelvű lap hasábjain 
terjesztette a béke és a szocialista társadalmi rend forradalmi kivívásának gon- 


x Ezt az áttekintést a MSZMP KB Párttörténeti Intézete dolgozta ki az MSZMP Köz- 
ponti Bizottsága mellett működő Agitációs és Propaganda Bizottsága egyetértésével. 
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dolatát. A volt magyar hadifoglyok közül az elsők között ismerte fel az imperia- 
lizmus és a proletárforradalmak összefüggéséről szóló lenini elmélet jelentőségét 
és időszerűségét. 

Amikor az internacionalizmus jegyében Kun Béla fegyverbe szólította hadi- 
fogoly-társait a világ első munkáshatalmának védelméért, szavainak hatását sze- 
mélyes példaadással is növelte. 1918. február végén a Pétervárt veszélyeztető 
német csapatok ellen harcolt, júliusban Moszkvában részt vett a baloldali esze- 
rek lázadásának leverésében, nyár végén és ősszel pedig a Munka és Honvéde- 
lem Tanácsa megbízottjaként az Urálban támadó fehérgárdisták és csehszlovák 
legionáriusok visszaveréséért fogott - társai élén — fegyvert. Már 1918 nyarán és 
őszén, a polgárháború súlyos hónapjaiban sok tízezer magyar és más nemzeti- 
ségű hadifogoly, az 1917-1922 közötti években pedig a népeink közötti fegy- 
verbarátságot megalapozva a hatalmas ország szinte minden sarkában, rövi- 
debb-hosszabb ideig összesen közel 100 ezer magyar internacionalista védte, 
segítette megszilárdítani a szovjethatalmat. 


HARCBAN A FORRADALMI MUNKÁSPÁRTÉRT 


A nagy októberi szocialista forradalom eszméivel megismerkedő, a szovjet- 
hatalmat védő Kun Bélában és társaiban mindinkább megérett az új, bolsevik 
típusú, a magyar munkásság forradalmi törekvéseit megtestesítő munkáspárt 
megteremtésének gondolata. A Kun Béla köré csoportosuló forradalmárok fel- 
ismerték, hogy a munkásság csak ilyen munkáspárt vezetésével küzdhet ered- 
ményesen politikai és gazdasági felszabadulásáért. Kun Béla kimagasló törté- 
nelmi érdeme, hogy az ő kezdeményezésére alakult meg 1918. március 24-én 
Moszkvában az Oroszországi Kommunista (bolsevik) Párt Magyar Csoportja, 
amelynek az elnöke is ő lett. A csoport lapjának Szociális Forradalom volt a 
címe. De Kun Béla nem csupán a magyar forradalmárok egyik fő szervezője 
volt. Az ő részvételével jött létre a német, a csehszlovák, a jugoszláv, a román, 
a bolgár kommunista csoport és a tevékenységüket összefogó Föderáció is. 
Amikor 1919. március 23-án a moszkvai Pravda a magyar tanácskormány tagjai 
közül Kun Béla nevét említette mint az orosz kommunisták számára , legismer- 
tebb és legkedvesebb" nevet, így emlékezett tevékenységére: , A világbolse- 
vizmus moszkvai iskolája, amelynek Kun Béla volt az élén, lassan kezdi átalakí- 
tani a világ térképét." Ismeretes, hogy 1919 márciusában, az OK(b)P VIII. 
kongresszusán Lenin nagyra értékelte a Kun Béla vezette kommunista csopor- 
tok és föderációjuk munkáját: , Meg kell mondanom, hogy ezekből kirajzoló- 
dik az igazi alapja annak, amit a III. Internacionálé érdekében tettünk. . ." — 
mondotta. 

E munkának Kun Béla nemcsak szervezője, de teoretikusa is volt. Alapvető 
műve a különböző nyelveken megjelent , Mit akarnak a kommunisták ?", amely - 
ben népszerűen foglalta össze a bolsevik tanokat, 1918-1919-ben sok ember 
gondolkodását formálta. 

Kun Béla a szociáldemokrácia lenini bírálatából kiindulva és a bolsevik 
tapasztalatok nyomán vetette fel az új, a kommunista párt megalakításának 
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gondolatát: , az új harchoz, amelyet rákényszerít a proletariátusra az imperializ- 
mus, új fegyverek kellenek, új harcmód és új csoportosulás, mely nem ragasz- 
kodik a régi eszközökhöz, a régi harcmódhoz, hanem mindent a proletariátus 
új szükségleteihez szab. Ez a csoportosulása a proletariátusnak —- a kommunista 


Az új típusú párt megalakítását a magyarországi forradalom menete is 
megkövetelte. Az 1918-as magyar polgári demokratikus forradalom vezetői a 
korábbihoz képest nagy haladást jelentő demokratikus rend kiépítését tűzték 
ki célul. A forradalom eseményei azonban -— az adott nemzetközi és hazai for- 
radalmi helyzetben - az első perctől világosan megértették Kun Bélával, hogy a 
polgári—szociáldemokrata koalíció jelentős társadalmi reformok megvalósításá- 
val lényegében a polgári demokrácia megszilárdítására, a forradalmi folyamat 
megállítására törekszik. Moszkvában is, majd 1918 novemberében hazatérve 
itthon is rámutatott arra, hogy a négyéves világégés során sokat szenvedett, 
létében veszélyeztetett ország előtt álló feladatokat csak a szocialista forrada- 
lom oldhatja meg. 

A pártalakítás előkészítése során Kun Béla abból a felismerésből indult 
ki, hogy az új típusú munkáspártnak tömegpártnak kell lennie, amely a magyar 
munkásmozgalom legjobb forradalmi hagyományainak a folytatója. Arra töre- 
kedett, hogy az új párt számára megnyerje mindazokat, akik szükségesnek tar- 
tották a szocialista forradalom megvívását. Az alapítók között ott voltak a há- 
ború utolsó éveiben itthon kibontakozott forradalmi mozgalmakban megerő- 
södött baloldali szociáldemokraták, továbbá azok a forradalmi szocialisták, akik 
1917-1918 folyamán internacionalista elveket vallottak és ezeknek megfelelően 
felléptek az imperialista háború ellen. Elszántan és kezdeményezőleg küzdöt- 
tek az új munkáspártért azok az Oroszországból hazatért magyar szocialis- 
ták, volt hadifoglyok, akik már az előző hónapokban megismerkedtek a nagy 
október eszméivel és kommunisták lettek. 

Kun Béla történelmi érdeme, hogy a forradalmi párt létjogosultságát ille- 
töen még tapasztalható bizonytalansággal szembeszállva — egyéniségének ma- 
gával ragadó erejével, a lenini elmélet és a bolsevik gyakorlat ismeretétől mo- 
tivált tekintélyével — rendkívül meggyorsította a pártalakítás folyamatát. A 
Kommunisták Magyarországi Pártja 1918. november 24-én alakult meg Buda- 
pesten. Magyarország így egyike lett azoknak az országoknak, amelyekben a 
kommunisták már egy évvel a nagy október után létrehozták pártjukat. 

A magyar kommunisták első harci osztaga a Lenin eszméit közvetítő Kun 
Béla követőjeként indult el forradalmi útján. , Forradalmárok, magyar forra- 
dalmárok egy nemzedékének tette tartalmasabbá életük minden napját... 
Kun Béla volt Magyarországon a lenini Október eszméinek első autentikus kül- 
dötte — az első bolsevik, akit szemtől szembe láttunk. Valaki, aki harci tapasz- 
talatból tudta mindazt, amit mindenki közülünk csak találgathatott" - írta közel 
két évtized múltán az egykori harcostárs, Sinkó Ervin. 

A munkásosztály, a szegényparasztság, a katonák, az értelmiség, főleg az 
ifjúság soraiban tízezrekre gyarapodott azoknak a köre, akik 1918 novemberét 
követően magukévá tették a párt - elsősorban Kun Béla által megfogalmazott 
- Vörös Újságban, forró vitákban terjesztett elveit, jelszavait a proletárforrada- 


lom lehetőségéről és szükségességéről, a tőkés rend megdöntéséről. A gyors ha- 
tást előmozdította, hogy Kun irányításával a KMP, figyelembe véve a magyar 
sajátosságot, következetesen harcolt a szakszervezetek és a tanácsok egységének 
megőrzéséért, a proletariátus nagy tömegeinek megnyeréséért. 

A KMP sikerei hozzájárultak a nemzetközi kommunista mozgalom erősödé- 
séhez, ahhoz, hogy 1919 januárjában Lenin, Liebknecht, Kun Béla és mások 
aláírták a Kommunista Internacionálé életre hívására szólító kiáltványt. A ma- 
gyar proletariátus Kun Béla vezetésével kapcsolódott be Szovjet-Oroszország- 
ban, majd Magyarországon is a cselekvő internacionalizmus nemzetközi áram- 
körébe. 

A polgári-szociáldemokrata koalíciós kormány nem tudta megszilárdítani 
pozícióját. A forradalom továbbfejlődését sem a megkísérelt reformpolitika, 
sem a KMP vezetőinek 1919. február 21-i letartóztatása nem akaszthatta meg. 
A KMP letartóztatást elkerült és illegalitásba vonult vezetői — hamarosan a fog- 
házban lévő Kun Béla irányításával — folytatták a proletariátus megnyerését. 
1919. február végén — március elején több üzemben munkástanácsok vették ke- 
zükbe az irányítást. A falvak forradalmi mozgalmainak 1918. novemberi fegy- 
veres elfojtása után a parasztság e napokban számos helyen maga látott hozzá 
a nagybirtok kisajátításához: szövetkezeteket alakítottak, kihasználva a földtör- 
vény adta lehetőséget. A Budapesti Munkástanács határozata az üzemek szocia- 
lizálásáról, a tanácsok, direktóriumok de facto hatalomra kerülése több város- 
ban és megyében, a kommunista vezetők szabadon bocsátását követelő munkás- 
megmozdulások jelezték a polgári demokratikus rendszer ingatagságát. A kegye- 
lemdöfést az antant-orientációhoz fűzött illúziók összeomlása, a Tiszántúl ke- 
leti részének kiürítését követelő ún. Vix-jegyzék adta meg. 

Kun Béla és kommunista társai a Gyűjtőfogházba zárva, a világforradalmi 
folyamatot és a konkrét magyarországi helyzetet is szem előtt tartva olyan — a 
lenini , Áprilisi tézisek"-től inspirált, a magyar valóságra alkalmazott — akció- 
programot dolgoztak ki és juttattak el az MSZDP baloldali vezetőihez, amely 
elvi alapul szolgálhatott a szocialista forradalom fegyveres harc nélküli győzel- 
méhez. A munkásmozgalom forradalmi egységének kiváltképpen nagy jelentő- 
séget tulajdonítottak. , Szubjektíve boldognak érezném magamat -— írta Kun 
a kísérőlevélben -, ha a magyarországi munkásmozgalom egységben érné meg 
a proletárforradalom győzelmét, és rögtön egységesen kezdené meg a szocia- 
lizmushoz vezető átmeneti intézkedések foganatosítását." Reménye váratlan 
gyorsasággal vált valóra. Az ország akut helyzetében nyilvánvalóvá vált, hogy 
csak a KMP, a Kun Béla által javasolt út járható a magyar proletariátus, a ma- 
gyar nép számára. 


A TANÁCSKÖZTÁRSASÁG ÉLÉN 


1919. március 21-én a két munkáspárt vezetői a Kun által írt kommunista plat- 
form alapján még a börtönben aláírták a pártok egyesítéséről, a Tanácsköztár- 


mentumot. A magyar forradalmi munkásmozgalom e rendkívüli szituációban 
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hozott döntése az országban és Európa e táján akkor uralkodó helyzet forradalmi 
elszántságról és realitásról tanúskodó felismerésén alapult: a munkásosztály 
politikai egységének a megteremtése kommunista elvek alapján a történelemben 
először tette lehetővé a munkáshatalom azonnali, fegyverek alkalmazása nélküli 
megvalósítását. Ez beigazolta azt a lenini felismerést, hogy a polgárháború nem 
egyedüli eszköze a munkáshatalom kivívásának. Ha Kun Béla és munkatársai 
nem cselekedtek volna, a kedvező pillanat visszavonhatatlanul elmúlik, s vele 
a lehetőség is, hogy a proletariátus hozzálásson a társadalom szocialista átalakí- 
tásához, az egész nemzet érdekeinek a védelméhez. Az adott helyzetben a Ta- 
nácsköztársaság kikiáltása Európa közepén jogos reményt nyújtott arra, hogy 
a forradalmi hullám ismét magasra csap, hogy kapcsolat és szövetség jön 
létre Szovjet-Oroszországgal, hogy újabb országokban győz a szocialista forra- 
dalom, s a tanácsköztársaságok szocialista föderációjának a keretében - az 1918. 
november 2-i, lenini fölhívás szellemében - sikerül megteremteni a Duna-völgyi 
népek testvéri, szocialista szövetségét. 

Kun Béla az akkor létfontosságú külügyek népbiztosa lett. Később, má- 
sokkal együtt a hadügyeké is, és tagja, vezetője a Forradalmi Kormányzótanács 
öttagú direktóriumának, politikai bizottságának. A Tanácsköztársaság mindenki 
által elismert vezéralakja volt. Tőle, a kommunisták vezetőjétől, Lenin szövetsé- 
gesétől várták az ország társadalmi megújhodásának irányítását és a nép, a nem- 
zet létét fenyegető veszély elhárítását. A Kun Béla vezette tanácskormány nagy 
fontosságot tulajdonított a szakszervezetek működésének, feladataik meghatá- 
rozásának. Kibontakozott — az értelmiség legjobbjainak lelkes támogatásával — 
a kulturális forradalom. 

1919 márciusában a tömegek forradalmi aktivitása — kiváltképpen Közép- 
Kelet-Európában - élénk volt. Szovjet-Oroszország Vörös Hadserege közele- 
dett a Kárpátok felé. Lenin ekkor többször is aláhúzta a magyar forradalom moz- 
gósító jelentőségét az európai proletariátus számára. Sokan hittek ebben, és 
nem kevesen tartottak tőle. A fiatal KMP-nak döntő jelentőségű, történelmi 
szerepe volt abban, hogy hazánk 1919-ben ismét az európai haladás élvonalába 
került. 

A szocialista forradalom győzelmét megerősítette az 1919. március 23-i 
hatalmas tüntetés a Parlament előtt, és a tömeges részvétel az új rendszert tör- 
vényesítő áprilisi tanácsválasztásokon. A proletariátus kezdetben szinte osztatlan 
felsorakozása, az értelmiségi, katonai és szegényparaszti rétegek széles körű tá- 
mogatása, a magyar forradalmárok aktivitása lehetővé tette, hogy szinte azon- 
nal megkezdődjék a proletárdiktatúra államának, fegyveres erejének a kiépítése, 
a bankok, gyárak, nagybirtokok kisajátítása, megalakuljon a tervgazdálkodás 
megindítására hivatott Népgazdasági Tanács, kezdetét vegye - az adott nehéz 
körülmények között -— a szocialista gazdasági és társadalmi rend szervezése, a 
dolgozó osztályok helyzetének sokoldalú javítása. 

Az elért eredményekben személy szerint mindenki másnál nagyobb része 
volt Kun Bélának. Fáradhatatlan energiával dolgozott. Dinamikus egyénisége 
az egész közéletre hatással volt. A magyar kommün tevékenységét meghatározó 
minden fontos dokumentum az ő alkotó kezdeményezésével, részvételével jött 
létre, vezető szerepe volt a párt, a munkáshatalom politikájának kialakításában. 
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Nehezítette a tanácshatalom helyzetét, hogy az egyesült párt, amelynek ki- 
építésére sem kellő idő, sem megfelelő körülmények nem voltak, eszmei és 
szervezeti tekintetben nem tölthette be a kívánt mértékben az élcsapat szere- 
pét. Ezt a hiányt a kommunisták és a baloldali szociáldemokraták, valamint az 
osztályharcos ifjúmunkások áldozatos munkája részben pótolta. A tanácshata- 
lom utolsó időszakában — nem utolsósorban Kun kezdeményezésére — történtek 
bizonyos kísérletek a forradalmi erők határozottabb összefogására. Kun Béla 
ezt a munkát a munkásegység fenntartásával egyidejűleg kívánta elvégezni. 
Fellépett mindazok ellen, akik a munkásegységet — akár megalkuvó, akár ultra- 
radikális indítékokból-meg akarták bontani. 

A Tanácsköztársaság olyan helyzetben látott hozzá a társadalom nagy és 
az adott helyzet diktálta rendkívül gyors, szinte fokozatosság nélküli átalakításá- 
hoz, amikor egyidejűleg már fegyveres intervencióval kellett szembenéznie. 
Belső és külső ellenség előtt rövid idő alatt nyilvánvaló lett, hogy a magyar mun- 
káshatalom életképes, fejlődik, nem omlik össze magától, hogy a belső ellenfor- 
radalmi kísérleteket saját erejéből elhárítja. Világossá vált, hogy a Magyar Ta- 
nácsköztársaság, mint a szocialista forradalom közép-európai bázisa, elősegíti 
a proletárforradalom kibontakozását más országokban (ezt igazolja a Bajor és a 
Szlovák Tanácsköztársaság), és megzavarja a Szovjet-Oroszország ellen 1919 
tavaszára-nyarára tervezett újabb katonai intervenciót. Ezért a Tanácsköz- 
társaság az antantszövetséges környező államok kormányai katonai agresszió- 
jának céltáblája lett. A szocialista forradalom Magyarországa védekezett, sőt 
ellentámadásba ment át. A súlyos nemzetközi helyzetben a diplomáciai csatá- 
rozásokat az antanttal s egyes szomszédos országokkal Kun Béla irányította. 
Jó viszonyra törekedett valamennyi szomszédos állammal; a népek önrendel- 
kezési jogának elvét képviselte, a vitás kérdéseket tárgyalások útján javasolta ren- 
dezni a Duna menti országok között. E törekvései azonban az antant-imperia- 
lizmus és szövetségesei ellenállásába ütköztek s ezért nem jártak eredménnyel. 

A magyar proletariátus a Budapesti Munkástanács ülésén elmondott drá- 
mai Kun-beszéd közvetlen hatására ragadott fegyvert 1919 májusában. Ezúttal 
már a szocialista haza védelmére, amely , majd kiindulópontja lehet a nemzet- 
közi proletárforradalomnak". A mindenfajta kapitulációs törekvéssel szembe- 
szálló Kun Béla volt a Vörös Hadsereg győzelmes északi hadjáratának politikai 
kezdeményezője. A hadügy operatív irányításából is nagymértékben kivette a 
részét. 

A magyar munkáshatalom , magára vonta a közép-európai ellenforradalom 
erőinek minden csapását". Támogatta más népek küzdelmét is a társadalmi 
haladásért, elősegítette akommunista mozgalom kibontakozását néhány szomszé- 
dos országban. Közben maga is internacionalista támogatást kapott a szocialista 
forradalom nemzetközi harcosaitól. A Magyar Tanácsköztársaság erősítette a 
proletárszolidaritás szellemét a világban. 

A magyar Vörös Hadsereg harcait természetesen befolyásolták a belső ba- 
jok, az élelmiszer-, a nyersanyagtartalékok kimerülése. Ma is vita tárgya Kun 
Béla, illetőleg a Tanácsköztársaság vezetőinek döntése a Clemenceau-jegyzék 
elfogadásáról, az északi visszavonulás elrendeléséről, a júliusi tiszai támadás 
megindításáról. Érvek és ellenérvek csatáznak. Az azonban bizonyos, hogy 


Kun Béla minden diplomáciai, katonai döntését az a törekvés vezette, hogy — 
időleges megegyezések árán is — lehetőleg megőrizzen minden talpalatnyi földet 
a magyar és egyben a nemzetközi proletárforradalom számára. 

Az antant és a vele szövetséges hadak túlereje megakadályozta az orosz és 
a magyar Vörös Hadsereg egyesülését. A győztes antanthatalmak, a nemzetközi 
burzsoázia meghiúsították a szocialista forradalmak továbbterjedését Európá- 
ban. Az ellenséggel körülvett, területileg kicsi Tanács-Magyarországot 1919. 
augusztus 1-re megdöntötte az antant-szövetségesek katonai akciója. 

1919 tavaszán a magyar proletariátus saját akaratából, önerejéből, Kun 
Béla és a köréje csoportosuló forradalmárok vezetésével a magyar állam, a ma- 
gyar társadalom vezető erejévé, történelmünk tudatos formálójává vált. E tett 
volt a század eleji magyar progresszió legmesszebbre mutató teljesítménye. A 
magyar nép legjobbjai megérezték és megértették, hogy legyőzhetik a tőkéseket 
és a földbirtokosokat, hogy nélkülük és ellenükre is képesek vezetni, építeni, 
védeni az országot, hogy a munkásosztály kivívhatja és az egész dolgozó nép ér- 
dekében gyakorolhatja a proletárhatalmat. 


A KOMMUNISTÁK MAGYARORSZÁGI PÁRTJÁBAN 
ÉS A NEMZETKÖZI KOMMUNISTA MOZGALOMBAN 


Kun Béla már az ausztriai internálásban töltött év során megkezdte a KMP 
kezdeti tevékenységének és a Tanácsköztársaság tapasztalatainak kérlelhetetlenül 
kritikus és egyben önkritikus elemzését. Ezzel egyidejűleg a magyar és a nemzet- 
közi kommunista mozgalommal együtt vallotta, hogy a megdöntött első magyar 
Tanácsköztársaságot követi , a győzedelmes második". Azért küzdött, hogy te- 
remtsék újjá a magyar proletariátus kommunista pártját, amely előkészíti ,a 
proletariátus újabb diktatúráját Magyarországon". Azt a munkáshatalmat, 
amely egyben a dolgozó nép számára a legszélesebb körű demokráciát jelenti. 
Ezt a célt - amelyet egy ideig a nemzetközi munkásmozgalom eseményei is erő- 
sítettek vagy erősíteni látszottak - a KMP közvetlen stratégiai feladatának tar- 
totta. Az 1917-et követő évek forradalmi hullámának megtörésével e felfogás 
- megfelelő forradalmi lehetőségek hiányában - irreálissá vált. Ma is vita tárgya 
azonban: mikortól kellett, és a nemzetközi kommunista mozgalom álláspontját 
is figyelembe véve, mikortól lehetett volna, s hogyan - változtatni a KMP stra- 
tégiai irányvonalán és ebből következő szövetségi politikáján. 

1919 őszén - még az internálás idején — Kun Bélát beválasztották az újjá- 
szerveződő KMP Központi Bizottságába, amelynek rövid megszakításokkal, 
1936-ig a tagja, elismert vezetője és időnként képviselője a Kominternnél. Ma- 
gyar elvtársai és a Komintern vezetői számára is ő volt a megszemélyesítője nem- 
csak annak , az életre szóló, örömben, fájdalomban és problémákban egyaránt 
gazdag négy hónapnak", de annak a sokszor megújuló, nagy áldozatokkal járó 
hősi küzdelemnek is, amelynek eredményeként a KMP az ellenforradalmi rend- 
szer terrorhadjáratai, statáriuma ellenére mindig talpra állt, és a magyar nép 
érdekeinek legkövetkezetesebb szószólójaként vezette a harcot a nép- és nem- 
zetellenes rend uralma ellen. Közel két évtizeden át Kun Béla nevével, vele 
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együttműködve, tőle tanulva, nemegyszer vele vitázva nőtt fel a magyar kom- 
munisták új és új nemzedéke itthon és az emigrációban. 

1920 nyarán nemzetközi tiltakozási hullám és a szovjet kormány kezdemé- 
nyezte diplomáciai beavatkozás kiszabadította Kun Bélát az ausztriai interná- 
lásból. Amikor 1920 augusztusában Pétervárra ért, Szovjet-Oroszország mint a 
nemzetközi munkásmozgalom egyik kiemelkedő egyéniségét köszöntötte. Le- 
ninnel való megbeszélése után szeptemberben már Bakuba indult, ahol a Kom- 
intern nevében felszólalt a keleti népek I. kongresszusán. 

Ugyanennek az évnek októberétől a Vörös Hadsereg Déli Frontja Forra- 
dalmi Katonai Tanácsa tagjaként vett részt a polgárháború egyik nagy csatájá- 
ban, amelynek során a vöröskatonák rendkívüli hősiességgel és áldozatokkal 
teljesítették a szovjet vezetés parancsát: a tél előtt felszabadították a Krím-fél- 
szigetet. A Krímben azonban még polgárháborús állapotok uralkodtak. Meg- 
szüntetésüket egy ideig Kun Béla irányította a Krími Forradalmi Bizottság 
élén. 1920. december végén a Szovjetek Összoroszországi Kongresszusán tett 
jelentést e munkáról. Ekkor beválasztották a Szovjetek Központi Végrehajtó 
Bizottságának elnökségébe. Ilyen minőségben volt jelen 1922 decemberében a 
Szovjetek Összoroszországi Kongresszusán is, amely kimondta a Szovjetunió 
megalakulását. Ekkor az uráliak küldötte volt. 1922-1923-ban ugyanis az OK(b)P 
Központi Bizottsága Uráli Irodájának is tagja volt. Lenin megbízásából az új 
gazdasági politika (NEP) bevezetését segítette elő az országrésznyi iparvidéken. 
1923-24-ben, amikor éles eszmei viták voltak napirenden az OK(b)P-ben, a 
párt Központi Bizottsága a lenini irányvonal védelmében őt delegálta képvise- 
lőjének a Komszomol Központi Bizottságába. 

Kun Béla kiemelkedő szerepet játszott a Kommunista Internacionálé tevé- 
kenységében. 1921-től 1936-ig tagja a Végrehajtó Bizottságnak, a húszas évek 
első felében és 1928-1935 között az Elnökségnek is. Éveken át ő irányította a 
kommunista világszervezet agitációs és propagandatevékenységét. A szovjet- 
oroszországi éhínség idején koordinálta a sok emberéletet megmentő nemzetközi 
szolidaritási kampányt. Sokat foglalkozott egy-egy alakuló vagy nagy nehézségek- 
kel küzdő párt kérdéseivel. Ilyen minőségben, a KI VB megbízottjaként dolgo- 
zott 1921 tavaszán Németországban, ahol részt vett a német proletariátus , már- 
ciusi akció" néven ismert fegyveres ellenállásának szervezésében. Támogatta 
a Kommunisták Németországi Pártján belül kialakult, akciót sürgető csoportot. 
Túlhajtott radikalizmusból fakadó véleményét részben az elhamarkodott akció 
sikertelensége után is fenntartotta és képviselte a Komintern III. kongresszusán, 
amiért Lenin bírálatban részesítette. 

A Leninnel való munkatársi kapcsolat határozta meg Kun tevékenységét 
a Komintern egész lenini időszakában. Vele együtt tagja volt a KI programjá- 
nak előkészítésével foglalkozó bizottságnak. 1922-ben, a KI IV. kongresszusán 
Lenin beszámolójához mondott korreferátumot. Ennek önkritikus magva ma is 
élő, időszerű gondolat: ,,...nekünk az orosz forradalom összes tapasztalatát 
össze kell szednünk, hogy gondos, kritikai elemzés után, saját forradalmi har- 
cainkban használni tudjuk. Mindannyian, akik részt vettünk az orosz forrada- 
lomban, vezettük az orosz forradalom tapasztalataiból kiindulva a nyugati világ 
harcait, mi mindannyian egy sor többé-kevésbé helytelen, éretlen és általáno- 


sító elméletet gyártottunk. Nekem úgy tűnik, az orosz forradalom jelentősége 
éppen az, hogy útmutatásait figyelembe véve ne kövessünk el további hasonló 
hibákat. El kell kerülni mindenfajta utópikus felfogást és kritikai taglalás után az 
orosz forradalom tapasztalatait a nyugat-európai feltételek szerint kell alkalmazni." 

Lenin halála után, 1924 és 1926 között, a Komintern agitációs és propa- 
gandaosztályának a vezetőjeként Kun Béla éppen ebben az értelemben tett so- 
kat Lenin szellemi hagyatékának a feltérképezése, műveinek kiadatása érdeké- 
ben a világ számos nyelvén. Irányításával meggyorsult a lenini eszmék, a bolse- 
vik tapasztalatok beépítése a nemzetközi kommunista mozgalom eszmevilágába. 
Kun Bélának a húszas évek derekán kimagasló szerepe volt a kommunista pár- 
tok irányvonalának kialakításában, a pártokon belüli és azok közötti eszmei (és 
szervezeti) egység megszilárdulásában, a káderek fejlesztésében, a pártok későbbi 
önálló, alkotó tevékenysége feltételeinek a megteremtésében. Nemzetközi hatása 
volt a leninizmustól idegen eszmei irányzatok elleni vitákban való állásfoglalásá- 
nak. 

Különösképpen segítette Kun Béla a lenini művek magyar kiadását. Az ő 
kezdeményezésére, gyakran előszavával láttak először napvilágot s jutottak el az 
illegalitásban küzdő KMP tagjaihoz is olyan munkák, mint a ,Baloldali- 
ságs. . .", , A proletárforradalom és a renegát Kautsky". Szorgalmazta a legális 
és illegális kommunista sajtó létrehozását, a pártoktatás kiépítését, magyarok 
tanulását a moszkvai Lenin Iskolán. Kun Bélának felbecsülhetetlen érdeme 
volt az 1936 előtti idők magyar forradalmárainak képzésében, nevelésében. Ez idő 
alatt elmélyült az ő marxista műveltsége, tájékozottsága is a kor szellemi áram - 
lataiban, nagy kultúrájú, a lenini gárda sokrétű tapasztalataival rendelkező poli- 
tikussá vált. 

A szovjet párt- és állami életben, a Kominternben játszott szerepe ellenére 
a KMP-ban végzett munka állt hozzá a legközelebb. Az, hogy a párt a legsúlyo- 
sabb ellenforradalmi körülmények között is élt és dolgozott, elválaszthatatlan 
munkásságától. A pártban a húszas évek elején - személyeskedéstől sem men - 
tes — útkereső viták zajlottak le. Kun Béla és közvetlen munkatársai — nem kellő- 
en mérlegelve a realitásokat — az illegális párt széles körű kiépítését szorgalmaz- 
ták. Landler Jenő és hívei a pártépítő munkát elsősorban a szakszervezetre 
és a legálisan működő SZDP baloldalára kívánták alapozni. E felfogásban vi- 
szont benne volt annak a veszélye, hogy megcsorbul a kommunista mozgalom 
önállósága. Kun Béla és Landler Jenő a vitás kérdéseket megtárgyalva 1924-től 
jó együttműködést alakított ki egymással. Kun és Landler közösen irányította 
a KMP I. kongresszusát, amely 1925-ben ült össze Bécsben. Ez a tanácskozás 
az új szocialista forradalom jelszavával, de egyben fontos polgári demokratikus 
követelések - így az 1918-19-ben elmaradt földosztás — felvetésével újjáterem- 
tette az illegalitásba kényszerített pártot, évekre meghatározta elvi-ideológiai és 
szervezeti alapjait. Ebben az időben valósult meg a kommunisták régebbi 
terve is: létrejött az illegalitás korlátait áttörő, szélesebb rétegekhez eljutó tö- 
megpárt, a Magyarországi Szocialista Munkáspárt, amely néhány évig eredmé- 
nyesen működött. 

Kun Béla - akinek ekkortájt a gyakorlatban jórészt sikerült elszakadnia 
a doktrinér stratégia merev irányvonalától - az illegális munka minden veszélyét 
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vállalva hónapokat töltött Bécsben és Berlinben: irányította a KMP Központi 
Bizottságának a munkáját, tárgyalt az MSZMP vezetőivel, az MSZDP-n belüli 
baloldali ellenzék irányítóival, szervezte a pártiskolát, a sajtót, irányította a le- 
bukottak megsegítéséért folyó nemzetközi küzdelmet. 1928-ban Bécsben őt is 
letartóztatták, bíróság elé állították. A szovjet kormány határozott közbelépése és 
a lipcsei per előtti legnagyobb nemzetközi szolidaritási kampány mentette meg. 
Barbusse és Gorkij, Romain Rolland és Majakovszkij emelte fel szavát a ma- 
gyar proletariátus , első katonája" mellett. 

A börtönből kiszabadult Kun Bélát a KI éppen ülésező VI. kongresszusa a 
Végrehajtó Bizottság Elnökségébe választotta. Később a Balkán Titkárság ve- 
zetését bízták rá: éveken át segítette a jugoszláv, román, bolgár, görög és cip- 
rusi kommunista pártok munkáját. Ezzel egyidőben a fasizmus elméleti kérdései- 
vel foglalkozott, háborúellenes nemzetközi kampányokat indított el, cikkeket 
írt, részt vállalt a bebörtönzött Dimitrov és Thálmann szabadságáért küzdő 
mozgalmak, valamint az 1934-es bécsi munkásfelkelők nemzetközi támogatásá- 
nak koordinálásában. 

A nagy világgazdasági válság idején -— jórészt a kommunisták vezetésével - 
Magyarországon is jelentős és hősies tömegmozgalmak zajlottak le. Kun Béla 
hatékonyan részt vett a KMP munkájában is. Ennek fontos állomása volt a 
KMP II., aprelovkai kongresszusa, melyen ő tartotta a politikai beszámolót. 
A kongresszus határozatainak középpontjában a munkásosztály helyzetének 
megjavításáért és a munkáshatalomért vívott küzdelem feladata állott. A kong- 
resszus fenntartotta a proletárdiktatúrának mint a proletár osztályharc köz- 
vetlen céljának a jelszavát, s a politikai irányvonal megmerevedésének jeleként 
elvetette és megbélyegezte egyes kommunista vezetőknek a stratégiai irányvonal 
módosítására irányuló elképzeléseit. A gazdasági világválság, az erősödő mun- 
kásmozgalom ismét a gyors forradalmi fellendülés lehetőségének - tévhitnek 
bizonyult - reményét keltette a nemzetközi és a magyar kommunista mozga- 
lomban. 

Ismeretes, hogy a húszas és harmincas évek fordulóján a Kommunista In- 
ternacionáléban erősen szektás tendenciák érvényesültek. Ezek — többek kö- 
zött — kifejezésre jutottak az átmeneti szakaszok nélküli proletárdiktatúra 
azonnali követelésében, a szociáldemokrata mozgalom kategorikus elvetésé- 
ben, a szociáldemokraták és a fasiszták hasonításában, a , szociálfasizmus" meg- 
bélyegző és hamis jelszavának meghonosításában. Kun Béla ebben az időszak- 
ban ezeknek a törekvéseknek támogatója, egyik fő szószólója volt. Ami a hazai 
viszonyokat illeti, az volt a véleménye, hogy olyan országban, ahol már volt 
proletárforradalom, az újabb forradalom is csak ilyen jellegű lehet. Tehát sze- 
rinte , nem burzsoá demokratikus forradalomra kell orientálódnunk, hanem 
proletárforradalomra, amely széles demokratikus feladatokat kell hogy megold- 
jon, proletárdiktatúra célkitűzéssel". Ezt a sok szempontból doktrinér jellegű 
álláspontot az a vágy motiválta, hogy mielőbb jöjjön létre a második tanács- 
köztársaság, nem pedig a hazai helyzet alapos elemzése. Ez világossá tehette 
volna, hogy Magyarországon csak a közvetlenül napirenden lévő, a nagy néptö- 
megek közreműködésével végrehajtott demokratikus átalakulás kiharcolása ré- 
vén érhető el a továbbiakban a szocialista forradalom ismételt győzelme. 
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AZ ANTIFASISZTA NÉPFRONTPOLITIKA ÚTJÁN 


A hitlerizmus németországi felülkerekedése okozta sokk rádöbbentette az euró- 
pai kommunista pártokat, hogy jelentékenyen módosítani kell korábbi állás- 
pontjukat. Nehéz, bonyolult feladatnak bizonyult a közvetlen proletárforrada- 
lom stratégiájának gyors felváltása a proletár egységírontra, illetve az antifa- 
siszta népírontra támaszkodó politikával. A mély illegalitásban küzdő KMP 
vezetőit, így Kun Bélát is akadályozták az új irányvonal kialakításában saját 
korábbi nézeteik, az a felfogás, hogy a kommunista mozgalom közvetlen stra- 
tégiai célja: a proletárdiktatúra megvalósítása. Kun - az 1934-1936 között a 
Központi Bizottsághoz írt leveleiből, cikkeiből jól kivehetően - korábbi érve- 
lését nem kis vívódás után felülvizsgálva megértette, hogy a fasizmus elleni 
közös harc megteremtése érdekében nemzetközi viszonylatban és nem utolsó- 
sorban a magyar munkásmozgalomban is felül kell emelkedni a kommunisták 
és a szociáldemokraták közötti kölcsönös vádaskodásokon; el kell vetni a ,,5zo- 
ciálfasizmus" fogalmát, a kor követelményeinek megfelelő szövetségi politikát 
kell kialakítani, gyökeresen változtatni kell a legális munkásszervezetekben, a 
parasztság, az értelmiség között végzett munka addigi szektás módszerein és — 
nem utolsósorban - azon a megalapozatlan követelésen, amely a mély illegalitás- 
ban működő kommunista párttal való együttműködés nyílt vállalását várta 
el a legálisan működő szociáldemokrata párttól. 

1935-ben a Komintern fordulatot hozó VII. kongresszusán Kun Béla felszó- 
lalásában a KMP és a maga nevében helyeselte, üdvözölte a Dimitrov beszédében, 
illetve a határozati javaslatban kifejtett irányelveket. Követendő példaként szólt a 
Francia Kommunista Párt forradalmi politikájáról, a proletár egységfrontról, 
a fasisztaellenes népírontról, a népfírontkormányról, amelyet a munkásosz- 
tály és azok a polgári demokratikus rétegek is magukénak vallanak, , akik bár 
ellene vannak a proletariátus diktatúrájának, de harcolni akarnak a fasizmus 
ellen". Kun önkritikusan hangsúlyozta, hogy a KMP-ban súlyos, a párt elszi- 
getelődését okozó szektás hibák után, a KI segítségével sikerült , egyelőre csak 
megindítani" a fordulatot az új politika alkalmazásához. A "Közös harcra a pa- 
rancsuralom ellen. Beszélgetés szociáldemokrata vezetőkkel és másokkal" című, 
1936 elején megjelent írásában megkezdte az akkori magyar valóságra alkal- 
mazni a munkásegységíront, az antifasiszta népfront elveit. A dolgozó osztályok, 
rétegek napi követeléseit figyelembe véve vázolta fel a , parancsuralom", a fa- 
sizmus elleni, a polgári demokráciáért vívandó harc feladatait. Közös antifa- 
siszta szabadságharcra, a független és demokratikus Magyarországért való küz- 
delemre szólította a szociáldemokrata munkásokat, vezetőket, szakszervezeti 
tagokat, a szervezetlen munkásokat, a földosztásra váró parasztokat, a városi 
kispolgárságot, az ifjú magyar értelmiséget, Bajcsy-Zsilinszky Endrét és 
körét is. 

Ugyancsak 1936 elején az , Arccal a Komintern VII. kongresszusához"" 
című írásában Kun fordulat végrehajtását követelte a szociáldemokratákkal, 
szakszervezetekkel való együttműködés, a munkások megnyeréséért folyó 
munka elveiben és gyakorlatában. A meggyőzés, példaadás, türelem és a közös 
cselekvésben való tudatos részvétel eszközeivel kell segíteni mindazoknak a mun- 
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kásoknak, akik a fasizmus elleni harcban , mai osztálytudatuknak megfelelően 
hajlandók részt venni" — írta —, mert a munkásosztály adhat döntő fordulatot 
a fasiszta diktatúra ellen felsorakozó tömegek harcának. Írását így fejezte be: 
; A proletár egységíront és népfront Magyarországa a fasizmus és a háborúelle- 
nes mozgalom erősségévé válik a VII. kongresszus szellemében." 

Ezek az írásai már nem jutottak el a címzettekhez. De a KMP Moszkvá- 
ban élő vezetőinek rendelkezésére állottak. A következő évek eseményei azon- 
ban sokáig elfedték: Kun 1935-1936-os írásai a magyarországi népfrontpolitika 
lényeges dokumentumai közé tartoznak. 

Kun Bélának tragikus módon nem adatott meg, hogy további felismeré- 
seivel segítse a KMP népfrontpolitikájának kibontakozását. A személyi kul- 
tusz légkörében az útkeresés bizonytalanságai s a tévedések bűnökké, koncep- 
ciós vádakká torzultak, amelyek 1937-ben Kun Béla letartóztatásához, majd 
két év múlva korai halálához vezettek. 

Neve évtizedeken át a különböző előjelű rágalmak kereszttüzébe ke- 
rült. Értékelésében fordulatot hozott, hogy az SZKP XX. kongresszusának tör- 
ténelmi napjaiban nyilvánosan rehabilitálták. 

A magyar kommunista mozgalom megújhodása, az MSZMP zászlóbontása 
után mind szélesebb körben vált ismeretessé a szovjet-oroszországi internacio- 
nalisták szervezésében, a forradalmi munkáspárt létrehozásában, a magyar kom- 
munista mozgalom kikovácsolásában végzett, a magyar kommunista mozgalom 
történetétől elválaszthatatlan, nagy jelentőségű munkája. Mindez - és ezt hang- 
súlyozni kell — azért lehetett eredményes, mert Kun Béla tevékenységét a ma- 
gyar kommunisták első nemzedéke áldozatos küzdelmével támogatta. Ennek a 
munkának súlypontja: a pártalakítás, a munkáshatalomért vívott harc és a Ma- 
gyar Tanácsköztársaság időszaka, s az ezt követő pártépítés. Kun Béla életműve 
gazdag politikai és történelmi tapasztalatokat kínál. Azt bizonyítja, hogy a mun- 
kásosztállyal, a dolgozó néppel összeforrott, a nemzet vezető erejévé vált, az in- 
ternacionalizmust és egyben az igazi hazafiságot megtestesítő munkáspárt ha- 
talmas eredményeket érhet el, győzelemre viheti a szocialista forradalmat és 
sikerrel hozzáfoghat egy új típusú államhatalom kiépítéséhez, a szocialista tár- 
sadalom megalapozásához. Kun Béla tevékenysége arra is rávilágít, hogy a mar- 
xizmus-leninizmus alkotó, a nemzeti sajátosságokkal számoló alkalmazása a szo- 
cializmus építésének alapvető feltétele. Munkássága azelmélet és a gyakorlat, a sza- 
vak és a tettek egységét mutatja. . . Nem kevésbé tanulságosak — a húszas és a 
harmincas évek vonatkozásában - tévedései sem, mert a történelmi realitások 
figyelembevételére, esetenként a dogmatizmus veszélyeire hívják fel a figyelmet. 

Kun Béla életpályája példázza azt is, hogy a kommunista mozgalom állandó 
feladata a marxi elmélet fejlesztése. Csak így adhat meggyőző és hiteles vá- 
laszt a változó történelmi korszakok változó kérdéseire: csak ilyen elméleten ala- 
pulhat az a kommunista politika, amely a marxizmus-leninizmus nagy eszméi- 
nek valóra váltására hivatott. 

Továbbra is szükség van Kun Béla tevékenységének sokoldalú elemzésé- 
re, a gazdag életút tanulságainak levonására. Elsősorban azonban szocialista 
építőmunkánk eredményeivel őrizhetjük meg és adhatjuk tovább a nagy forra- 
dalmár emlékét. 
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Tanulmányok 


PINTÉR ISTVÁN 


A KMP 1932. MÁJUSI PLÉNUMÁNAK ELŐZMÉNYEI 
ÉS HATÁROZATAI 


1932. május 16-17-én tartották meg Bécsben a Kommunisták Magyarországi 
Pártja Központi Bizottságának a II. kongresszus utáni egyik legfontosabb ki- 
bővített ülését. Tanulmányunk azt vizsgálja! hogy milyen politikai előzmé- 
nyek és előkészítő munka után került sor a plénumra, a kongresszusi határoza- 
tokhoz képest milyen taktikai változásokat tükröző feladatokat tűzött maga elé, 
s ezek megvalósítására miért nem kerülhetett sor az ülést követő időben. 


ik 


1931 tavaszán, nyarán bebizonyosodott, hogy a KMP II. kongresszusának és 
határozatainak alapján elképzelt forradalmi válság és az erre épített politikai 
lehetőségek és sikerek nem vagy csak részben valósulnak meg. 

A kongresszus - számos helyes részmegállapítása ellenére — alapvetően 
hibás koncepciót akart ráerőszakolni a magyar valóságra. Túlbecsülte a ma- 
gyar munkásság és szegényparasztság forradalmasodásának, a párt politikai 
befolyásolásának mértékét." Nem vette eléggé figyelembe, hogy a szocialista 
forradalom szorgalmazásánál nagyobb tömegmozgósító ereje lenne a napi 
gazdasági követelésekért és a demokratikus feladatokért folyó harcnak. A kong- 
resszus előkészületeit és magát a kongresszust személyi viták is befolyásolták. 
Miközben - helyesen - sikerült a megválasztott új központi vezetőség össze- 
tételében érvényesíteni azt a törekvést, hogy a hazai mozgalomban aktívan 
tevékenykedő, fiatalabb generáció meghatározó szerephez jusson, a vezetők 
egy részének aggályai voltak politikai rátermettségüket illetően. A kongresz- 


: Az elmúlt évek során több feldolgozás, tanulmány érintette a témát, bár részletesen 
nem vizsgálta. L.: Borsányi György , Munkát! Kenyeret!" (Kossuth Könyvkiadó, 1971.) és 
Kun Béla (Kossuth Könyvkiadó, 1979.) című munkáit.; Szakács Kálmán: A KMP szakszer- 
vezeti politikája a Horthy-korszakban 1920-1945. és Friss Istvánné: Az Egyesült Szakszervezeti 
Ellenzék, 1931-1936. Mindkettő a , Tanulmányok a magyarországi szakszervezeti mozgalom 
történetéről" (Táncsics Kiadó, 1969.) c. kötetben jelent meg. 

:? Bővebben 1.: Horváth Zoltánné: A KMP második kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 
1964.; Borsányi György id. munkái.; Szerényi Sándor: A Komintern Elnökségének 1929. 
októberi Nyílt leveléről és a KMP II. kongresszusáról. In.: Tanúságtevők. 4/A. k. Kossuth 
Könyvkiadó, 1981. 
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szus után bontakozott ki a , nyíltsisakos" vagy más néven , akcióról akcióra"? 
politika, amelynek hibáit kezdetben elfedte az 1930. szeptember 1-i hatalmas 
tömegtüntetés sikere. Az 1930. november 1-i éhségtüntetés kudarca, amit a 
KB egyes tagjai csak kisiklásnak minősítettek; majd az egyéb tüntetések sikerte- 
lensége, a tömeges lebukások, a párt politikai befolyásának visszaszorulása és 
szervezeti, konspirációs válsága (a kongresszuson megválasztott KB-tagok több- 
sége is rendőrkézre került) jelezte, hogy az úgynevezett kirakatpolitika nem 
képes a tömegek növekvő elégedetlenségét kihasználni, a párt befolyását növel- 
ni. A párt felső vezetőségébe beépült Oancz József rendőrségi besúgó, akit 
csak 1930 végén sikerült ártalmatlanná tenni, nemcsak a felső vezetésben, ha- 
nem a párt középszerveiben is lebukások sorát idézte elő. 1931 tavaszára így 
mindinkább felszínre kerültek a hibák és kiküszöbölésük szükségessége. 

1931. februárban és júliutban a KMP vezetőinek előterjesztése nyomán 
a Komintern VB ülésén megvizsgálták a párt helyzetét. Az akkor hozott határo- 
zatok megállapították, hogy Magyarországon az elmúlt évben tovább mélyült 
a gazdasági válság, a tömegek radikalizálódása fokozódott. A KMP azonban ezt 
nem tudta megfelelően kihasználni és a párttagságot a II. kongresszus által 
megjelölt feladatokra mozgósítani. A Komintern VB a hibák fő okát - helye- 
sen — abban látta, hogy , a pártvezetés a szeptember 1-e utáni forradalmi moz- 
galom fellendülésének tempóját és a pártnak a tömegekre gyakorolt befolyását 
túlbecsülte", , nem a legégetőbb napi követelésekre, hanem a fasiszta diktatúra 
közvetlen megdöntésére" törekedett. Ennek következtében a párt elvesztette 
a szakszervezetekben régebben szerzett pozícióit. A munkanélküliek korábban 
lendületes mozgalma , kisiklott a párt befolyása alól? és visszaesett. A , folyto- 
nos tömeges lebukások következtében" pedig, , dacára a pártfunkcionáriusok 
hősies magatartásának, gyengült a párttagok és a rokonszenvező munkások 
bizalma a vezetésben", és így a pártban , súlyos szervezeti és konspirációs 
válság" alakult ki. A határozat a valóban meglevő hibákat talán el is túlozva, 
, a pártvezetés teljes politikai csődjét" állapította meg. 

A , párt a válságból" kivezető út feladatait a következőkben foglalta 
össze: A pártnak élére kell állnia a növekvő tömegelégedetlenségnek. A szociál- 
demokrácia pozícióinak visszaszorítására az eddiginél élesebb és határozottabb, 
de a munkástömegek részére érthetőbb, egyben elfogadhatóbb harcot kell 
folytatni. Újra kell kezdeni az ellenzéki munkát valamennyi reformista szak- 
szervezetben, és támpontokat kell teremteni a vörös szakszervezetek részére. 
A tömegmunka súlypontját pedig a nagyüzemekbe kell áthelyezni. Újra kell 
kezdeni a munkát falun a földmunkások közt s a reformista földmunkásszak- 
szervezetekben. A határozat kiemelte továbbá, hogy , az illegális szervezetek 
fokozott erősítése mellett jobban kell forszírozni a legális lehetőségek kihaszná- 
lását". Végül a KMP feladatainak konkretizálására akcióprogram kidolgozását 
szorgalmazta. 

Az említett határozatok, miközben a KMP munkájában számos hibát 
helyesen tártak fel, ezek alapvető forrásait — a párt II. kongresszusának hibás 
stratégiája, a gazdasági válság eltúlzása és forradalmi válsággá érlelődésének 
reménye, a szociáldemokrácia helytelen értékelése és ennek konzekvenciái — 
nem tisztázták. Vagyis a fenti határozatok a KMP II. kongresszusának döntéseit 
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helyesnek tartva keresték egy, a korábbinál eredményesebb politika kibonta- 
koztatásának a feltételeit. 

A Komintern VB 1931. júliusi határozata nemcsak politikai kérdésekben 
döntött, hanem személyi javaslatokat is tett. Nyomában a Nemzetközi Ellen- 
őrző Bizottság magyar ügyekkel foglalkozó csoportja a párt II. kongresszusán 
megválasztott vezetőség helyett új testület létrehozását szorgalmazta." 

A KMP számára 1931 nyarán a legfontosabb feladat a személyi kérdések 
megoldása, egy irányítóképes pártvezetőség létrehozása volt. A Komintern 
Közép-európai Titkársága — figyelembe véve Kun Béla javaslatait — úgy 
határozott, hogy az emigráció soraiból, a hazai mozgalomban jártas kommunis- 
tákból kell az új vezetőséget összeállítani. 

1932 elejére, több mint féléves munka eredményeként kiépült a teljes felső 
vezetés. A KB tagja lett Kun Béla, Fürst Sándor, Gold Géza, Huszti Ferenc, 
Poll Sándor, Sebes Pál; a KB megbízottjaként tevékenykedett egészen az 
1932-es plénumon történt megválasztásáig Karikás Frigyes, Kiss Károly, 
Sallai Imre. 1931 őszétől a Titkárság tagjai háromhavonként váltották egymást, 
s az itthon levők Bécsbe vagy Berlinbe távoztak, ahol a Külföldi Bizottság 
munkájában vettek részt. Kun Béla és a KI magyar szekciójának vezetője 
- Sebes Pál - tartózkodott csak Moszkvában. Vagyis a vezetőség három tagja 
mint Titkárság rendszeresen Magyarországon, három vagy négy tagja pedig 
Bécsből, illetve Berlinből irányította a párt munkáját. A Titkárság tagjaiként 
az említett időszakban leghuzamosabb ideig, egy-egy hónap megszakítással, 
Sallai Imre és Fürst Sándor tartózkodott Budapesten, a többiek — Gold, Sebes, 
Poll, Karikás — időközönként egy-egy hónapot töltöttek itthon, Huszti viszont 
nem lépte át a magyar határt. 

A párt felső vezetőségének kiépülésével egyidőben, folyamatosan létre- 
jöttek a középszervek, illetve a lebukások miatt a velük korábban megszakadt 
kapcsolatot sikerült megteremteni. 1931 őszén már újjászerveződött a Budapesti 
Pártbizottság is, amelynek élén Tóth József szabómunkás állt, tagjai között pe- 
dig ott találjuk Garai Károlyt, Bárd Ármint. Kiépültek a Titkárság mellett az 
egyes osztályok is: a szakszervezeti, a vidéki az agitációs és propagandaosztály, 
valamint az apparátus is. 

1931 őszére kialakultak a kapcsolatok a budapesti kerületi, a környéki és a 
vidéki pártszervezetek irányító szerveivel. Ekkorra jórészt a Kommunista Ifjú- 
sági Szövetség is kiheverte azt a súlyos szervezeti és részben politikai válságot, 
amelyet az 1930. őszi megalapozatlan tüntetések, megmozdulások okoztak. 1931 
szeptemberében szervezeti változásokat hajtottak végre, amelyek a korábbinál 
rugalmasabbá tették a párt különböző szervei közötti kapcsolatot, fokozták a 
munka hatékonyságát és jobban összehangolták a párt és a KIMSZ tevékeny- 
ségét. A KIMSZ irányítása a hazai eseményekre gyorsabban reagáló Titkárság 
hatáskörébe került. 


: A Komintern VB februári és júliusi határozatát 1.: PI Archívum. 500. f. 1/140. (magya- 
rul), 1/157. ő. e. (németül), 4/2. ő. e. (oroszul). Kivonatosan megjelent az Új Március 1931. 
július-novemberi számában, illetve a személyekre vonatkozó rész elhagyásával körlevél formá- 
jában 1931. szeptemberben. 
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A párt új vezetése a párttagság tájékoztatására a legfontosabbnak tartotta 
a hónapok óta szünetelő pártlapok újbóli megjelentetését. Így adták ki ismét 
1931 őszén Bécsben a párt elméleti folyóiratának, az Új Márciusnak július- 
novemberi számát, s idehaza a központi pártlapot, a Kommunistát is. 

A párttagok marxista képzését, az ideológiai és agitációs munka javítását, 
az útkeresés segítését kapta feladatul az 1931 júniusában legálisan megjelenő 
folyóirat, a Társadalmi Szemle, amely a társadalmi kérdések vizsgálatát tekintve 
lényegében utóda volt az egy évvel korábban megszűnt 10094-nak. 

A Társadalmi Szemle profilja tekintetében kezdetben a szerkesztőség és a 
pártvezetőség között nem volt teljes az összhang. Erre utal az a körülmény is, 
hogy a folyóirat júniusi, első számát a Külföldi Bizottság kemény bírálatban 
részesítette. Nem a , nyíltsisakos" politika folytatását kérte számon, de , kifogás- 
talan marxizmust" várt a folyóiratban megjelent cikkektől." A profül körüli 
viták végül is tisztázódtak és a Társadalmi Szemle 4., októberi számában a 
szerkesztők elvi nyilatkozatban leszögezték: A Társadalmi Szemle pártokon 
kívül álló tudományos, marxista folyóirat, amelynek célja, hogy olvasóiban 
a marxista tudást elmélyítse és ily módon hozzájáruljon a proletariátus ideoló- 
giai felfegyverzéséhez. A folyóirat írói táborába hívta mindazokat, akik a fenti 
feladatokat vállalják és marxista alapon vizsgálják a társadalomban felvetődő 
problémákat. 

A folyóirat a külvilágról nyújtott elemző információk mellett különösen 
nagy figyelmet fordított a hazai események értékelésére. Gondosan vizsgálta 
a társadalmat feszítő súlyos kérdéseket, a válság nyomán a politikai életben 
végbemenő nagyarányú belső mozgásokat, a korábban stabilnak vélt rendszer 
politikai és gazdasági megingását és ennek várható következményeit. A párt 
politikája mellett érvelt, gyakran a hibáit is védelmezte, s különösen a szociál- 
demokrácia megítélésében sommásan a szociálfasizmus álláspontjára helyez- 
kedve elvi szilárdságot követelt ott is, ahol ez a dogmatikus szemlélet tovább- 
élését segítette. 

A Társadalmi Szemle 1932-es számaiban ugyanakkor már fel kell figyelni 
arra a (ha nem is következetes) változásra, ami elsősorban a remélt forradalom 
elmaradásának fokozatos felismeréséből kiindulva igyekezett áttörni a korábbi 
szektás politika korlátait. A rendszerről alkotott korábbi egysíkú képet - a 
különböző politikai mozgalmakra jobban odafigyelő - érdemibb elemzés vál- 
totta fel. Ilyen elvi kérdések: a reform és a forradalom viszonyának újragondo- 
lása, a szövetségi politika kiszélesítésének vizsgálata vagy a polgári pártok 
programjainak kritikai elemzése. A folyóiratot mindinkább az előremutató 
helyzetelemzések, politikai meglátások és a visszahúzó stratégiai és részben 
taktikai álláspontok kritikája jellemezte." 

A Társadalmi Szemle azonban nemcsak a párt politikájának alakításában 
és propagálásában, hanem a kommunisták marxista képzésében, világnézetük 
formálásában is fontos szerepet töltött be. A Társadalmi Szemle vállalkozott 


: PI Archívum. 500. f. 2/374. ő. e. 

5 A folyóiratról bővebben I.: Sándor Pál: Emlékezés a régi Társadalmi Szemlére. 
Társadalmi Szemle, 1961. november.; Szabó AÁgnes-Szabó Bálint: Félévszázados a Társadalmi 
Szemle. Társadalmi Szemle, 1981. június. . . 
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arra, hogy időről időre az oktatást helyettesítő, egyénileg is elsajátítható anya- 
got tegyen közzé. Ennek fontosságát, célszerűségét többek között — a pártkáde- 
rek marxista oktatásában részt vállaló — József Attila szorgalmazta. A költő a 
folyóirat 1931. szeptemberi számában megjelent , Marxista munkásokta 

c. cikkét e feladatnak szentelte. Javaslatára a Társadalmi Szemle a következő 
számaiban szemináriumi rovatot nyitott. 

József Attila fent jelzett cikkében arra is felhívta a figyelmet, hogy a német 
marxista iskolák — a Marxistische Arbeiterschulung - kiadásában megjelenő 
oktatási anyagok magyarra fordítva ugyancsak hasznos feladatot tölthetnének 
be nemcsak a kommunisták, hanem a szervezett dolgozók világnézeti képzésé- 
ben is. Feltehetően ezek a javaslatok késztették Schönstein Sándor orvost, a 
szemle egyik munkatársát arra, hogy sorra lefordítsa a Dunkel és Goldschmidt 
német közgazdászok által írt, a Verlag für Literatur und Politik kiadásában 
megjelent Marxistische Arbeiterschulung anyagát magyar nyelvre. 1932-ben 
ezután a Neufeld nyomda kiadásában egymás után hét füzetben meg is jelentek 
ezek az anyagok , Marxizmus" közös címszó alatt, ami Schönstein-füzetek 
néven vált ismertté a magyar munkásmozgalomban." 

A Társadalmi Szemle a , Marxizmus" kiadványsorozattal együtt éveken 
át fontos szerepet töltött be a kommunisták marxista oktatásában és nevelésé- 
ben. A harmincas években a kommunistáknál, a szimpatizánsoknál tartott 
házkutatások során a kimondottan illegális kiadványok mellett majdnem min- 
dig rábukkantak a 1009/-nak, a Társadalmi Szemlének, a Schönstein-füzetek- 
nek, illetve Károlyi Mihálynak 1931 májusában készített és 1931 végétől 
Magyarországra került , Tiétek a föld" c. munkájának (erről bővebben később) 
egy-egy példányára. 

A Társadalmi Szemle szerkesztősége a fentieken kívül azzal is jövel 
akarta a folyóirat befolyását, illetve olvasótáborát, hogy időnként a szerkesztő- 
ségbe meghívottakkal egy-egy cikket, témát megvitatott, 1932-ben pedig 
néhány alkalommal ankétot is szervezett. Nemcsak ismertette a lap hasábjain 
a baloldali könyveket, munkákat, hanem gyakran a terjesztést is vállalta. A fő- 
kapitánynak küldött jelentés joggal állapíthatta meg, hogy nemcsak a folyóirat, 
hanem a szerkesztőség is a legalitás lehetőségét kihasználva sok olyan feladatot 
magára vállalt, amit az illegális párt nem tehetett volna meg," s a lap oda is el- 
jutott, ahová sem szervezetileg, sem politikailag nem juthatott volna el. 

1931 őszén Sallai Imre és Fürst Sándor szorgalmazására jelent meg ,,a bol- 
sevik szervezkedés kérdéseivel foglalkozó" központi illegális havi lap, a Párt- 
munka. Eddig ezt a feladatot időnként kiadott körlevél töltötte be. Feladata 
nem csupán a tagságnak a párt döntéseiről való tájékoztatása, azok magyarázata 
volt, hanem egyúttal arra is törekedett, hogy levelek, cikkek közlésével 
módot adjon tagjainak a gyakorlati munka közben szerzett tapasztalatok 
kicserélésére." 

A párt szervezeteinek fokozatos helyreállítása után a KIMSZ politikai 


" A felszabadulás után, 1947-ben Nagy Tamás átdolgozásában 12 füzetben jelent meg 
ismét , Marx politikai gazdaságtana. Rövid tanfolyam" címmel. 

" PI Archivum. 614. f. 1/1933-3449., 651. f. 4/263. ő. e. 

" Pártmunka, 1931. november. 
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és szervezeti munkája is jelentősen megjavult. E tekintetben fontos szerepe 
volt a KIMSZ-funkcionáriusok 1931. december 26-án megtartott konferenciá- 
jának, amelyen a KIMSZ akkori országos titkára, Sebes István, illetve a 
Területi Bizottság titkára, Killián György, továbbá a bizottság tagjai és a 
kerületek vezetői is részt vettek. A konferencia legfőbb témája a KIMSZ tö- 
megbefolyásának növelése az üzemekben, a legális szocialista kultúr- és sport- 
szervezetekben végzendő munka, illetve az ekkor szerveződő szociáldemokrata 
Országos Iíjúsági Bizottsághoz (OIB-hez), valamint a szakszervezeti ifjú- 
munkás csoportokhoz fűződő kapcsolatok kiépítése volt. A konferencián 
külön gonddal elemezték a bal felé orientálódó, de a KIMSZ követeléseivel 
még egyet nem értő fiatalokhoz való közeledés, a kapcsolatteremtés, az együtt- 
működés új formáit. A hozzánk közeledő, velünk szimpatizáló fiatalokat csak 
olyan munkával bízzuk meg, amelyet , önként elvállal! "-nak, szívesen végeznek, 
amelyben otthonosan mozognak, nehogy a kezdeti sikertelenség, a kudarc 
elvegye a kedvüket további együttműködéstől. Elvi következetesség, türelem, 
segítőkészség, megértés és figyelem legyen a fiatalokkal való kapcsolatteremtés 
és együttműködés legfőbb alapelve — hangsúlyozták a konferencián." 

1931 őszén, 1932 elején a pártéhoz hasonlóan a KIMSZ agitációs és pro- 
pagandamunkája is megjavult. Egyéves szünet után 1932 januárjában ismét 
megjelent az Ifjú Proletár. A megtartott konferencia szellemében a lap iránt 
támasztott igényeket és követelményeket is újszerűen fogalmazták meg. , Első 
követelmény, hogy a tömegekhez szóljon, tartalma Íriss, változatos, cikkei 
rövidek, könnyen érthetőek, színesek legyenek..." Külön levelező rovatot 
nyitottak, hogy közvetlenebb, életszerűbb legyen a kapcsolat a szövetség és a 
fiatalok között, ne erőltetett, hanem az élet által felvetett problémákra, gondok- 
ra keressék és találják meg a választ." 

A röpiratok tucatjait juttatták el a fiatalokhoz; külön szóltak az ifjúmunká- 
sokhoz, a fiatal munkanélküliekhez, külön a diákokhoz. Talán az egész 
Horthy-korszakban nem látott annyi KIMSZ-sajtótermék napvilágot, mint 
éppen 1931—32 fordulóján." A KIMSZ-ben is jelentősen visszaszorult a , ki- 
rakatsikerek" hajszolása és a látszateremények helyett a maradandóbb értékekre 
helyezték a hangsúlyt. 

A KMP munkájában a , nyíltsisakos" vagy más néven kirakatpolitika, 
amelyben a Komintern ösztönző hatása is érvényesült, és a konspirációs prob- 
lémák felszámolása, illetve visszaszorítása mellett a legnagyobb gondot a szo- 
ciáldemokrata párthoz való viszony és a reformista szakszervezetek tevékenysé- 
gének értékelése okozta. Az MSZDP megítélésében 1931-ben is a szociál- 
fasizmus elve volt a mérvadó, a párt vezetőségének álláspontjában e hibás 


" PI Archívum. 500. f. 15/15. ő. e. 

10 Ifjú Proletár, 1932. január. 

NH 1932 elején a KIMSZ kiadásában napvilágot látott a Vörös Diák, agyancsak szimpa- 
tizáns diáklapként féllegálisan a Szabadon, ifjúmunkáslapokként a Rohamnegyed, az Ifjú Roha- 
mista, a széles körben ismertté vált ellenzéki szakszervezeti Fiatalmunkás, valamint az Egyesült 
Ifjúmunkás Ellenzék. Kedvelt volt a Képes Krónika és a Vörös Figyelő, üzemi lapként jelent 
meg a Vörös Tungsram. E lapok összességükben mintegy 6000—-7000 példányban láttak napvi- 
lágot. (PI Archívum. 500. f. 5/24/a. ő. e.) 
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tétel nem mérséklődött, ellenkezőleg, erősödött. A KMP felső vezetésének 
minden tagja szinte kivétel nélkül úgy vélte, hogy az MSZDP vezetőinek és 
nyomában az egész pártnak a rendszer kiszolgálásában, a tömegelégedetlenség 
és a forradalmi válság lefékezésében nő a szerepe. Úgy gondolták, hogy a 
tömegek balratolódása miatt a rendszer urai fokozottan igénybeveszik a szociál- 
demokráciát. Központi feladatként jelölték meg tehát a legtöbb határozatban, 
sajtócikkben vagy röpiratban a szociáldemokrácia elleni politikai és ideológiai 
harcot. Az MSZDP vezetőinek antikommunista magatartása, propagandája, 
politikai gyakorlata, valamint a rendszer nyújtotta szűkülő keretek között 
folytatott toleráns politikája joggal váltotta ki a kommunisták elégedetlenségét 
és éles kritikáját. Az a körülmény azonban, hogy a kommunisták, a szociál- 
fasizmus alapvetően téves koncepciója alapján bírálták a szociáldemokraták 
politikáját, csökkentette még a jogos kritika tényleges hatását is. Ugyanez 
mondható el a hivatalos szociáldemokrata megnyilatkozásokról is, amelyeknek 
antikommunista beállítottsága ugyancsak szélsőséges megállapításokban kul- 
minált. 

A KMP számára 1931 őszétől azonban egyre nagyobb gondot okozott, 
hogy az MSZDP vezetésén belül is harcok folytak egy reálisabb, a tömegek 
követeléseivel jobban számoló, osztályharcosabb politika érdekében. (Lásd 
Garami Ernő és a körülötte csoportosulók vitáját a pártvezetőséggel, valamint 
a még 1930-ban elfogadott agrárprogramot.) Az MSZDP gyakorlati politikájá- 
ban erősödött a dolgozók érdekei melletti kiállás. 1931 nyarán és főleg őszén 
egyre több olyan szociáldemokrata kezdeményezésre, munkanélküli-akcióra 
került sor a fővárosban és főleg vidéken, amelyekbe a kommunisták bekap- 
csolódva, azokat harcos megmozdulásokká változtatták. Különösen megnőtt 
a számuk a Bethlen István bukása és Károlyi Gyula miniszterelnöki kinevezése 
körüli időszakban, illetve 1931 szeptembere, a statárium elrendelése után. 
Emiatt az MSZDP politikai szerepe ez időben különösen ellentmondásos volt. 
Egyrészt a vezetés kereste a megegyezést az új kormánnyal, viszont elutasította 
a statáriumot, bár a tömegeket nem volt hajlandó mozgósítani ellene. Elfogadta 
a kormány 150000 pengős alamizsnasegélyét, melyet a szakszervezeteken 
keresztül a munkanélkülieknek nyújtott, miközben a falvakban megpróbálta 
mozgósítani falusi szervezeteit a kegyetlen terror ellen." A párt politikáját így 
egyszerre jellemezte a kormánnyal való együttműködési készség, a védekezés, 
és esetenként a válság terhei elleni támadás is. Ez a szervezett dolgozók egy 
részében megnövelte az MSZDP iránti bizalmat és a párton belül keresték 
problémáikra a megoldást. 

A KMP vezetői is látták ezt a változást, a hazai Titkárság tagjai igyekeztek 
is hasznosítani a benne rejlő lehetőségeket. Konkrét akciókban szorgalmazták 
a kommunista és a szociáldemokrata munkások együttműködését. Ugyan- 
akkor a vezetésben megnyilvánuló ellentéteket, egyesek harcosabb megnyilat- 
kozásait, konkrét akcióit baloldali manővernek nyilvánították. , Van egy figye- 
lemre méltó jelenség a szociálfasiszta pártban - hangsúlyozták az 1931. évről 


143 Bővebben 1.: Borsányi György: , Munkát, kenyeret!" 181-200. o.; Nemes Dezső: 
A biatorbágyi merénylet és ami mögötte van. Kossuth Könyvkiadó, 1981. 139-150. o. 
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szóló jelentésben —. Van egy úgynevezett baloldali frakció, mely az ellenzék 
szerepét játssza. A párttól nem tud elszakadni és mihozzánk nincsen elég erköl- 
csi ereje csatlakozni." Elismerték, hogy e frakció és a rendszer támadása bizo- 
nyos tekintetben , baloldali politikára kényszeríti a pártbürokratákat. Óvatosan, 
hogy a kormánnyal kötött paktumokon sérelem ne történjék..." Az Új 
Március is a szociáldemokrata manőverek, a fasizmus elleni látszatharc ellen 
kívánta mozgósítani a kommunistákat és keményen bírálta a pártszerveket, 
mert a gyakorlatban csak kis mértékben , leplezték le"? a szociáldemokráciát 
és megkönnyítették számára az , illúziókeltést", a manőverezést, , a tömegek be- 
csapását"."" 

Az MSZDP-n belüli ellenzéki megnyilvánulások, a KMP részéről a lega- 
litás jobb kihasználásának szorgalmazása késztetett egyeseket arra, hogy fel- 
vessék az 1925-ös Magyarországi Szocialista Munkáspárthoz hasonló fedőpárt 
létrehozásának gondolatát. Ez 1931 végén csupán gondolat, egy évvel később 
azonban néhány kommunista vezetőnek már konkrétabban megfogalmazott 
elképzelése is." 

A kommunista vezetőségnek azonban tapasztalnia kellett, hogy a szerve- 
zett munkások és a legális munkásszervezetekben dolgozó kommunisták 
növekvő ellenállással fogadják a szociáldemokraták sommás elítélését. Ez a sej- 
tekben, sőt egyes esetekben már a kerületi pártszervezetekben is kifejezésre 
jutott. 1931 decemberében a Társadalmi Szemlében is hasonló vélemény 
volt fölfedezhető, amikor bírálták az MSZDP , sémaszerű"? megítélését. ,,A 
szociáldemokrata munkások közül a többség . . . egyénileg becsületes", velünk 
együtt egyre többen ezért úgy teszik fel a kérdést — olvasható a cikkben -, hogy 
vajon ezek , objektíve felelősek-e a szociáldemokrata mozgalom rendőri funkció- 
jáért", A szerző úgy véli, a szociáldemokrata munkásokat , nem lehet azonosí- 
tani" azokkal a vezérekkel, akik , tudatosan képviselik" ezt a politikát."" 

A párt központi lapja, a Kommunista nem értett egyet a Társadalmi 
Szemle megállapításaival, és a kommunisták körében hasonlóan vélekedőkkel. 
Valljuk be — olvasható a vezércikkben -, a tömegek balratolódását, spontán 
radikalizálódását látva sokan elfelejtik, hogy ,ja szociáldemokraták befolyását 
erősíti még az a munkás is", aki ugyan , gyűlölettel fordul el" , a szociáldemok- 
rata vezetők árulásától", de nem lép fel ellene, s így , passzivitásával" , a gyakor- 
latban a szociáldemokraták malmára hajtja a vizet". Különösen veszélyes, 
hogy akadnak a párt kerületi vezetői között is olyanok, akik úgy vélekednek, 
hogy ,jaz sőt szociáldemokratáik" , tisztességes, jó szándékú emberek". Az 
ezeket a nézeteket hangoztató kommunista vezetők a lényegről feledkeznek 
meg azzal, hogy a , tisztességes", , jó szándékú" szociáldemokraták védelmezé- 
sével leplezik a vezetők árulását és gátolják a befolyásuk alatt álló munkásokat 
abban, hogy véglegesen szakítsanak szociáldemokrata múltjukkal. A cikk el- 
ismeri ugyan, hogy különbséget kell tenni a szociáldemokrata vezetők és 


143 PI Archívum. 651. f. 2/1932-3605. 6. e. 

14 Új Március, 1932. január-március. 

145 PI Archívum. 651. f. 4/276. 6. e., 500. f. 2/376. 6. e. 

16 Jancsó Ferenc: Szektariánus vonások a proletárirodalomban. Társadalmi Szemle, 1931. 
december. 


22 


munkások között, és az utóbbiakat az osztályharc számára meg kell nyerni, 
de elvi engedmények nélkül. Az eddigiekből következően a Kommunista a fentie- 
ket elvi engedménynek tartja. 

A szociáldemokraták elleni harcban, ha némi változásra utalhatunk is, az 
elsősorban a módszerben keresendő. A pártvezetőség elismerte és a kommunis- 
tákat figyelmeztette, hogy a szociáldemokrata vezetés elítélésében a , vagdal- 
kozás", az , általánosítás" nem vezet eredményre. A szociáldemokraták elleni 
harcban gondosan ügyelni kell arra, hogy érvelésünk a szervezett dolgozók 
számára is érthető és elfogadható legyen." 

Amíg az MSZDP megítélésében inkább negatív irányú fejleményeket 
találunk, addig a szakszervezetek kérdésében fokozatosan pozitív irányú 
szemléletváltozás, a húszas évek politikájához való visszatérés tapasztalható. 

A Komintern, majd a Profintern 1928-as, illetve 1929-es kongresszusi és 
egyéb határozatai a korábbi szakszervezeti politikát felülvizsgálva, mindenütt 
önálló kommunista, azaz vörös szakszervezetek létrehozását sürgették. Ez a 
kiindulópontjában is hibás, valamennyi kommunista pártra vonatkoztatva 
pedig egyenesen káros politika sok kárt okozott a kommunisták és a szociál- 
demokraták amúgy is tovább romló kapcsolatának. A KMP szakszervezeti 
politikájában ez a taktika az 1930-as II. kongresszuson kapott zöld utat. 
A II. kongresszus -— bár a szakszervezetekkel való kapcsolat számos régi elemét 
(főleg deklarációkban) meghagyta -— mégis szakítás volt a korábbiakkal és az 
új , forradalmi szakszervezetek" létrehozásának taktikáját tartalmazta. Lénye- 
gében a szakszervezeten kívüli, főleg az üzemi munka került előtérbe. A , Ki 
a szakszervezetekből!" taktika nyomán a kommunisták egy része kilépett, soku- 
kat pedig a szociáldemokraták zártak ki a szakszervezetekből. A párt szakszer- 
vezeti pozíciói így a válság időszakában jelentősen meggyengültek. Most a párt 
vezetői szakszervezeti vonalon a realitásokkal jobban számolva, rugalmasab- 
ban értelmezték a vörös szakszervezetek megvalósítását, és a szakszervezete- 
ken belül működő osztályharcos ellenzék szervezeti kereteinek kiépítésével 
kombinálták, kezdetben azzal a szándékkal, hogy később ezekből is önálló 
vörös szakszervezetek alakulhatnak. Az 1930-as év második felének kudarcai, 
a szakszervezeti ellenzéknek , forradalmi szakszervezetek" létrehozásával szem- 
beni aggályai miatt azonban - néhány sikertelen kísérlet után — fokozatosan 
felhagytak a vörös szakszervezetek létrehozásával. 

1931 tavaszán, majd nyarán a ,kirakatpolitika"? elutasításakor mind a 
Komintern, mind az ennek nyomán született KMP KB-határozat egy, a koráb- 
binál lényegesen reálisabb, az 1928 előttihez részben visszatérő szakszervezeti 
politika kimunkálásához teremtette meg a feltételeket. A határozat kimondotta, 
hogy , felül kell vizsgálni a II. kongresszus óta eltelt szakaszban folytatott szak- 
szervezeti munkánkat . . .""" Bár a határozatokban még ezek után is fel-fel- 
bukkan a vörös szakszervezet megalakításának az igénye, a gyakorlatban le- 
került a napirendről, és 1931 őszétől a szakszervezeti ellenzék szervezeti kiépíté- 
se került a középpontba. 


1 Új Március, 1931. július-november. 
18 pI Archívum. 500. f. 2/359. 6. e. Vezérfonal a szakszervezeti munkáról. 


A szakszervezeti ellenzék helyének, szerepének megvilágításában és szer- 
vezeti kiépítésében fontos eszköz volt a sajtó. 1931 júniusában elsőként a leg- 
erősebb ellenzéki csoportosulással rendelkező MÉMOSZ ellenzéke jelentke- 
zett önálló sajtóval, az Új Építőmunkással. A lap vezércikke jól tükrözte azt a 
kettősséget, ami ekkor a párt szakszervezeti politikáját jellemezte. , Nem a 
szakszervezet vezetésének megnyeréséért, hanem a tömegek megnyeréséért 
kell harcolni — szögezte le a beköszöntő -. Hogy a tőkések ellen harcolhas- 
sunk, előbb harcolnunk kell a bürokrácia ellen. A bürokrácia ellen nem a szak- 
szervezetekből való kimaradással, passzivitással, de nem is csak közgyűlési 
felszólalásokkal kell harcolni, hanem egy olyan szervezet megteremtésével, 
amely a munkásság élére áll, követeléseikért harcol a munkáltatók[kal] és a 
bürokráciával szemben." Ellenzéki csoportok, illetve csoportvezetőségek létre- 
hozását szorgalmazta, amely azután kapcsolatot teremt az építők már meg- 
alakult Ellenzéki Bizottságával.? A kezdeti zavart csak növelte, hogy a követ- 
kező, júliusi számban megjelent , Határozat", elvetette azt a korábbi elképze- 
lést, hogy az ellenzék a MÉMOSZ keretén belül tevékenykedjen. A hamarosan 
megnyíló MÉMOSZ-küldöttközgyűlésen a baloldali szakszervezeti tagok 
mint ellenzék kívántak részt venni és ellenzéki propagandát folytatni. Sőt, 
mivel az Ellenzéki Bizottság az Alapkő-botrány?? miatt magát a MÉMOSZ-t 
sem tartotta megmenthetőnek, hozzálátott az új Építőmunkás Szövetség meg- 
szervezéséhez; egyúttal vitát is indított , Kell-e MÉMOSZ?? címmel. A vá- 
lasz ekkor még úgy hangzott: , nem", mert sem vezetését, sem apparátusát 
az osztályharc számára megnyerni nem lehet, hatalmas adósságát pedig átvállal- 
ni nem szabad.? 1931 augusztusában jelent meg a Vasas, ugyancsak az ellenzék 
lapjaként, amely azonban mérsékeltebben fogalmazta meg célkitűzéseit. A Va- 
sas is harcot hirdetett a bürokrácia ellen, de a szakszervezetekben való benn- 
maradást és a szakszervezeten belüli ellenzéki munkát tekintette fő feladatá- 
nak. 

1931 őszén az ellenzéki szervezetek kiépítése jelentősen előrehaladt. Ellen- 
zéki bizottságok működtek már a vasasoknál, építőknél, fásoknál, bőrösöknél, 
szabóknál, magántisztviselőknél, nemesfémipariaknál és a BSZKRT-nál. 
Az elért eredmények lehetővé és szükségessé tették, hogy a különböző ellenzéki 
szervezeteket, bizottságokat közös szervezetben az Egyesült Szakszervezeti 
Ellenzékben (ESZE) tömörítsék. Élére a Szakmaközi Bizottságot (SZEB) 
állították. Az ellenzéket a kezdeti bonyolult ellentmondásos időszakban a párt- 
titkárság részéről Fürst Sándor irányította, igyekezve lefaragni a kezdeti hibáit. 
A SZEB nyolctagú vezetősége élén dr. Madzsar József állt, aki Fürst Sándor- 
ral, a Titkárság egyik tagjával tartotta a kapcsolatot. Szakmaközi Bizottságban 
az egyes szakszervezeti ellenzéki bitottságok képviselői vettek részt: az építők- 


4 Szervezzük az ellenzéket. Új építőmunkás, 1931. június. - Közli a 11 pontból álló 
követeléseket is. 

20 Az Alapkő a MÉMOSZ égisze alatt szervezett építőipari társulás, vállalkozás volt, 
amely néhány éves működés után megbukott, és a hitelezők kielégítésére felemésztette a szak- 
szervezet segélyalapját. Magát a szakszervezeti ingatlant ís nagy összegű kölcsönnel kellett 
megterhelni. 

n Új Építőmunkás, 1931. július, szeptember, december. 
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től Palotás Imre, a vasmunkásoktól Ondok János és Kruzslák Béla, a magán- 
tisztviselőktől Magyar Ottó, a szabóktól Berger Irén és Köves-Steiner Ernő, 
a fásoktól Szüts József, és végül a cipészektől Németh János. E vezető testüle- 
ten belül öttagú — végrehajtó bizottságnak is nevezhető — vezetőség állt (Mad- 
zsar, Palotás, Kruzslák, Szüts és Németh). Az egyes szakmai ellenzéki bizott- 
ságok, amelyeket gyakran központi bizottságnak is hívtak, a fentieken kívül 
még delegálhattak soraikból választmányi tagokat, akik a SZEB ülésein részt 
vettek vagy részt vehettek." 

A párt Központi Bizottsága, amely a párt politikai befolyásának növelését, 
és az illegalitásból való kitörést a , nyíltsisakos"? megoldás helyett mindenekelőtt 
a legális lehetőségek jobb kihasználásában látta, igyekezett felkarolni a szak- 
szervezeti ellenzéki mozgalmat és minden támogatást megadni neki. Fontos- 
nak tartotta, hogy tevékenységét a legális reformista szakszervezeteken belül 
végezze, de önálló követelésekkel? és bizonyos szervezeti elkülönüléssel, akció- 
képességének biztosításával. A legalitást igyekeztek növelni ellenzéki lapok 
megjelentetésével is. Az Új Építőmunkás és a Vasas után kiadták a Bőrös 
Ellenzéket, az Ellenzéki Famunkást, és 1932 márciusában az ESZE központi 
lapját Ellenzéki Munkás címmel. Az ellenzék vezetői a legalitást próbálták el- 
ismertetni azzal is, hogy összejöveteleik, mozgalmi ügyeik intézésére legális 
helyiséget nyitottak a Kőris utca 27. alatt. Emellett kocsmahelyiségekben, 
kávéházakban is szerveztek megbeszéléseket, összejöveteleket. 

Az ellenzék igyekezett minden szakszervezeti akcióba bekapcsolódni és 
következetesen végigharcolni. 1931 végén a párttal együtt ismét felkarolták 
a munkanélküliek harcát. Bekapcsolódtak az MSZDP által december 17-ére 
hirdetett munkanélküli nagygyűlés szervezésébe. Vele párhuzamosan folyt 
az az aláírásgyűjtő akció, melyet az újpesti munkanélküli bizottság kezdemé- 
nyezett s a párt és az ESZE révén az egész fővárosra kiterjedt. A KMP az alá- 
írásgyűjtést először három fiatal munkás statáriális bíróság elé állítása elleni 
tiltakozásként, a fiatalok felmentése érdekében alkalmazta. Az akció eredmény- 
nyel járt. Ezen felbuzdulva a munkanélküliek fő követeléseit tartalmazó ívek 
aláírása mellett agitáltak." A KMP Titkárságának ajánlására a petíció tompí- 
tott hangvételű, a törvénnyel összeütközni nem akaró munkanélküliek számára 
is aláírható követeléseket tartalmazott. Az aláírásgyűjtés adta a pártnak azt az 
ötletet is, hogy ezt össze kell kapcsolni az utóbbi években szociáldemokraták 
részéről is teljesen elhanyagolt házi agitációval. Az első eredmények biztatóak 
voltak, ezért a pártvezetés a tapasztalatokat összegezve a házi agitáció rend- 
szeressé tételét szorgalmazta. Ajánlotta, hogy a bizalmatlanság feloldása érde- 
kében a kommunisták türelemmel, a házigazdák iránti tisztelettel, számukra 
is elfogadható érveléssel agitáljanak. A középpontba ne a kommunista, hanem 
az ellenzéki követelések kerüljenek. Javasolták továbbá, hogy a házi agitációba 


2 (. Friss Istvánné id. tanulmányát.; PI Archívum. 867. f. 1/p-28. Palotás Imre vissza- 
emlékezése. 

3 1931 őszén az egyes szakszervezeti ellenzéki bizotrságok, valamint az ESZE is akció- 
programot adott ki, amelyben megfogalmazták követeléseiket. 

" PI Archívum. 651. f. 2/1932-1-3605. ő. e. 
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elsősorban a szakszervezeti ellenzékben dolgozókat és a párt politikájával 
szimpatizálókat vonják be." 

A december 17-ére hirdetett munkanélküli-gyűlést, amelyre közel 10 000 
ember gyűlt össze, a rendőrség — miután előzőleg betiltotta, s az MSZDP 
vezetői is távol maradtak róla — szétverte. Több mint 1000 embert fogtak le és 
szállítottak el a különböző kerületi rendőrkapitányságokra. Az öt nappal 
későbbre újra meghirdetett gyűlés is hasonló sorsra jutott, itt azonban a részt- 
vevők száma már lényegesen kevesebb volt, a rendőrség is , csak" 200 munka- 
nélkülit , gyűjtött be"." 

A szociáldemokraták által kezdeményezett, legálisra tervezett gyűlések 
szétverése jelezte a kommunisták szervezte aláírásgyűjtő kampány kimenetelét 
is. A kommunisták ugyanis a mind sikeresebbnek ígérkező akció nyilvánossá- 
gát azzal is fokozni akarták, hogy menetközben a petícióban foglalt követelése- 
ket röpiratokon is terjesztették, s a munkanélküli bizottságok által szervezett 
kisebb gyűléseket tartottak. Befejezésül pedig azt tervezték, hogy 1932. január 
13-án a 30 000-35 000 ember által aláírt követelést?" tüntetéssel egybekötve 
küldöttség viszi a népjóléti miniszterhez. A kommunisták számoltak a rendőri 
brutalitással, de ami történt, még őket is meglepte. A rendőrség január elején 
egymás után tartóztatta le a munkanélküli bizottságok és a SZEB tagjait. 
Az ESZE legális helyiségeit, mindenekelőtt a Kőris utcai központot feldúlta, 
és az ott talált személyeket elhurcolta. Az ESZE helyiségeiben letartóztatottak 
száma több százra tehető." A január 13-i akció elmaradt (kisebb tüntetések 
voltak csak), az aláírásokat így nem nagyszámú küldöttség, hanem , küldönc"? 
vitte a minisztériumba;? teljesen hatástalan volt és válasz nélkül maradt. 

Az ESZE 1931 második felében gyorsan kibontakozó tevékenysége, ön- 
állóan vagy szociáldemokrata keretek között zajló akciói, meglepően aktív 
sajtópropagandája és ennek kedvező fogadtatása a szociáldemokrata és szak- 
szervezeti vezetőket is határozottabb ellenlépésekre késztette. Ezek jórészt 
egybeestek a rendőrségi letartóztatásokkal. 1931 végén, s főként 1932 elején 
az ellenzék által befolyásolt szakszervezetekben sorozatos — esetenként, pél- 
dául a bőrösöknél tömeges - kizárásokra került sor." Közben még tartotta 
magát, sőt a kizárások és vele egyidőben a rendőrségi letartóztatások miatt még 
erősödött is az a felfogás, hogy nem érdemes tagnak lenni, mert a , befizetett 
tagdíjak csak erősítik a szakszervezeti bürokrácia helyzetét", , az osztályáru- 
lást". Ezért és a magas tagdíjak miatt is nőtt a szakszervezetekből önként ki- 
lépők száma. A kizárásokkal, az önként kilépésekkel a szakszervezeteken belül 
a KMP és az ESZE tömegbázisa nem erősödött, hanem időnként tovább szű- 


3 Pártmunka, 1932. június. Háziagitáció. 

18 Népszava, 1931. december 18., 23. 

" Kommunista, 1932. január. — A petíció 24 pengős havi munkanélkülisegélyt, a lak- 
bérhátralékok elengedését, munkaalkalmak teremtését közmunkák révén, és a Szovjetunióval 
kötendő kereskedelmi szerződést követel. 

19 pI Archívum. 651. f. 2/1932-1-2014. 6. e., 867. f. 1/p-28.; Népszava, 1932. március 25. 

9 Bővebben 1.: Borsányi György: , Munkát, Kenyeret!" 181-195. o. 

"9 Bőripari Munkás, 1935. január. Kizárás. 
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kült." Az ESZE munkájával kapcsolatos első tapasztalatok ezért nem voltak 
ellentmondásnélküliek. Ebben szerepet játszott az is, hogy a kommunisták 
nemn tisztázták egyértelműen: a vörös szakszervezetek pótlékaként vagy tartal- 
mában a szakszervezeteket osztályharcos irányban befolyásoló, azok keretei 
között tevékenykedő ellenzéki szervezetként vagy az ellenzéknek csupán szerve- 
zeti kereteket biztosító mozgalomként kíván-e tevékenykedni. 

A KMP vezetését az 1931 második felében elért eredmények - a szervezeti 
erősödés, a politikai befolyás átmeneti növekedése, a legalitás lehetőségeinek 
jobb kihasználása - arra késztették, hogy megvitassák és összegezzék a tapasz- 
talatokat, korrigálják a hibákat, meghatározzák a további teendőket és az 
ideiglenességet megszüntetve véglegesítsék a Központi Bizottságba kooptált 
tagokat. A Központi Bizottság ezért 1932. január 18-i ülésén elhatározta, 
hogy az év májusára összehívja a párt plénumát. A javaslatot a Komintern 
illetékesei is támogatták. Az 1932-es év első negyede - a konkrét gyakorlati 
és napi munka mellett - a plénumra készülés jegyében telt el. 


A PLÉNUM ELŐZMÉNYEI 


1932 márciusában - még az előző évi Komintern- és KMP KB-határozat 
alapján — készült el és látott napvilágot a párt két harci programja ,,A tőkés 
offenzíva és a munkanélküliség ellen", illetve , A falu kizsákmányoltjai számá- 
ra" címmel, melyek még jórészt a II. kongresszus alapelveire épültek." A prog- 
ramok fogadtatását, mintegy előkészítve a KB elhatározta, hogy Elvtársi 
levélben fordul a párt- és KIMSZ-tagsághoz, melyben kiemeli a programok 
jelentőségét, valamint a feldolgozás, az alkalmazás és a felhasználás formáját. 
A KB javasolta, hogy az általa készített levéltervezetet — a véglegesítés előtt — 
vitassa meg a Titkárság, az ekkor már önálló testületként dolgozó Budapesti 
Pártbizottság és a kerületi bizottságok, majd a Titkárság öntse végleges formá- 
ba. A vitáról azonban nincs tudomásunk és arról sem, hogy a tervezet és a 
végleges változat között van-e különbség. 

Az Elvtársi levél, amely1932. február-március fordulóján látott napvilá- 
got, javasolta, hogy az egyes üzemek, szakmák stb. kommunista sejtjei a harci 
programban foglaltak figyelembevételével önállóan dolgozzák ki saját követe- 
léseiket. Ezeket üzemi értekezleteken, repülőgyűléseken, illegális és legális 
kiadványok (üzemi újság, röpirat) útján népszerűsítsék. Megvalósításukra 
mozgósítani kell az adott üzemek, szakmák, munkahelyek dolgozó kollektíváit, 
mindenekelőtt a párttal szimpatizálókat. Ahol lehet, a konkrét üzemi követelé- 
seket össze kell kapcsolni a munkanélküliek követeléseivel, és a megvalósítá- 
sukért folytatott harcba be kell vonni az adott üzemből elbocsátott munka- 
nélkülieket. A programban foglaltak megismertetésére és mozgósítására min- 
den lehetséges legális és féllegális szervezetet -— kiránduló csoportokat, olvasó-, 


un PI Archívum. 500. f. 1/167., 2/337. 6. e., 651. f. 2/1932-1-3606. ő. e., 867. f. 1/p-28. 
Palotás Imre, illetve 1/r-41 Róka Pál visszaemlékezése. 
"s PI Archívum. 500. f. 1/167., 2/337. 6. e. , 651. f. 2/1932-1-3605. ő. e. 
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sportköröket, kultúrcsoportokat — igénybe kell venni. A levél végül hang- 
súlyozta, hogy az országos és helyi gazdasági és szociális követeléseket minde- 
nütt össze kell kapcsolni a fasizmus elleni és a demokratikus szabadságjogo- 
kért folyó harccal. A levélnek talán a legfontosabb, a korábbi politika módosí- 
tására utaló megállapítása volt az, amely minden sejttag kötelességévé tette 
, valamely legális tömegszervezetben, legelsősorban szakszervezetében" (az én 
kiemelésem - P. I.) az aktív munkát, mert csak így lehetséges a tömegek meg- 
hódítása az osztályharcos ellenzéki mozgalom számára. Igaz, utána ott olvasható 
a szociáldemokrata bürokraták elleni harc is. 

Az Elvtársi levél különösen fontosnak tartotta a falusi tömegek meg- 
nyerését, a számukra készült harci program széles körű ismertetését és a 
benne foglaltakért a falusi szegénység mozgósítását. Külön hangsúlyozta a 
szociáldemokrata falusi szervezetek és földmunkáscsoportok megnyerését az 
s osztályharcos" ellenzéki munkára. A KMP , egészségesedésének folyamata", 
amely megindult, egyben a pártért és a , pártnak a tömegekkel, a tömegekért 
folytatott küzdelmének" folyamata is. Az Elvtársi levél azonban úgy vélte, 
hogy e folyamatnak még csak a kezdetén tartanak. 

A már említett két harci program 1932. március-áprilisban jutott el a 
pártszervezetekhez, s a sejtülések, illetve a májusi plénum előtt megtartott 
pártértekezletek egyik fontos napirendi pontja, a viták egyik forrása lett. 

A programok változatlanul a párt II. kongresszusának forradalmi cél- 
kitűzéseiből, a szocialista forradalom lehetőségéből indultak ki, és erre alapozták 
a párt és a kommunisták előtt álló feladatokat. Ugyanakkor néhány - a szövetsé- 
gesek szélesebb körét magában foglaló — megállapítás, a részkövetelések széles 
skálája már bizonyos taktikai módosításokra utal. 

A tőkés offenzíva és a munkanélküliség ellen? c. harci program joggal 
állapította meg, hogy Magyarországon , ma több mint egymillió ipari és mező- 
gazdasági munkás, rájuk utalt hozzátartozóikkal együtt több mint 3 millió 
ember koplal . . ." A tőkések, földbirtokosok a válság minden terhét a dolgo- 
zókra akarják hárítani. A tőkés racionalizálás egyfelől a munkanélküliséget zúdí- 
totta a munkásosztályra, másfelől pedig végletekig fokozta kiszipolyozásukat. 
Kétségbeejtő a szegény- és középparasztság százezreinek helyzete is. A dolgozó 
parasztok lába alatt megindult a föld. Könyörtelenül leszorítják a tisztviselők, 
hivatalnokok fizetését is. Szakadatlanul nő a csődbe jutott kisiparosok, kis- 
kereskedők száma. 

A gazdasági terrort statáriummal, akasztások kilátásba helyezésével súlyos- 
bított politikai elnyomás tetézi. A program szerint a rendszer urait népellenes 
terveik valóra váltásában támogatja, segíti a szociáldemokrata párt. Az utóbbi 
sálbaloldali frázisokkal? szédíti a dolgozókat, ,a harc illúzióját kelti bennük, 
hogy aztán annál könnyebben szolgáltassa ki őket . . . a burzsoáziának". A prog- 
ram úgy vélte, hogy a szociáldemokrácia magatartása megváltoztathatatlan, 
ezért a harcban nem lehet rá számítani. Így a válságból, a tömegnyomorból ki- 
vezető utat csak a KMP mutatja, ezért is lép programmal a dolgozók elé. 

A gazdasági részkövetelések homlokterében a munkanélküliek problémái 
álltak. A munkanélkülivé vált munkások és alkalmazottak részére nemre és 
korra való tekintet nélkül heti 20 pengős munkanélkülisegélyt, továbbá család- 
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tagonként gyorssegélyt és a lakbérek 509/-os leszállítását, esetenként teljes 
elengedését követelte. Munkanélküliség esetén ingyenes közszolgáltatást — vil- 
lany, gáz, víz stb. -, a kilakoltatás megszüntetését. 

A munkában állók helyzetének javítására és a munkahelyek számának 
növelésére 40 órás munkahét, illetve hétórás munkanap bevezetését követelte, 
bércsökkentés nélkül; a bedó- és akkordrendszer megszüntetését, egyben a bér- 
csökkentés és különböző címeken történő levonások helyett a bérek 509/-os 
emelését. Új munkahelyek egyik forrásaként a munkahét csökkentését, a túl- 
órák megszüntetését látta jónak, de ezt nem tartotta elégnek. Javasolta új 
munkahelyek biztosításával a fővárosban 50 000 új lakás építését, valamint 
közmunkák tömeges megindítását, tisztességes fizetésért. 

A párt javaslataiban megfogalmazta a tömegnyomor megszüntetésének 
forrásbázisát is. Követelte a rendkívüli módon felduzzasztott közigazgatási 
kiadások radikális csökkentését, a legmagasabb állami fizetések 500 pengőben 
való megállapítását, az elnyomó szervezet és a fegyverkezés többszázmilliós 
költségeinek radikális leszállítását, valamint a tőkések, a nagybirtokosok fokozott 
megadóztatását, egyszeri 2599-os vagyondézsmát, a szubvenciók megszünte- 
tését. Szorgalmazta végül, hogy fordítsák az optáns birtokok (a szomszéd 
országokhoz került és a nagybirtokosok felosztott földjeiért kapott) kártérítési 
összegét is a nyomor enyhítésére. 

A program politikai követelései között első helyen állt a statárium azonnali 
megszüntetése, továbbá az egyesülési, gyülekezési, szólás- és sajtószabadság, 
valamint politikai amnesztia biztosítása , az osztályharcos munkásmozgalom 
bebörtönzöttjei" számára. 

A program hangsúlyozta, hogy követeléseinek egy része csak a rendszer 
megdöntése és a proletárforradalom győzelme után valósítható meg. A rész- 
követelések többsége viszont megvalósításuk esetén , alkalmas arra, hogy 
enyhítsék a tömegnyomort, elhárítsák a tömegeket közvetlenül fenyegető éh- 
halál veszedelmét, és valamennyi dolgozónak megmutassák a nyomor és az 
elnyomás egész rendszeréből kivezető forradalmi utat". Ehhez a küzdelemhez 
akarta a program megnyerni , a munkásság, a szegény- és középparasztság, 
az alkalmazottak, a városi kispolgárok"? széles tömegét. Tehát a program 
alkotói — bár fő célként a proletárforradalmat jelölték meg -, mégis úgy vélték, 
hogy részköveteléseik mögött minden eddiginél szélesebb rétegek felsorakoz- 
tathatók és megvalósításukra mozgósíthatók. Valójában azonban a részkövetelé- 
sek többsége irreális, alig megvalósítható volt, így nem számíthatott a tömegek 
aktív támogatására, esetleg csak passzív rokonszenvére. A programok így nem 
érhették el alapvető céljukat, nem mozgósítottak a cselekvésre. A napi követe- 
lések többsége megvalósíthatatlan volt, az érintettek, sőt a kommunisták egy 
része is így vélte. Így nemcsak azt a célt nem érte el, hogy a munkásosztályon 
kívül a válság sújtotta más rétegeket is mozgósítson, hanem a szervezett dolgo- 
zókat sem tudta igazán küzdelembe vinni. 

A falu kizsákmányoltjai számára készült programot részben az MSZDP 
1930-as agrárprogramjának ellensúlyozására szánták. Részletesebb, átgondol- 
tabb s elemzőbb is volt, mint a munkásprogram. A falusi nyomor okait vizs- 
gálta, mindenekelőtt a földbirtokviszonyok megoszlását mutatta be. A válság 
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alatt, miközben a nagy- és középbirtok területe tovább nőtt, a dolgozó parasz- 
tok , lába alól kicsúszik a föld". Az agrárválság s vele a falusi szegénység 
problémájának megoldását csak a nagybirtok felszámolása útján tartotta lehet- 
ségesnek. A program megállapította, hogy a párt tanult 1919-ből, amikor 
nem osztotta fel az urak földjét, ezért most , az egyházi és világi nagybirtok 
és azok minden felszerelésének kártalanítás nélküli kisajátításáért" és ingyenes 
felosztásáért küzd. A dokumentum támadta a szociáldemokrata agrárprogra- 
mot, a Dénes-féle , parasztpárt" és a Független Kisgazdapárt parasztfogó 
politikáját is, mert szerinte közös a lényegük: a rendszer és a nagybirtok védelme, 
a földkérdésnek a már ismert ellenforradalmi földreformhoz hasonló megoldása, 
a földéhes paraszt ismételt becsapása. 

A földkérdés forradalmi megoldása mellett a dokumentum - az előbbihez 
hasonlóan -— számos, az agrárproletárokat és a középparasztokat érintő, a pa- 
raszti nyomort enyhítő részkövetelést tartalmazott. Az agrárproletároknak 
magasabb béreket (5094-os béremelést), a munkanélküliek számára segélyt, 
munkaalkalmat, közmunkákat, ingyenes szolgáltatást és ellátást sürgetett. 
Követelte a kisparasztok által bérelt földek megváltás nélküli átadását a bérlők- 
nek, a szegényparasztok mindenfajta bankadósságának törlését és az elkobzott 
földek visszaadását, a középparasztok adóinak 7599-os csökkentését, az ár- 
verések és adóbehajtások azonnali beszüntetését." 

A párt agrárprogramja is mind a fő célt, mind a részköveteléseket illetően 
változatlanul sok irreális, a tömegek mozgósítására kevéssé alkalmas követelést 
tartalmazott, a középparasztság megnyerésének szándéka azonban itt is jelezte, 
hogy a párt a II. kongresszuson megfogalmazottaknál szélesebben értelmezi 
szövetségi politikáját. Ezért e programot balról éles támadás érte. Nagy Imre 
például azért támadta a dokumentumot, mert eltért a II. kongresszus elveitől 
és az egész középparasztságot, mint a proletariátus támogatóját állította be. 
Szerinte , hamis" és , hibás" az a felfogás, hogy a dolgozó parasztság szövetsé- 
gese lehet a proletariátusnak, ez változatlanul csak a szegényparasztságra vonat- 
kozhat. Úgyszintén elutasította a földkérdés megoldásáért folyó harc közép- 
pontba állítását, mert szerinte ez a proletárforradalom része és a kifogásolt 
megoldás csak akkor volna helyes, ha a párt a polgári demokratikus forrada- 
lomért vívná a harcát.§ A program -— mint már említettük -— alapjában a II. 
kongresszus elveire épült. Néhány alapvető kérdésben azonban eltért tőle, 
ha talán még nem is tudatos meggyőződésből. A helyes szándékot a balról 
jövő reagálás máris jelezte. 

A harci programokkal egyidőben jutott el a KMP szervezeteihez, főleg 
falura, Károlyi Mihály , Tiétek a föld" című brosúrája. A volt köztársasági 
elnököt, aki az 1920-as években egyre szorosabb kapcsolatba került az emigrá- 
cióban élő magyar kommunista vezetőkkel, 1931 elején a KMP Külföldi 
Bizottsága kérte fel egy parasztságnak szóló brosúra megírására. Az akkor 


33 A két harci programot közli: Dokumentumok a magyar forradalmi munkásmozgalom 
történetéből 1929-1935. (A kötetet összeállította: Borsányt György-Friss Istvánné.) Kossuth 
Könyvkiadó, 1964. 158-190. o. 
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Párizsban tartózkodó és Károlyival személyes kapcsolatot tartó Karikás Fri- 
gyes, és az itt élő magyar kommunista emigráció játszott nagy szerepet abban, 
hogy a , vörös gróf" vállalta a közreműködést. A KMP vezetősége és Karikásék 
ehhez minden támogatást megadtak, Károlyi rendelkezésére bocsátották a szük- 
séges statisztikai adatokat és a brosúrával kapcsolatos vázlatos elképzeléseiket 
is.35 Így azután a , Tiétek a föld" mind tényanyagában, gondolatmenetében, 
mind főbb megállapításaiban és főleg követeléseiben lényegében megegyezik 
a KMP agrárprogramjával, stílusában azonban szerencsésen eltér tőle. 

A ,, Tiétek a föld" kézirata 1931 májusban készült el, majd átdolgozás után 
a párizsi magyar kommunista csoport júliusban 8000 példányban megjelen- 
tette. 

Károlyi kemény kritikát mondott mind , október" földreformja — amely 
,a nagybirtokos rend hatalmát csak csökkentette, de nem semmisítette meg" 
-, mind a proletárdiktatúra agrárpolitikája felett. A földmíves 1919-ben csak 
azt látta, hogy , névcsere történt. A méltóságos-kegyelmes úrból termelő- 
biztos elvtárs lett. A paraszt ezért nemcsak elidegenedett ettől a forradalomtól, 
hanem egyúttal könnyű martaléka lett az ellenforradalmi propagandának, ami 
elhitette vele, hogy a kommunizmus megdöntésével... a magyar paraszt a 
jussát meg fogja szerezni . . . Amit a Tanácsköztársaság akkor nem tett meg, 
azt akarom most hirdetni és megvalósítva látni." 

A brosúra részletesen elemezte a horthysta elnyomás és gazdasági válság 
sújtotta magyar paraszt helyzetét, azért a , hárommillió koldusét"? és több 
százezer kis- és törpebirtokos parasztét, akik , vályogviskókban, összezsúfoltan, 
tüdővészes járványfészkekben sínylődnek", akiknek , gyermekei éhezve, fázva, 
rongyosan járják a téli havas, sáros utakat", akiket nyúz a földesúr, elárverez, 
mindenétől megfoszt a bank, az adót követelő állam, akiket megfojt a boletta 
(a válság idején a gabonatermelés ösztönzésére bevezetett, de a nagybirtokosok 
és külkereskedők érdekeit szolgáló ártámogatás) és a gabonafelvásárló. A kom- 
munistákhoz hasonlóan Károlyi is úgy vélte, hogy a kormány -— parasztforra- 
dalomtól tartva — a paraszt nyakára ültette az újonnan alakult kisgazdapártot, 
a Dénes-pártot, és a szociáldemokratákat, akik , szemfényvesztő" programok- 
kal! próbálják a falu elégedetlenségét letörni. 

A füzet a megrendült kapitalista világgal szembeállította a Szovjetunió 
eredményeit, a szovjet mezőgazdaság, a kollektivizálás sikereit, és harcot hir- 
detett a Szovjetunió elleni háborús tervekkel szemben. 

A , Tiétek a föld" nyílt kiállás volt a KMP politikája, a szocialista forra- 
dalom mellett. A teendőket is a KMP programja alapján foglalta össze. Leg- 
föbb feladatnak ,ja falusi és városi dolgozók frontjának eggyé kovácsolását" 
tartotta, s hogy így, közösen harcoljanak a nagybirtok kártalanítás nélküli ki- 
sajátításáért, az új földosztásért. Követelte a 10 holdnál kisebb gazdák adó- 
hátralékának, földváltság- és uzsoratartozásának törlését, a földmunkások béré- 
nek 5099-os emelését, a munkanélküli segélyt, a sztrájk- és szervezkedési jog 
elismerését. , A föld és a gyár munkásságának fölszabadulása csak saját műve 
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lehet! . . . Ebben a harcban és a harc miden frontján a dolgozók oldalán fog- 
tok találni!" — zárta a dolgozó parasztsághoz intézett sorait Károlyi Mihály." 

A párt vezetősége nagyra becsülte a , Tiétek a föld" című munkát és a 
hazai Titkárságnak küldött levelében hangsúlyozta, hogy , drága kincsként 
kezeltessék ezt az írást, mert ez az elkövetkezendő munka nyitánya"." A párt- 
vezetés valóban nagy körültekintéssel, illegális úton juttatta el a falvakba. 
Ismereteink szerint igen sok falusi szociáldemokrata szervezethez, kisbirtokos 
paraszthoz is eljutott, s mint féltett kincset, kézről kézre adva olvasták és rej- 
tegették. 

1932 elején a harci programok, a , Tiétek a föld" c. munka, az új illegális 
vagy féllegális lapok egyrészt a pártmunka megújítását (ahogy a Külföldi 
Bizottság fogalmazta -— , nyitányát"), másrészt az 1932 májusára meghirdetett 
plénum politikai és ideológiai előkészítését szolgálták. Ugyancsak fontos doku- 
mentumnak tekinthető e téren ,a KMP Központi Bizottságának működési 
jelentése az 1931. évről", amely minden valószínűség szerint 1932 elején 
készült el. Feltehetően az akkor itthon tartózkodók, azaz a Titkárság (Sallai, 
Fürst és Gold Géza) munkája. 

A jelentés az ország politikai, gazdasági helyzetének kritikus elemzése 
után éppen a plénumra való készülés jegyében mutatott rá a párton belül 
meglevő és leküzdendő problémákra. Legnagyobb feladatnak az egész nemzet- 
közi munkásmozgalomban és a magyarban is változatlanul megtalálható ,,bal- 
oldali tendenciák", az , iskolázatlan radikalizmus" leküzdését tartotta. A jelen- 
tés megállapította, hogy , nálunk" a szektásság legnagyobb veszélye abban 
volt, hogy , a fasizmus politikatválság-érettségét erősen eltúlozták, és nem akarták 
elismerni, hogy a növekvő és emelkedő válság korántsem jelenti a fasiszta diktatúra 
általános válságát". (Az én kiemelésem - P. I.) Erre azután , hiú ábrándok" 
sora és követelése épült. Úgy vélték, elérkezett a hatalomért folyó harc ideje, 
s a részkérdéseket, , az élet mindennapi követeléseinek megoldását" gyakran 
kizárták a párt politikájából. A kommunisták , túlbecsülték a tömeg ösztönös- 
ségét", a tömegmozgalmakat, , készpénznek tekintették az elkeseredést, nem 
pedig megszervezendő erőnek". Súlyos hiba, hogy a szektás politika a mozga- 
lomban, a tömegek harcában nem ismer váltakozó szakaszokat, átmeneti vissza- 
eséseket, , a mozgalmat ostorral hajtanák előre". A jelentés hangsúlyozta, hogy 
a párt még mindig nem gyógyult ki , ebből a gyermekbetegségből". Ezt ki- 
küszöbölni és gyógyítani , elengedhetetlen kötelességünk"." 

Ezek a jelentésben található egészséges elképzelések is részei voltak annak 
a politikai pezsgésnek, amelyek 1932 tavaszán a mozgalmat, a sorra kerülő 
kerületi, körzeti pártértekezleteket, a rendszeressé váló szemináriumokat, az 
itt és a lapokban, folyóiratokban folyó vitákat áthatották. 

A plénumra készülve a viták egyik fontos témája volt a szakszervezeti 
munka és az ESZE helyének, szerepének értékelése. A párt Külföldi Bizott- 


5 A , Tiétek a föld? c. munkát közli: Károlyi Mihály Válogatott írásai. Gondolat 
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sága, a Titkárság, a fentebb említett jelentés és a Komintern illetékes szervei 
is úgy vélték, a pártmunkában legnagyobb előrehaladás a szakszervezeti vonalon 
történt." Az előrelépés azonban nem volt mentes vitáktól, különböző értékelé- 
sektől. 

1931 őszén, mint már jeleztük, a pártban , új szelek fújdogáltak" a szak- 
szervezet értékelésében. Az e területen tapasztalható változást kérdőjelezte 
meg Madzsar József a Társadalmi Szemle 1931 decemberi számában. Véle- 
ménye szerint a kapitalizmus jelen szakaszában a szakszervezetek képtelenek 
, lépést tartani" a fejlődéssel, képtelenek , sikeresen vezetni a munkásosztály 
küzdelmét", s a sztrájkok eddig beváltnak hitt formái is elavultak. A szakszer- 
vezetek egyre maradibbá váltak és nem kockáztatnak semmit. Madzsar úgy 
vélte, az ESZE lehet az a szervezet, amely felvállalja az új feladatokat. Állás- 
pontja nemcsak a reformista szakszervezeti vezetők, funkcionáriusok körében 
váltott ki általános megdöbbenést, hanem az ESZE és a KMP vezetőiben is. 
Az ESZE 1932 márciusában először megjelenő központi lapja, az Ellenzéki 
Munkás a Titkárság egyetértésével vitába szállt Madzsar nézeteivel. A refor- 
mista szakmai szervezkedést nem lehet túlhaladottnak tekinteni, tagságát le- 
írni. Ellenkezőleg, az a feladatunk - állapítja meg a lap -, hogy , bekapcsolód- 
junk a szakszervezeti munkába", és részvételünkkel a szakáhnai mozgalmat 
osztályharcos alapokra helyezzük". A Komintern Politikai Bizottsága is hibás- 
nak minősítette a Társadalmi Szemle cikkét és felhívta a KMP vezetőségét, 
hogy e kérdéseket már a plénum előkészítő szakaszában tisztázza." 

A pártvezetés azonban nemcsak helyeselte az ESZE álláspontját ebben a 
kritikus kérdésben, hanem bizonyos szektás megnyilvánulások miatt bírálta is. 
Kifogásolta például az ellenzéki szakszervezeti csoportoknak azt a hibás néze- 
tét, hogy aki a szakszervezetekben , nincs velünk, az ellenünk van". Különösen 
fontosnak tartotta, hogy megszűnjön a bizalmiakkal szembeni , ellenséges" 
magatartás. A bizalmiakat nem tekinthetjük olyanoknak, akikhez , nem lehet 
közeledni"; meg kell nyerni őket az osztályharcos munkára, követeléseink 
támogatására." 

A pártvezetést a reformista szakszervezetek megítélésében megerősítette 
a Komintern Elnökségének áprilisi határozata is, amely a II. Nemzetközi 
Szakszervezeti Tanácskozás munkájára épült. E határozat leszögezte, hogy a 
kommunistáknak meg kell változtatni munkamódszereiket szakszervezeti 
vonalon. Ki kell küszöbölni a munkából a , parancsolgatást", az utasítást; a 
szervezett munkásokat megkérdezésük nélkül nem szabad kész tények elé 
állítani. A szakszervezeti munkában a meggyőzésnek kell központi helyre 
kerülnie."? 

A reformista szakszervezetek megítélése mellett fontos helyet kapott az 
ESZE kérdése is. Az első félévben elért eredményei mellett kezdtek kiütközni 
hibái. Mind nyilvánvalóbbá vált, hogy az ellenzéknek a rendszer és a peyerista 
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vezetés állandó zaklatásával kell számolnia; 1932 elején a SZEB tagjainak s az 
egyes szakmai ellenzéki vezetőknek a tömeges letartóztatása már figyelmezte- 
tett erre. A pártvezetőség úgy vélte, hogy ehhez hozzájárult az ESZE legalitásra 
való helyes törekvésének hibás módszere is. Az, hogy néhány legális helyiség- 
re összpontosították a SZEB és a szakmai ellenzék üléseit, sőt egyéb összejöve- 
teleit, ez szinte a hatósági beavatkozás kihívása volt. A razziák, lapelkobzások, 
rendőrségi bántalmazások hatására az ellenzék a másik végletbe esett: erősödött 
,a hajlandósága a legalitás feladására", , az illegalitásba menekülésre". A Kom- 
munista"? élesen bírálta ezt a törekvést; a legalitás fenntartását, valamint a 
valóban ellenzéki (és ebben nem a kommunista) tartalom és módszerek meg- 
honosítását szorgalmazta. A párt Külföldi Bizottsága is úgy vélte, hogy az 
ellenzéki szakszervezeti lapoknak az a fő hibája, hogy alig különböztethetők 
meg a párt sajtójától, , nincsenek eléggé legális zsargonban írva"." 

A párt és az ellenzéki munka megítélésében igen nagy helyet kapott az 
üzemi dolgozók megnyerésének kérdése. Ismeretes, hogy a II. kongresszus a 
pártmunka gerincét az üzemekbe kívánta áthelyezni, háttérbe szorítva más 
legális szervezetekben folyó munkát. A plénum előkészületei nyomán e téren 
is változtak a nézetek. Az elmúlt két esztendő különösen az itthon dolgozó 
kommunista vezetők nagyobb részével megértette, hogy ha egyoldalúan vagy 
túlzottan az üzemekre helyezik a súlyt, az nem vezet eredményre. Meg kell kísé- 
relni növelni a párt üzemi befolyását, az üzemi sejtek számát, de közben nem 
szabad elhanyagolni a legális szervezetekben, főleg a szakszervezetekben vég- 
zendő munkát sem. Az ellenzék minden erőfeszítése ellenére is csak csekély ered- 
mény könyvelhető el üzemi vonalon. Az üzemekben a nagy elbocsátások 
miatt a , megmaradt régi és öreg munkások . . . nemhogy bolseviki", hanem 
még szociáldemokrata szervezkedésre sem mindig kaphatók. Az üzemekben 
, csak a fiatalabb munkásgenerációra számíthatunk" -— állapította meg a jelen- 
tés." 

A szociáldemokrata párttal kapcsolatban a vélemények nem változtak. 
Arra azonban helyesen figyelmeztettek, hogy sok esetben a pártsejtek és egyes 
ellenzéki csoportok munkája a , szociáldemokrata bürokrácia elleni harcban" 
merül ki és egyéb feladataikat, mindenekelőtt , a tömegek mozgósítását" el- 
hanyagolják"."§ A szociáldemokrácia hibás megítélése, az MSZDP vezetésé- 
ben és funkcionárius gárdájában jelentkező baloldali tendenciák manőverként 
való felfogása is oka volt annak, hogy a KMP távol maradt aa: MSZDP 1932. 
április 7-ére tervezett és sikeresen megrendezett akciójától. E megmozdulás 
országos jellegű volt, amelyben mintegy 200 000-en vettek részt. Az MSZDP 
főleg falusi szervezeteinek védelmére egy memorandumban általánosságban 
megfogalmazott, a kormányhoz és a helyi hatóságokhoz eljuttatott követelései- 
nek támogatására félórás országos sztrájkot és küldöttségeket szervezett. Köve- 
telései között szerepelt az általános titkos választójog, a statárium megszün- 
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tetése, a földreform megoldása és a kartellek megrendszabályozása. Az 1930. 
szeptember 1-i tüntetés óta ez volt a legnagyobb megmozdulás, amelyben 
a főváros mellett a vidék, s főleg a falvak nincstelenjei is részt vettek." A kom- 
munisták, bár helyileg bekapcsolódtak az akcióba, országos mozgósítást nem 
szerveztek. Ez a magyarázata annak, hogy az akció után a párt igyekezett a 
jelentőségét csökkenteni. Nem véletlen, hogy az Új Március április 7-ét , a bal- 
oldali manőverek betetőzéseként" értékelte." A vezetőség később elismerte, 

hogy a távolmaradás hiba volt. 

Ha lényegi változás jelei nem mutatkoztak is, az MSZDP baloldali ten- 
denciáinak megítélésére akadt néhány kísérlet. Ilyen volt például az, hogy a 
Társadalmi Szemlében ismét napirendre került Szabó Ervin értékelése. Tény- 
leges szerepe nem annyira szindikalizmusában van, inkább abban, hogy , ösz- 
tönösen?" tiltakozott a szociáldemokrácia opportunizmusa, osztály-együttműkö- 
dése ellen — hangoztatta Biró Ferenc cikke. — Majd megállapította, hogy , igazi 
jelentőségét" tulajdonképpen , a marxista tanítások tisztaságáért" való küzde- 
lem, , ragaszkodása az osztályharc útjához" adja meg." Biró cikkére Révai 
reflektált, aki ugyancsak aláhúzta, hogy Szabó Ervin úgy él a munkások egy 
részének tudatában, mint ,a forradalmi szociáldemokrácia őrzője, a marxiz- 
mus" tanítója. Ugyanakkor Révai azt is szükségesnek tartotta leszögezni, hogy 
Szabó Ervin munkáit ,a legéberebb kritikával" kell olvasni. Révai ennek 
nyomán tanulmányban elemezte Szabó Ervin munkásságát." Megállapításai- 
ban azonban sok a tévedés. Az a körülmény, hogy Révai értékelése az egész 
szociáldemokrácia akkori téves megítélésére épült, több vonatkozásban torzí- 
totta Szabó Ervin életútját, egyben nehezítette az MSZDP-n belüli valóban 
baloldali tendenciák helyes értékelését."! 

Hasonló szándék húzódott meg Garbai Sándornak az Előrében közölt 
akcióprogramja kapcsán a Társadalmi Szemlében kibontakozott vitában. 
Garbai élesen bírálta az MSZDP-t, és vezetőit , tehetetlen, kisstílű szociál- 
reformereknek" állította be. A vitát tulajdonképpen az váltotta ki, hogy lehet-e 
egyáltalán szociálreformereknek tekinteni a szociáldemokrata vezetőket. A Tár- 
sadalmi Szemle ezzel kapcsolatos 1931. novemberi száma úgy foglalt állást, 
hogy reformernek lenni ma már a , reformokért való tényleges küzdelmet", 
egyben a fasizmus elleni harcban a , forradalmi erőkifejtést" jelenti, tehát 
egybeesik a , forradalom" vállalásával. Az MSZDP tehát, mivel nem vállalja 
a forradalmi harcot, a polgári demokrácia pedig történetileg , túlhaladott", 
nem tekinthető reformista pártnak, hanem a , fasiszta burzsoázia kiszolgálójá- 
nak". Az Előre elutasította ezt az álláspontot és a Társadalmi Szemlének 
küldött (de nem közölt) kritikában hangsúlyozta: aki , reformista, az nem lehet 
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8 Új Március, 1932. április-május. — Hasonló véleményen volt a Kommunista, 1932. 
május-júniusi száma is. 

4 Társadalmi Szemle, 1931. június. 

1 Kelemen László IRévai fózsefj: Szabó Ervin helye a magyar munkásmozgalomban. 
Társadalmi Szemle, 1931. szeptember—decemberi számai. 

"1 Bővebben 1.: Lackó Miklós: Révai-problémák. Történelmi Szemle, 1972. 3-4. sz. 454- 
470. o. 


35 


forradalmár". Az Előre ez utóbbi megállapításaira először Haraszti Sándor, 
majd az ő véleményét is felülbírálva Révai József válaszolt. Haraszti szerint 
az MSZDP a XX. század elején még reformista párt volt, mert reformokért 
harcolva bizonyos engedményeket ki lehetett csikarni a burzsoáziától és ezzel 
a forradalmi küzdelem kedvezőbb feltételeit meg lehetett teremteni. Ma már a 
burzsoázia nem hajlandó reformokra -— forradalmi úton való eltávolítása az 
egyetlen megoldás. Haraszti sem veti el azonban teljesen a reformkövetelé- 
seket — és ez új elem mondanivalójában -, hanem elismeri létjogosultságukat. 
Ugyanakkor csak úgy tartja elfogadhatónak a reformküzdelmet, ha az egyúttal 
a kapitalizmus ,salapjai" ellen is irányul, és érte , komolyan", , forradalmi" 
módszerekkel harcolunk."? 

Révai Haraszti cikkéhez hozzászólva, alapjában azt helytelenítette, hogy 
Haraszti , kínai falat" emelt a reformizmus és a szociálfasizmus közé, holott 
mint a tények bizonyítják, a szociáldemokrata reformizmus átnőhet szociál- 
fasizmusba. Révai tehát balról bírálta Harasztit és egyben elutasította Garbai 
szociáldemokratákról vallott nézetét is. Lényegében tehát a szociálfasizmus 
oldaláról" közelített a reformizmus kérdéséhez, és figyelmen kívül hagyta 
Harasztinak a reformról mint politikai követelésről és annak megvalósításáról, 
mind módszerről vallott, alapjában helyes megállapítását. Révai ugyanakkor 
maga is a reform és a forradalom fontos kölcsönhatására mutatott rá. Hang- 
súlyozta hogy reformokra, a reformkövetelések felállítására a forradalmi vég- 
cél megvalósításához is elengedhetetlenül szükség van. A tömegek nagy része 
nem vállalja azonnal a forradalmi célokért való harcot. Napi követelésekkel, 
közvetlen érdekeiket jobban kifejező reformkövetelésekkel és az értük folyta- 
tott harccal kell , a tömegeket érdekeltté tenni" a végső cél vállalásában. Fel- 
adatunk is az - mondja ki Révai -, hogy a tömegekkel megértessük: a reform 
fontos, mert , enyhít problémáikon", alapvető gondjaikat végső soron azonban 
nem oldja meg." A vita, miközben az MSZDP szociálfasiszta voltának igazolá- 
sát szolgálta, igyekezett — még ha ellentmondásosan is — tisztázni az elmúlt 
években a kommunisták körében (akik a forradalmi harcot tartották elsődle- 
gesnek) sok zavart okozó reformok és részletharcok tényleges helyét. 

A plénum előkészítő szakaszában lényegében helyesen zárult le az a vita, 
amely Bethlen István bukásakor robbant ki az új pártvezetőségben. A kor- 
mányzati rendszeren belüli feszültségeket, bomlási tüneteket a pártvezetőség 
folyamatosan figyelemmel kísérte. Bethlen bukása küszöbén merült fel körük- 
ben az a lehetőség, hogy a politikai problémák, a politikai válság leküzdésére 
esetleg baloldali pártokat is bevonnak a kormányba, s talán még a szociál- 
demokrata párt közvetlen támogatását is igénybe veszik. Bethlen lemondása 
után ez az elképzelés újból felmerült, a Titkárság azonban nem értett ezzel 
egyet, s így az e kérdésben nyilvánosságra hozott határozatba már nem is 
került bele. A KÜB októberi ülésén, továbbá Kun Béla és Huszti Ferenc ez 
időben keletkezett írásaiban azonban újra felvetődött egy koncentrációs kor- 
mány létrehozásának gondolata. A balra nyitás elképzelésére épült azután az a 
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megállapításuk, hogy számolni lehet a rendszer , strukturális" változásával, 
sőt a fasizmus , megjavulásá"-val, a ,, demokratizálódás" lehetőségével. A veze- 
tők többsége kizártnak tartotta e koncepciót, továbbá a szociáldemokraták kor- 
mányba kerülését, csupán a kisgazdapárt bevonását vélte lehetségesnek. A vita 
későbbi időszakában - a statárium és egyéb fejlemények után - az itthon dolgozó 
kommunista vezetők elképzelhetetlennek tartottak a rendszerben mindenfajta 
kedvező változást. Úgy vélték: a jövőben ez csak kedvezőtlen irányban lehetsé- 
ges, mégpedig úgy, hogy növekedni fog Horthy-Gömbös és az őket támogató 
szélsőséges csoport szerepe." Az 1932 januári-februári titkársági, illetve 
KÜB-üléseken ugyan még folytatódott a vita, de végül is azzal zárult, hogy az 
1931 nyári-őszi strukturális változás reménye nem igazolódott, kisgazdák vagy 
szociáldemokraták bevonása a kormányba nem lehetséges." A májusi plénum 
és határozata csak röviden érintette e kérdést. Megállapította, hogy élesedik 
a kormányon levők , különböző csoportérdekei körüli harc", s ebből , fakad- 
nak azok a politikai ellentétek", amelyek , a kormányon belüli csoportok harcá- 
ban, továbbá a Gaál Gaszton-pártban szervezett agrártőke hevesebb ellenzéki- 
ségében nyilvánulnak meg". Leszögezte, hogy , a nemzeti összefogásról vagy 
koncentrációról " időről időre felröppenő hírek és törekvések célja , minél 
szélesebb alapon tömöríteni az ellenforradalmi erőket". A pozícióért, a vezető 
szerepért folyó küzdelem azonban változatlanul folyik, s ez megnyilvánul a kül- 
politikai (olasz vagy francia) orientációban is. A burzsoá-nagybirtokos osztá- 
lyokon belüli ellentétek fő visszatartó erejét erősen eltúlozva ,,a forradalmi erje- 
dés tényeiben"""" jelölte meg a plénum határozata. 

A plénum előkészítésének talán legfontosabb fázisa a párt és a KIMSZ 
erejének számbavétele, a káderkérdés megoldása és a felső vezetés stabilizálása, 
kollektív szellemének megteremtése volt. 1932. január 17-18-án a Titkárság 
és a KB - Karikás Frigyes, Poll Sándor, Huszti Ferenc, Sallai Imre, Fürst 
Sándor, Gold Géza részvételével — együttes ülést tartott Bécsben. Megállapí- 
tották, hogy a pártszervezetek a sok lebukás ellenére is , lassan" stabilizálód- 
nak, a közbülső pártszervek is fokozatosan kiépülnek. Jelenleg — olvasható 
a jegyzőkönyvben - Budapesten és környékén 256 (sejtkeretben dolgozó) párt- 
tagot regisztráltak, ebből 28 dolgozik nagyüzemben. A párt vidéki osztályá- 
nak eredményes munkája révén 15 várossal és községgel , jól kiépített kapcso- 
lata van" a pártnak. Kiépülőben van a párt salgótarjáni, szegedi és szolnoki 
bizottsága."" (Röviddel az ülés után, 1932 márciusában letartóztatták Tamás 
Aladárt és a vidéki osztály tagjait, s így a falusi szervezetekkel átmenetileg 
megszakadt a kapcsolat., A KMP-hoz hasonlóan 1932 tavaszán a KIMSZ 
szervezeti ereje is megnőtt, taglétszáma a fővárosban megközelítette a pártét. 
Amikor a párt és a KIMSZ taglétszámáról van szó, a dokumentumok csak 
azokat regisztrálják, akik a sejtekben tevékenykedtek és a felső vezetésnek kül- 
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dött jelentésben számszerűen szerepelnek. Ez az adat nem foglalta magában 
mindazokat a kommunistákat, akik aktívan dolgoztak ugyan (például a vidékie- 
ket), de a vezetőség nem ismerte létszámukat. Nincs adat azokról sem, akik 
börtönből szabadulva már bekapcsolódtak a munkába, de még nem regiszt- 
rálták őket, vagy éppen - a kapcsolatok megszakadása vagy egyéb okok miatt — 
kiestek a párt közvetlen hatóköréből. Ezek száma több százra tehető. Nem tar- 
talmazzák az adatok azokat sem, akik bár kommunisták voltak, vagy szimpati- 
záltak a mozgalommal, de az illegális párttal nem találtak közvetlen kapcsola- 
tot, ennek ellenére kommunista szellemben tevékenykedtek. Számuk több 
ezerre tehető. Végül magától értetődő, hogy a számokból hiányoznak a bebör- 
tönzöttek és igen gyakran a bírósági eljárás alatt állók is, akiknek a száma 
ugyancsak megközelítette, esetenként meg is haladta az ezret. 

Az előző évek sorozatos lebukásai, a rendkívüli fiuktuáció miatt igen nagy 
gond volt a párt és a KIMSZ közép- és felső szerveinek, valamint az ESZE- 
nek a káderutánpótlása. Igen sok olyan fiatalt vagy a mozgalomba újonnan be- 
került párttagot kellett fontos, konspirációs tapasztalatot, rátermettséget igénylő 
munkára állítani, aki a követelményeknek nem felelt meg, de kényszerűségből 
nem volt más választás. A Titkárság, érezve a helyzet fonákságát, a felkészült 
középkáderek , katasztrofális hiányát" és a rátermettség fontosságát, a pártszer- 
vek részéről az átgondolabb káderkiválasztást és főleg a káderutánpótlás meg- 
oldását szorgalmazta. Tapasztalt, népszerű üzemi és szakszervezeti emberek 
pártba való bevonását, illetve az ilyen párttagok funkciókba állítását sürgette. 
A Titkárság ezenkívül siettette az emigrációba kényszerült, de a hazai viszonyo- 
kat jól ismerő kommunisták pártmunkára való hazaküldését. Különösen nehez- 
ményezte, hogy a II. kongresszus óta a Lenin Iskolára küldöttek többsége 
nem tért vissza. Számukat mintegy ötvenre becsülték. , Hiányukat érezzük 
erősen, mert ezek között néhány kitűnő funkcionárius van, és legalább fele 
alkalmas e feladatra.""" 

A káderprobléma megoldásában fontos előrelépésnek szánták, hogy 
igyekeztek növelni a pártszervezetek , öntevékenységét". Csökkentették a túl- 
zott centralizáció és az ,utasítások" szerepét. Növelték a Budapesti Párt- 
bizottság, a kerületi pártbizottságok, a Titkárság mellett kiépülőben levő 
apparátus önállóságát. 

A Titkárságot nemcsak az utánpótlás, hanem a káderek elméleti felké- 
szültsége is foglalkoztatta. Az önképzés sürgetése mellett a néhány napos 
szemináriumi képzés bevezetését és a Társadalmi Szemlében ajánlott módszerek 
hasznosítását ösztönözték, és részben meg is valósították. A Pártmunka több 
úgynevezett túraszemináriumot, különböző szinteken történő alkalmazásukat 
és ezekre előadók felkészítését javasolta."" 

Az előkészítő időszak vitái közé tartozott a felső vezetőknek, a KB tagjai- 
nak, illetve a javasolt személyeknek a megerősítése; a KÜB és a Titkárság, 
a hazaiak és az emigrációban dolgozók viszonya. A már említett évi jelentés- 
ben, az üléseken ismét napirendre került az 1929-30-as vita: ki és honnan irá- 


8 PI Archívum. 500. f. 2/374. 6. e. 
"9 Pártmunka, 1932. május. 
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nyítson? A jelentés a továbblépés fontos elemének, , feltétlen követelmény- 
nek" tekintette, hogy a párt , teljes vezetése Magyarországra kerüljön". , Híven 
követjük a Komintern minden utasítását és rendelkezését, de Magyarországon 
a lehetőségeket mi ismerjük, és az adott helyzetet mi tudjuk legjobban mérlegel- 
ni" — írták. Hangsúlyozták, hogy nem akarják egy pillanatra sem lebecsülni 
vagy kisebbíteni a KÜB , támogatásának nagy értékét", változatlanul szüksé- 
ges és nélkülözhetetlen az emigrációval való , szoros"? kontaktus, anyagi és 
erkölcsi támogatása. Az emigráció , szupremáciája" azonban, ami már nem 
egy ,,pártválság" előidézője volt a magyar pártéletben, a jövőben , lehetetlen". 
, Mi ismerjük az ország viszonyait, lehetőségeinket és követendő taktikánk he- 
lyességét. Szívesen fogadjuk az emigrációnak tapasztalatokon alapuló taná- 
csait, de kellő mérlegelésén alapuló kritika nélkül nem fogadhatjuk el . . ." 
Az emigráció ,ne elő, hanem utóvédünk legyen". Megállapították, hogy 
mindig nagy becsben tartották az emigráció nyújtotta politikai, erkölcsi és 
anyagi támogatást, amire továbbra is számítanak, de leszögezték, hogy forra- 
dalmi harcunkban , nem járhatunk az idők végtelenségig a nekünk juttatott 
mankókon""."0 

Az itthon dolgozó Titkárságnak ezt az éles állásfoglalását — a probléma 
akut továbbélése mellett — feltehetően két közvetlen tényező váltotta ki. Az 
egyik: Kun Béla és a KÜB elégedetlensége az itthon elért eredmények miatt, 
ahogy fogalmaztak, , a párttal szembeni eddigi türelmi idő lejár", s a , javulás" 
ellenére a párt politikai munkája gyenge"."" A másik ok a megbízott, de meg 
nem erősített KB-tagok véglegesítése körüli huzavona. Mint már említettük, 
Kun Béla, Fürst Sándor, Poll Sándor, Huszti Ferenc és Gold Géza a KB 
régebben megválasztott vagy elfogadott rendes tagjai voltak, Karikás Frigyes 
és Sallai Imre csak megbízottak. 1932 januárjában került szóba végleges 
kooptálásuk, hogy a plénumon már teljes jogú tagként szerepeljenek. Gold 
Géza mindkettőjük kooptálását ellenezte, mivel korábban a Landler-frakció- 
hoz tartoztak. Gold felhasználva a hazaiak érveit és a Komintern 1931. novem- 
beri állásfoglalását (a vezetés súlya kerüljön Magyarországra; a hazai mozgal- 
mat jól ismerő elvtársakat vonjanak be a KB munkájába), ellenezte Karikás 
és Sallai megválasztását, mondván: évekig emigrációban éltek, nem ismerik 
a hazai mozgalmat."" Mindezt annak ellenére tette, hogy a Komintern Közép- 
európai Titkársága is szorgalmazta Sallai Imre kooptálását, mert — mint írták — 
a KMP-ben végzett , újabb egyéves működése beigazolta politikai vezető 
munkára való rátermettségét. ""? A belső személyi viták (a KB többsége nem 
támogatta Gold álláspontját) és az irányítás kisebb zavarai ellenére megerősö- 
dött a kollektív vezetés. Segítette ezt a Titkárság bővítésére, valamint szerepé- 
nek növelésére tett KÜB-javaslat is. Eszerint a jövőben háromtagúra bővülő 
Titkárságnak , joga" lesz a KB nevében - a kooptálások kivételével — minden 
kérdésben intézkedni." A munkát az is javította, hogy a KIMSZ országos 


0 PI Archívum. 651. f. 2/1932-1-3605. ő. e. 
a To. 500. f. 2/377. 6. e. 

"2 To. 2/367. 6. e. 

5 To. 2/337. ő. e. 

" PI Archívum. 500. f. 2/367. ő. e. 
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titkárát, Killián Györgyöt 1932 tavaszán ugyancsak bevonták a Titkárság 
munkájába, majd felvetődött a KB-ba való kooptálása is. 

A személyi kérdések végül a KÜB és a Titkárság május 16-i együttes 
bécsi ülésén rendeződtek, amelyen Fürst, Gold, Sallai, Huszti, Karikás és 
Pol! vettek részt. Többségi döntéssel teljes jogú tagja lett a Központi Bizottság- 
nak az eddig megbízottként dolgozó Karikás Frigyes és Sallai Imre. Újonnan 
választották KB-tagnak a plénumra érkezett Kiss Károlyt, Killián Györgyöt 
és Tóth Józsefet, aki eddig a Budapesti Pártbizottság titkára volt. Ugyanezen 
az ülésen fogadták el némi , helyesbítés" után a plénumra készített anyagokat."5 
A május 17-18-i plénumon, amelyet ugyancsak Bécs környékén tartottak, már 
a kiegészült, teljes jogú Központi Bizottság vett részt. 

A plénum előtt került sor a körzeti pártértekezletekre, amelyeken egyrészt 
a harci programokkal kapcsolatos teendőket, másrészt a közel egyéves párt- 
munka eredményeit és tanulságait vitatták meg. Ezeken az üléseken sok kritikai 
észrevétel is elhangzott. Kifogásolták, hogy a pártvezetőség , mechanikusan át- 
veszi" a külföldi mozgalom tapasztalatait és , nem alkalmazza azokat a mi viszo- 
nyainkra". Ugyancsak bírálták, hogy még mindig sok olyan akció van, amely 
nem hoz eredményt. Különösen éles kritikát kapott a harci program: a benne 
szereplő követelések túlzóak, megvalósíthatatlanok, , a munkásokat nem tud- 
juk meggyőzni" velük."" A KIMSZ - ugyancsak plénumra készülve - hason- 
ló konferenciákat, vitákat szervezett, amelyeken a fentiekkel azonos problémák 
merültek fel. Közülük is érdemes kiemelni a Martos Flóra bírósági anyagában 
talált beadványt, melyet a kommunista fiatalok a KMP KB-hoz intéztek 
(1932. április 20.): Vitánk és nézeteltérésünk a párt és a KIMSZ vezetőségével 
, a harc politizálásának és a követelések felállításának mikéntjében van" — olvas- 
ható a dokumentumban. Ha a munkások elé olyan követeléseket állítunk, 
amellyel mi sem tudunk azonosulni, akkor nem közelítjük, hanem elriasztjuk 
őket a küzdelemtől. A harc , túlzott politizálása" legalább annyira veszélyes, 
mint a , túlzott követelés"; az előzőnél mindig figyelemmel kel! lenni a , har- 
colók politikai érettségére"?", az utóbbinál a követelés valóságtartalmára. Mind- 
ezt — mint írják — , a sztrájkok és egyéb gyakorlati harcok tapasztalataiból szűr- 
tük le". A munkások és fiatalok a hétórás munkaidőt, az 5094-os béremelést, 
a 24 pengős munkanélküli segélyt" csak propagandakövetelésnek tartják, de 
mint akciójelszót, mint sztrájkkövetelést , megvalósíthatatlannak". , Nem lehet 
sémákat felállítani és ezekhez a sémákhoz dogmatikusan ragaszkodni" - zárták 
az alapvetően helyes gondolatokat megfogalmazó beadványukat."" 

A párt- és a KIMSZ-értekezletek vitáiban részt vevők egy része helytele- 
nítette a szociáldemokraták állandó támadását és különösen a szociáldemokrata 
gyűlések rendszeres zavarását. , Tevékenységünknek az a látszata -— írták, hogy 
mi csak zavarni akarunk." Így alulról sem lehet egységíroncot csinálni." 


65 To. 366. ő. e. 

56 PI Archívum. 500. f. 2/398. ő. e. 
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A Társadalmi Szemle is - éppen a plénum előkészítése jegyében — kívánta 
bővíteni témáit. Figyelemre méltó, hogy a szerkesztőség egyre több cikket kö- 
zölt a magyar értelmiség helyzetéről, a válság nyomán körükben is megindult 
differenciálódási folyamatról. Ezen belül is a figyelem az értelmiségi, s főleg 
a diákifjúság soraiban tapasztalható útkeresésre irányult. A Bartha Miklós Tár- 
saságnak és az őket támogató szegedi egyetemistáknak a , Ki a faluba" jelszóval 
indított kezdeményezését, valamint a csehszlovákiai magyar fiatalok , Sarló" 
mozgalmát tekintették figyelemre érdemesnek. Hangsúlyozták, hogy a pártnak 
nagyobb gonddal kellene foglalkozni az értelmiség problémáival, a körükben 
meglevő politikai, elméleti zavarokkal, segíteni kell őket , sorsproblémáik" 
megoldásában." A szerkesztőség a fentiek figyelembevételével és az egyéves 
tapasztalatokat felhasználva készítette el javaslatait a folyóirat tartalmi, politikai, 
terjesztési feladatainak , jobbátételére". 

A szerkesztőség a javaslatban az általános, a szerkesztést javító teendők 
mellett mindenekelőtt azt a feladatot hangsúlyozta, hogy a szemle az elméleti 
és politikai problémák mélyebb marxista elemzésével segítse a mozgalom cél- 
jait. , Ne csak interpretálja a feladatokat", hanem járuljon hozzá kidolgozásuk- 
hoz és jobb megértésükhöz. Fontosnak tartotta továbbá, hogy a szerkesztőség a 
jövőben rendszeresen kísérje figyelemmel és elemezze a különböző ideológiai 
áramlatokat, és velük polemizálva csökkentse a munkásokra gyakorolt hatásu- 
kat. Elhatározták, hogy bővítik a folyóirat írógárdáját, aktivizálják, bevonják 
őket elméleti, politikai kérdések tudományos feldolgozásába. Munkacsoportok 
létrehozását tervezték a kutató, gyűjtő, feldolgozó munkára. Olvasói ankétok 
szervezését javasolták, továbbá a folyóirat levelezőgárdájának, valamint egy 
olyan baráti csoportnak a kialakítását, amelyből később kinevelődhet az aktív 
munkatársi gárda. Az ankétokat és egyéb talákozókat" a tömegkapcsolatok 
bővítésére is fel akarták használni. 

A szerkesztőség különösen fontosnak látta, hogy a javasolt feladatok meg- 
oldására, ankétok, olvasói megbeszélések levezetésére szimpatizáns írókat, 
ismert értelmiségieket kérjenek fel. A kapcsolatépítés fontos elemének tartotta, 
hogy az eddiginél nagyobb figyelmet fordítson ,a különféle erjedésben levő 
áramlatokra (szegediek), polgári entellektüelekre"." A Kommunista júniusi 
száma is hasonló jelenségre, a válság hatására a kispolgári tömegek körében 
tapasztalható különböző - balra tartó — áramlatokra hívta fel a figyelmet. 
Szorgalmazta, hogy a kommunisták fordítsanak nagyobb gondot a fasizmus 
elleni harcba való megnyerésükre. 


ss Eörsi Béla: Az államfenntartó elemek ifjúsága., Gereblyés László: Az agrár-settlement 
és a népi kultúra., Haraszti Sándor: A Sarló jegyében. Társadalmi Szemle, 1932. április. 
"" Az ankétok napirendjének javasolták az ipari munkásság, a falusi szegénység, a városi 
kispolgárság, a nemzetiségek életkörülményeinek és a köztük található politikai áramlatoknak 
a kérdését; a gazdasági és üzemi harcok tanulságait; az egyházi, fasiszta tömegmozgalmak 
céljának, módszerének befolyásának vizsgálatát; a forradalmi költészetről és irodalomról foly- 
tatott vitát. 
"1 PI Archívum. 500. f. 1/137. ő. e. 
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Közvetlenül a plénum összeülése előtt tehát igen sok, a realitást szem 
előtt tartó, a párton belül megindult pezsgést támogató és sürgető javaslat 
hangzott el, amelyek részben találkoztak a Központi Bizottság szándékaival. 
A Komintern Közép-európai Titkárságától is biztató és támogató javaslat 
érkezett, amikor -— elismerve a politikai és szervezeti eredményeket — hangsú- 
lyozta, hogy a plénumon a II. kongresszus óta megváltozott politikai helyzet 
figyelembevételével kell a párt előtt álló feladatokat meghatározni."" Biztató 
volt a helyzet azért is, mert több mint egy éve az új vezetőség lebukás nélkül 
tudta irányítani a mozgalmat, nem úgy, mint a II. kongresszust követő idő- 
szakban, amikor a munkára hazatérő vezetők egymás után kerültek a rendőrség 
kezére. Úgy látszott, hogy a konspirációs fegyelem és a vezetésben a kollektív 
szellem is erősödőben van. Ezekre az eredményekre támaszkodva írta levelében 
a Közép-európai Titkárság, hogy , mindennél fontosabb... egy politikus, 
energikus és munkaképes kollektív vezetés megteremtése", 


A PLÉNUM 


A Központi Bizottság május 17-18-án megtartott kétnapos plénumán a vezető- 
ség kilenc tagján (Huszti Ferenc titkár, továbbá Fürst Sándor, Gold Géza, 
Karikás Frigyes, Killián György, Kiss Károly, Poll Sándor, Sallai Imre és 
Tóth József)" kívül a Budapesti Pártbizottság képviseletében az új titkár, 
Garai Károly; az újpesti kerületi titkár, Andrásfi Gyula; továbbá az északi 
kerület titkára (Berencsi illegális néven),"" a szakszervezetek részéről Sollner 
József vett részt, a KIMSZ-titkárságot pedig Ellenbogen Pál képviselte. 
A plénum napirendjén három kérdés szerepelt: A magyarországi helyzet és a 
KMP feladatai (előadója Poll Sándor); A munkanélküliek gazdasági harca és 
a kommunisták feladatai (előadója Karikás Frigyes); A KMP feladatai az 
imperialista háború és az intervenció elleni harcban (előadója Huszti Ferenc). 
Az előadások szövegét eddig nem sikerült megtalálni, csak a vita anyaga és a 
határozat áll rendelkezésünkre. Bár mindegyik előadást vita követte, de a fel- 
szólalásokat nem különítették el a referátumok szerint, így mi is együtt fogjuk 
tárgyalni. Az előadások lényege a határozaiban öltött testet. 

A plénum teljes egészében a II. kongresszuson elfogadott politika és az új 
keresésének keveréke, illetve a kettő közötti vergődés volt. Az előadások, a vita 
és a határozat is — ha nem is következetesen — abból indult ki, hogy Magyar- 
országon , a forradalmi hullám emelkedik" ugyan, de , rendkívül egyenlőtle- 
nül". A tömegek elégedetlensége a napi gazdasági gondok miatt állandóan nő, 
alapvetően azonban nem irányul a rendszer ellen. Ezért — mint Sallai felszóla- 


"2 PI Archívum. 500. f. 2/787. ő. e. 

"5 Kun Béla az 1929-es Komintern-határozat értelmében - esetleges letartóztatását 
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lásában megállapította — , nem helyes a végcél túlságos előtérbe tolása". (Az én 
kiemelésem - P. I.) A tömegek forradalmi magatartása hiányának okát első- 
sorban a , szociálfasiszták"-nak a dolgozók elégedetlenségét fékező tevékeny- 
ségében, a rendszernek nyújtott támogatásában, a kormánnyal egyeztetett 
, baloldali" manővereik , sorozatában?" és a KMP , politikai" befolyásának 
, gyengeségében? látták. Így a vita középpontjába ismét a szociáldemokraták- 
hoz való viszony kérdése került. A határozat és a felszólalások is azt tükrözik, 
hogy lényegében nem változtattak a szociáldemokráciával kapcsolatos korábbi 
állásponton. Ennek magyarázata nem csupán abban keresendő, hogy a részt- 
vevők ezt nem látták szükségesnek, hanem inkább abban, hogy az ilyen irányú 
jelzések minden alkalommal a Komintern és Kun Béla részéről is határozott 
visszautasításra találtak. 

A határozat a szociáldemokraták szerepét két szempontból is veszélyesnek 
tartotta: a kormánnyal való , szoros együttműködés" és , jelentős munkásréte- 
gek befolyásolása" miatt, ráadásul szerintük , ez a befolyás növekszik" az eddig 
indifferens és keresztényszocialista munkások, a kispolgárság és a parasztság 
körében is. A vita résztvevői, lényegét tekintve, osztották ugyan ezt a felfogást, 
mégis differenciáltabban fogalmaztak. Garai Károly, Andrásfi Gyula és különö- 
sen Sallai Imre azt hangsúlyozta, hogy nemcsak bírálni kell a szociáldemokrá- 
ciát, hanem , figyelni" is a benne végbemenő változásokra. Az MSZDP-ben 
Garbaiék, Böhmék befolyásának növekedése , baloldali szárny" kialakulásához 
vezethet. Ezért — Sallai szerint — , nekünk" itt újra kell kezdeni az ellenzéki 
munkát, mert a szociáldemokrata szervezetekben vannak ,jó munkások", 
akikre alapozhatunk. Kezdetben nem mindjárt szervezett ellenzék létrehozásá- 
ra gondolt, hanem egyes elvtársaknak az MSZDP-ben végzendő munkájára, 
baloldali kezdeményezéseire és ezek támogatására. Be kell kapcsolódni szociál- 
demokrata kezdeményezésű akciókba is. Andrásfi a fentiekkel egyetértve hibáz- 
tatta a párt vezetését, amiért nem mozgósította szervezeteit és nem működött 
közre az MSZDP április 7-i akciójában. (Újpest ebben saját kezdeményezésére 
vett részt.) Nagyon fontosnak tartotta, hogy a kommunista mozgalom tekintse 
legális keretnek az MSZDP-t. Fürst Sándor is hangoztatta, hogy bár vannak 
veszélyei az MSZDP-ben végzendő munkának, e szervezetekben azonban 
- főleg vidéken — nő a tagok , politikai érdeklődése", forradalmisága és egy 
részük megnyerhető munkánknak. Többen azt is megállapították, hogy a szo- 
ciáldemokráciával szemben folytatott politikai és ideológiai harcunkban , gyen- 
gék", felkészületlenek vagyunk", a szociáldemokratákat csak támadni tudjuk, 
de vitázni velük nem. , Elvi engedményeket nem tehetünk", szögezték le, de 
emberi és , normális hangot"? kell használni. , Nem szabad kesztyűs kézzel 
leleplezni a bürokráciát, de primitíven sem"? — mondotta Fürst Sándor. 

Az MSZDP-hez való viszonyban még inkább a módszerekre helyeződött 
a hangsúly, a szakszervezeti munkában - az előzményeknek megfelelően - 
azonban már a változásra. A vitában egyrészt szó esett az ESZE tevékenységé- 
ről, arról, hogy a kezdeti eredmények után visszaesett munkája, s abban is 
gyakran csak kommunisták vesznek részt. Megállapították, hogy sokan helyte- 
lenül értelmezik szerepét, nem ellenzéknek, hanem a párt fedőszervének tekin- 
tik. Sallai szerint nemcsak az értelmezéssel van baj, hanem azzal is, hogy , sok- 
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szor csak a párt kibővített frakcióiból áll". Többen felvetették: megfelelő 
irányvonalat kell kidolgozni az ESZE helyére, szerepére vonatkozóan. A plé- 
num előtt is tisztázatlan volt és a plénumon sem tisztázódott (az irányvonal 
erre értendő), hogy az ESZE a szakszervezetekben vagy rajtuk kívül működő 
szervezetnek tekintendő-e ? Bár a vörös szakszervezetek létrehozását nem szor- 
galmazták, a létrehozására tett kísérletet többen , bal-", illetve , jobboldali" 
elhajlásnak minősítették, mégis az ESZE kérdésében jelentkező problémák 
megoldatlansága változatlanul összefüggött a vörös szakszervezetek jövőbeni 
sorsával. 

A plénum tevékenységének középpontjába a tömegmunka, s így a refor- 
mista szakszervezetekben végzendő munka került. Sallai, Fürst, Kiss Károly 
és mások is abból indultak ki, hogy a tömegeket a szakszervezetek nélkül 
vagy ellenükre, csak saját erőre támaszkodva aligha tudják érdemben politikai 
és gazdasági követeléseiknek megnyerni, sztrájkokra, akciókra mozgósítani. 
A szakszervezetek mozgósítása pedig csak úgy lehetséges, ha jelen vannak a 
kommunisták és szervezetlen munkásokat is , bevisznek" oda. 

A válság nyomán a dolgozók körében , kifejlődött ösztönös ellenzéki 
mozgalmat" az ESZE nem képes, a reformista szakszervezeti vezetők pedig 
nem akarják átfogni. Ezt az ösztönös erőt kell nekünk nagy türelemmel vala- 
milyen szervezeti keretek közé szorítani, hangsúlyozta Sallai. Arra kell töre- 
kedni, hogy , meggyőzéssel", , neveléssel", megtartó szándékkal mindenek- 
előtt , a jó munkásokat nyerjük meg" ügyünknek. , Rugalmasan alkalmazkod- 
nunk kell a munkások gondolatvilágához", számukra olyan fórumokat, legális, 
féllegális szervezeti kereteket kell létrehozni, illetve tevékenységük szinhelyéül 
ajánlani, amilyen elfogadható számukra. Különösen fontos, hogy a mozgalmat 
akár az ESZE-ről vagy más legális szervezetről van szó, , nekünk vezetni és 
nem vezényelni kell". (Mások felszólalásában is újból és újból visszatért e ki- 
fejezés és az ilven vezetési módszer elutasítása.) 

Munkáspolitikánk alapja legyen - fejtegette Kiss Károly -, hogy ,ne 
állítsunk fel könnyelmű és felületes követeléseket". Jelszavaink reális tartal- 
múak, megokolhatók és megvalósíthatók legyenek. Hasonlóan vélekedett 
Killián is: követeléseink ne legyenek , túlzóak"; , érthetőek" legyenek, politikai 
szándékainkkal és gazdasági céljainkkal , összhangban" álljanak. Mindezt azért 
is hangsúlyozták, mert az elmúlt néhány év negatív tapasztalata bizonyította, 
mennyire fontos a szakszervezetekben végzett munka. 

A plénum beszámolói, a felszólalások, valamint a határozat is változatla- 
nul osztályárulással, a fasizmussal való paktálással vádolta a szakszervezeti 
bürokráciát, és az ellenük folytatott kérlelhetetlen harcot hirdette. Ugyan- 
akkor a határozat leszögezte: , A szociálfasiszták minden árulása dacára is a 
reformista szakszervezetek még mindig jelentős munkástömegeket foglalnak 
magukban, akik a vezetéssel szembeni elégedetlenségük ellenére is kitartanak 
szervezeteik mellett." Ez a körülmény új követelményeket és a párt II. kong- 
resszusán a szakszervezeti munka feladatairól hozott határozatok módosítását 
sürgeti. , A mai helyzet nagyobb mértékben állítja elénk a reformista és keresz- 
tény szocialista szakszervezeteken belüli munkát és az ott szervezett munkás- 
tömegek elhódításának feladatát." Ennek érdekében a párttagoknak a szakszer- 
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vezeti munka minden területén aktívan kell dolgozniuk, legyen szó akár bizalmi 
testületről, üzemi bizottságról, sztrájkbizottságról, sport-vagy kultúrszervezet- 
röl. Ez pedig nem történhet másként, mint hogy a kommunistáknak, KIM SZ- 
tagoknak benn kell lenniük a szakszervezetekben. 

A plénumon felszólalók adatokkal bizonyították, hogy a kommunisták 
nagy többsége nem tagja a szakszervezeti mozgalomnak. Fürst Sándor például 
megállapította Újpestről (ahol az általánosnál jobb volt a helyzet), hogy 47 
párttagból csupán 12, a KIMSZ-tagok közül is csak 10-1594 szakszervezeti 
tag. A plénum ezért határozatban szögezte le: , 4 KMP és a KIMSZ minden 
egyes tagjától megkövetelt, hogy tagja legyen szakszervezetének. [Az én kiemelé- 
sem. — P. I.] . . . Harcolnunk kell minden üzemi és szakszervezeti választott 
tisztségért." A vidéki szakszervezeti mozgalomban különösen fontosnak tar- 
totta a bányász- és földmunkásszövetség helyi csoportjaiban való részvételt, és 
itt a kommunista frakciók kiépítését. A plénum kidolgozta a fontosabb ipar- 
ágakban a párt szervezeti és taktikai irányvonalát is. Érdemes felfigyelni arra, 
hogy az olyan, jórészt szervezetlen iparágakban, mint a textil- vagy a vegyipar, 
a szervezettség fokozását tartották fontos feladatnak. A vasasszakszervezetben 
a , választott bizalmi tisztségek meghódítását" és — itt fordul elő először — a 
szakmai szervezőbizottságokba való bejutást hangsúlyozták. Az építőknél a 
legfontosabbnak a munkanélküliek megszervezését tartották. Az építők 8099-a 
ugyanis munkanélküli volt. 

A válság kirobbanása óta növekvő munkanélküliség, illetve a munkások 
rovására végbemenő tőkés racionalizálás elleni harcban a plénum a munkában 
állók és a munkanélküliek egymásra utaltságának felismerésére és a közös harc 
megszervezésére hívta fel a figyelmet. A sztrájkok alapos előkészítése, az el- 
érhető követelések, s ehhez a munkások támogatásának megnyerése mind része 
a sikernek. A felszólalók (főleg Fürst) rendkívül fontosnak tartották, a helyes 
sztrájktaktikát, amelynek része, hogy a sztrájkot időben be is tudjuk fejezni, 
S ,ne a végkimerülésig vezessük". Megállapították, hogy a munkanélküliek 
mozgalmának visszaeséséért, illetve erőteljes hullámzásáért a pártszervek is 
felelősek. A határozat ezért is hangsúlyozta: , A munkanélküli-mozgalom fel- 
élénkítését szakszervezeti munkánk egyik fő feladatává kell tenni. A kampány- 
szerűséget ki kell küszöbölni, s a tömegek által választott bizottságok irányításá- 
val kell a munkanélküli mozgalmat kifejleszteni. Össze kell kötni a dolgozók és 
a munkanélküliek harcát, és állandó kapcsolatot kell teremteni az üzem munká- 
sai és a korábban itt dolgozott munkanélküliek között." A plénum határozata 
végül ismételten aláhúzta, hogy , az egész párttagság figyelmét a szakszervezeti 
munka kérdéseire kell irányítani". 

Nagy hangsúlyt kapott az ülésen a káderképzés is. A felszólalók szóltak 
a letartóztatások miatt jelentős fluktuációról, s így főleg a funkcionáriusok 
hiányos politikai és elméleti felkészültségéről, nagyfokú tapasztalatlanságáról. 
Bár a párttagok 9099-a munkás, mégis nagyon kevés közülük a nagyüzemi, 
s főleg a munkában álló, többségük munkanélküli. Killián és mások is szóvá 
tették a káderkiválasztás alapvető problémáját. , Kádermunkánkon feltétlenül 
változtatni kell — mondotta Killián — ez a jövőben nem épülhet haveri, baráti, 
barátnői kapcsolatokra, hanem csak a harcokban megedzett elvtársakra." 
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A háborús veszéllyel kapcsolatban is volt a pénumnak néhány előremutató 
megállapítása. Kétségtelen, más országok kommunista pártjaihoz, nemzetközi 
kommunista fórumokhoz hasonlóan a plénum is eltúlozta a háború közelségét 
és a Szovjetuniót fenyegető közvetlen agresszió lehetőségét. A háborús veszély 
növekedésére való figyelmeztetés és az ellene való aktív harc sürgetése azonban 
mindenképpen helyes volt. A plénum utalt az e téren jelentűező balos veszély- 
re. Egyesek úgy vélekednek - állapította meg Poll Sándor - , bár már jönne 
a háború, csak adnák a fegyvert, tudjuk mit csináljunk". A határozat helyesen 
foglalt állást, amikor leszögezte: fel kell lépni azon szektás nézetek ellen, hogy 
, minél rosszabb, annál jobb, az imperialista háború világforradalomra vezet" 
stb. Le kell leplezni a háborús törekvéseket, ki kell állni a Szovjetunió mellett. 
(Tóth József javasolta, hogy a Szovjetunió népszerűsítésére Magyarországon 
is létre kellene hozni a Szovjetunió barátainak körét.) , A kommunista pártnak 
az a feladata — olvashatjuk a határozatban -, hogy az imperialista háború meg- 
gátlására szervezze és vezesse a tömegeket és ezt a kapitalsta válság és az imperia- 
lista háború okozta pusztulásnál kisebb áldozat, a kapitalizmus forradalmi 
megdöntése árán érje el." 

A határozat kiemelte, hogy Magyarországot Trianon revíziójának jel- 
szavával próbálják urai a háborús törekvések mögé felsorakoztatni. A plénum 
hangsúlyozta, hogy a kommunistáknak le kell leplezni a , fasizmus revíziós 
demagógiáját ". Most sem tudott azonban érdemi propagandát szembeállítani 
vele, csak arra a megállapításra szorítkozott, hogy ,ja trianoni imperialista 
békeszerződés egész rendszerének szétzúzása kizárólag a proletárforradalom 
terméke lehet". Annak ellenére fogalmazott ismét így, hogy a magyar párt 
egyes vezetői már korábban felismerték e téren a változtatás szükségességét. 
A módosításra először a Blum-tézisekben és annak vitáján tettek kísérletet. 
A Nyílt levél és a párt II. kongresszusa azonban elvetette a változtatás gondo- 
latát. 1931 végén, amikor a párt több kérdésben meghaladta vagy szándékozott 
meghaladni a II. kongresszus álláspontját, újból felvetődött Trianon, elsősor- 
ban azonban nem területi — mert ezt a szomszédos országok kommunista párt- 
jai ellenezték -—, hanem nemzetiségi szempontból. A párt egyik vezető funkcioná- 
riusa, Roth Vándor Pál készített részletes elemző írást a Magyarországon és a 
szomszéd országokban élő nemzetiségiek problémáinak marxista megközelíté- 
sére és megoldására. Ebben hangsúlyozta, hogy harcolni kell a nemzetiségek 
minden jogfosztása, az anyanemzet minden különjoga, kiváltsága ellen, a nemze- 
tiségek teljes önrendelkezési jogáért, beleértve a területi (állami) elszakadás 
jogát is." 

A plénumra készülő pártvezetőség más módon is kereste e fontos prob- 
léma megoldásának lehetőségét, 1932 tavaszán Brüsszelben az imperialista 
háború ellen tartott konferencián éppen a közép-európai nemzetiségi problé- 
mák megoldására felmerült a Duna-konföderációs terv gondolata. Olyan indít- 
vány is elhangzott, hogy a konferencia résztvevői az érdekelt országokhoz 


"5 PI Archívum. 500. f. 1/158. ő. e. Bővebben I.: Kővágó László: A Magyar Kommunista 
Párt nemzetiségi politikája a Tanácsköztársaság megdöntésétől a felszabadulásig. Párttörté- 
neti Közlemények, 1977. 2. sz. 
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intézett felhívásban javasolják a terv megfontolását. A KMP vezetői úgy vél- 
ték, hogy a plénum is napirendre tűzhetné a kérdést. A Komintern Végrehajtó 
Bizottsága azonban április 1-i táviratában közölte, hogy sem a már említett 
konferencia felhívásában, sem az egyes országok kommunista pártjainak doku- 
mentumaiban nem szerepelhet a Duna-konföderáció kérdése." Néhány nappal 
később a Komintern Közép-európai Titkárságának a KMP KÜB-höz írott, 
a plénum általános feladataival foglalkozó levele ugyancsak kitért a problémára 
és hangsúlyozta, hogy a plénum nem foglalkozhat a tervvel: , Duna-föderáció- 
val szemben a mi jelszavunk: Sohasem Trianont?." Így a plénum -— mint a 
fentiekből is kiderült — e kérdésben megmaradt a II. kongresszuson elfogadott 
elvek mellett. Lényegében nem vitatta meg, csupán deklarálta a párt állás- 
pontját."" 

A plénumot" - mint már említettük — a párt II. kongresszusának döntései 
és az új keresésének kettőssége jellemezte. Mindenekelőtt a szakszervezetekhez 
caló viszony kérdésében mutatkozott a II. kongresszushoz képest lényeges taktikat 
változás. Fontos vonása, hogy a reformista szakszervezetek és az MSZDP 
vezetőivel való szembenállás hangsúlyozása mellett türelmet hirdetett mindkét 
szervezet tagjai iránt, ami egyengette a közeledés útját, csökkentette a fenntar- 
tások élét. Az elvi állásfoglalás mellett különösen lényegesek a gyakorlati mód- 
szerekben javasolt új megoldások, amelyek a korábbinál nagyobb reális helyzet- 
értékelésre, a balos , forradalmiság"? visszaszorítására utalnak. Számos más kér- 
désben is az útkeresés megnyilvánulásaival találkozhatunk. Lényeges vonása 
a plénumnak - legalábbis erre utalnak a dokumentumok -, hogy a korábbi 
személyi ellentétek nem érvényesültek és a nézeteltérések, a felmerült vita- 
kérdések sem utaltak ilyesmire. A plénumot a jó értelemben vett kollektív 
szellem, az együttműködés jellemezte. 


"8 PI Archívum. 500. f. 2/788. ő. e. 

"7 Vo. 2/987. ő. e. 

"8 A plénum határozata mégsem zárta le teljesen ezt a kérdést. 1932 szeptemberében, ha 
változtatott formában is, megjelent Roth Vándor Pál fejtegetése a nemzetiségi problémákról. 
Itt sem mint területi, hanem osztályalapról, a proletár osztályszövetség oldaláról vizsgálta a 
kérdést. Eszerint nyilvánvaló cél, hogy a kommunista pártok a területi kérdésben eltérő állás- 
pontjaik helyett olyan közös nevezőt keressenek, amelyben a pártok érdekei azonosak. Beveze- 
tőben mindenekelőtt leszögezte, hogy , a marxistának nyíltan állást kell foglalnia a nemzeti 
kisebbségek teljes egyenjogúsága, teljes önrendelkezési, önkormányzati joga mellett?. Majd 
megállapította: A kommunistáknak mindenütt fel kell lépni mindenfajta nacionalista áramlat 
ellen. A proletariátusnak szövetségest kell látni a fokozódó szabadságküzdelmeket vívó nem- 
zetiségekben. Feladata az, hogy meggyőzze , a nemzetiségi tömegeket, ezek kettős elnyomás- 
ban szenvedő dolgozó rétegeit, hogy csakis a proletariátussal szövetkezve érhetik el saját tö- 
rekvéseiket, felszabadításukat minden osztály- és nemzetiségi elnyomás alól?. — Gabler fózsef 
(Roth Vándor Pál): A nemzetiségi kérdés a mai Magyarországon. Társadalmi Szemle, 1932. 
szeptember. 

"9" A plénumra vonatkozó dokumentumokat és határozatot lásd: PI Archívum. 500. f. 
2367. 6. e. 
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A PLÉNUM HATÁROZATAINAK SORSA 


A tanácskozás után röviddel, 1932. május végén került sor a KIMSZ Titkárság 
kibővített ülésére." Ezen megtárgyalták az elmúlt háromnegyed év során a 
KIMSZ-ben elért eredményeket," a KMP KB májusi teljes ülésének hatá- 
rozatát, a KIMSZ-re vonatkozó döntései végrehajtásának feladatait. Az ülés 
megállapította, hogy az ifjúsági szervezet, egy időben a párthoz hasonlóan bal- 
oldali frázispolitikát folytatott, kirakateredményekért harcolt. Az elmúlt évben 
a KIMSZ is , megindult a szervezeti és konspirációs válságból való kigyógyulás 
útján". , A párt egészségesedése és a szövetségnek nyújtott fokozott támoga- 
tása elősegítette, hogy a KIMSZ az utolsó időben bizonyos eredményeket 
mutathat fel . . ." — állapította meg a Titkárság kibővített ülésének határozata. 
A szövetség agitációja a korábbinál szélesebb ifjúmunkás rétegekre terjed ki 
és a legális lehetőséget is jobban kihasználta: bizonyos pozíciókat szerzett 
a diákok között." 

1932 júniusában került sor , a KB teljes ülésével foglalkozó organizációs 
konferencia" megtartására. Ezen a párttitkárság, a Budapesti Pártbizottság, 
ezenkívül Újpest, Észak, Kelet, Dél, Buda kerületek titkárai, valamint az ad- 
minisztráció vezetői vettek részt. A tájékoztatót Fürst Sándor tartotta, s nem- 
csak ismertette a plénumon elhangzottakat, hanem mivel ismerte a gyakorlati 
munkát, tovább is ment, illetve határozottabban fogalmazott. Abból indult ki, 
hogy a mozgalom fő kérdése , a munkásosztály többségének megnyerése", 
ezért a párt tevékenységének , sarkalatos pontja"? , a szakszervezeti munka?" 
Gyenge a kommunisták részvétele a gazdasági harcokban, a sztrájkok, bér- 
mozgalmak előkészítésében és magában a sztrájkfolyamatban. Ennek fő okát 
abban látta, hogy a kommunisták többsége , nincs tisztában a szakszervezeti 
munka jelentőségével"; nemcsak , elválasztják, hanem igen gyakran szembe is 
állítják a pártmunkával". Tudomásul kell venni, hangoztatta Fürst, hogy 


"0 Az ülésen a párt KB, a Kommunista Ifjúsági Internacionálé képviselője, a KIMSZ 
"Titkárság három tagja, továbbá a szervezési és a szakszervezeti osztály vezetője vett részt. 
(PI Archívum. 500. f. 2/398. ő. e.) 

"a Az első negyedév munkájáról készült titkársági összefoglaló szerint a KIMSZ 
taglétszáma gyorsan gyarapodott. 1931 augusztusában még csak 150 volt, míg 1932 májusában 
már meghaladta a 400 főt. Kiadványaik közül a Fiatal Munkás 1000, az Egyesült Ifjúmunkás 
Ellenzék 4000, az Ifjú Proletár 700, a Vörös Figyelő 300, a Vörös Tungsram 150, a Képes 
Krónika 350, az ifjúsági harci program 1000 és a tízféle röpirat 250-1000 példányban jelent 
meg. (PI Archívum. 500. f. 2/24/a. ő. e.) 

"2 To.; Pintér István: Killián György. Ságvári Endre Könyvszerkesztőség, Budapest, 
1980. - A KÜB 1932. június 11-i levelében elégedetlen volt ugyan a KIMSZ ülésével, 
annak előkészítésével. Mint írták, a Titkárság tagjain kívül csak két embert tudtak meghívni, 
így nem kerülhetett sor a KIMSZ KB , konstituálására?., A levél bírálta a KIMSZ-ben 
meglévő nagyfokú fluktuációt, másrészt a balos és a jobbos nézetek eluralkodását. A tünteté- 
seken még mindig tapasztalható kirakatbeveréseket és a hasonló módszereket a levél , banditiz- 
musnak? nevezte. (PI Archívum. 500. f. 2/377. ő. e.) 

03 A "Titkárság a KÜB-nek küldött 11-i levelében már jelezte, hogy a szakszervezeti 
munkát kívánja , a tagság figyelmének középpontjába állítani és a konferenciákon főleg a 
szakszervezeti munka kérdéseit igyekszünk tisztázni". A levélből az is kiderül, hogy néhány 
területen e kérdésben ellenállással találkoztak. (PI Archívum. 500. f. 2/374. ő. e.) 
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, a gazdasági harcok szervezése és vezetése a munkának a veleje, a pártmunka 
egyéb részei ennek kiegészítői". Változatlanul sok hiba forrása az a , szektás 
felfogás", hogy , különbnek tartjuk magunkat a szociáldemokrata és párton- 
kívüli munkásoknál", és , nem törekszünk meggyőzésükre és megnyerésükre" . 
A részletharcok helyett csak a nagy harcok, a sztrájkok érdekelnek. A sztráj- 
kokat pedig gyakran nemcsak előkészíteni nem tudtuk, de befejezni sem . . . 
A befejezésnél . . . győzni vagy elbukni, csak ezt ismerjük." Tudni kell meg- 
egyezni is. 

Az ellenzéki munka kérdését elemezve, megismételte a plénumon elhang- 
zottakat. Fő célként emelte ki, hogy közelebb kell férkőzni a szociáldemokraták 
által befolyásolt munkásokhoz." 

A felszólalók (mindenki szót kért) is nagyrészt a szakszervezetekben és az 
MSZDP-ben végzendő munkával, illetve munkamódszerrel foglalkoztak. 
Úgy egységfrontot szervezni — hangoztatták -, hogy közben , hónapok óta 
kutya-macska viszonyban vagyunk az erősebben szociáldemokrata befolyás 
alatt álló munkásokkal", nem megy. Ezt máról holnapra megváltoztatni nem 
lehet, de , készítsük elő erre a talajt", , jobban fejtsük ki politikánkat". Ennek 
feleljenek meg akciójelszavaink is, mert a jelenlegivel , idegenül állnak szem- 
ben a munkások, nem értik őket". Sokan a kommunisták közül , az egységíront 
ügyét úgy értelmezik - állapították meg -, hogy lemondanak a szociáldemok- 
rata álellenzék elleni harcról. Zavarja a tisztánlátást az a javaslat is — fejteget- 
ték -, hogy miközben harcot hirdetünk a szakszervezeti funkcionáriusok ellen, 
egyidejűleg , törekedni kell szakszervezeti tisztségek elnyerésére". A II. kong- 
resszus álláspontja a szakszervezeti kérdésben merőben más volt, mint a jelen- 
legi. Hol van tehát a hiba? - tették fel többen is a kérdést. Fürst közbeszólásá- 
ban, majd válaszában is ismételten hangsúlyozta, hogy e kérdésben , hibás volt 
a kongresszus tétele és azóta a helyzet is megváltozott". Kiderült az is, hogy 
nemcsak az újat támogató, hanem azt ellenző vélemények is vannak. , Van, aki 
semmiesetre sem akar a szakszervezetekbe beiratkozni és az SZDP-nek pénzt 
adni." Fürst szerint meg kell őket győzni álláspontjuk helytelenségéről. A meg 
nem értés forrása - az elvieken kívül a javaslatok újszerűségében és , funkcioná- 
riusaink járatlanságá"-ban keresendő. A párttagság részére még nincs egy- 
értelmű ,iniciatíva". Ezen változtatni kell. 

A konferencián heves vita bontakozott ki a harci programban megfogal- 
mazott túlzó követelésekről. , Nem értik és így nem is fogadják el a munkások" 
- mondották. Fürst - a plénumhoz hasonlóan — e kérdésben nem hajlott a 
kompromisszumra és kiállt a harci program követelései mellett. Úgy vélte, 
megfelelő magyarázattal a munkásokat meg lehet győzni a követelések helyes- 
ségéről. 


"4 Megállapította, hogy a szakszervezeti ellenzéki munkát összetévesztik a pártszerveze- 
tek munkájával. Az ellenzék tagjainak kiválasztásánál kommunista mércével mérnek. Az ellen- 
zéki lapok hangja, stílusa azonos a KMP-ével. Megismételte a vezetés és a parancsolgatás 
összekeverését, a bizalmiakkal szembeni gyanakvás hibás módszerét. Meg kell őket nyerni a 
párt céljainak, nélkülük nem építhető alulról az egységfront. Ugyanakkor változatlanul han- 
goztatta a szociálfasizmus elleni harcot. E kettős feladatot így összegezte: , bomlasztó munkát 
a szociáldemokrata pártszervezetekben, ellenzékit a szakszervezetekben". 
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A konferencián végül szó esett arról is, hogy kommunistákkal szimpati- 
záló szervezett dolgozók egy része azért vonakodik a pártba való belépéstől, 
.a pártban lévők egy része pedig azért marad ki, mert még mindig tart a , kons- 
pirációs könnyelműség" következményeitől."5 

A párttitkárság a KÜB-nek küldött július 2-i levelében értékelte a , funk- 
cionárius konferenciát". Kitűnt, írták, hogy , vezető funkcionáriusaink is vi- 
szonylag nagyon gyengék". , Szakszervezeti taktikánkat, az ellenzék szerepét 
és feladatait nagyon kevéssé érti a tagság." Többen , örömmel vették tudamá- 
sul, hogy a szakszervezetekben kell dolgozni, mert eddig úgy tudták, hogy on- 
nan ki kell lépni és az ellenzékbe kell belépni". A konferencia pozitívumának 
tartották, hogy sikerült a szakszervezeti munkára és a gazdasági harcokra irá- 
nyítani a figyelmet, tisztázni e problémákat és kidolgozni a legközelebbi fel- 
adatokat." 

A plénumról és a legális párt alakításának problémájáról Huszti Ferenc maga 
számolt be Moszkvában Kun Bélának. A , moszkvaiak", mindenekelőtt Kun, 
aki nagy figyelemmel kísérte az előkészületeket, csak részben tartotta megfe- 
lelőnek a Központi Bizottság munkáját. Kun elismeréssel nyugtázta a konspi- 
ráció terén elért eredményeket, az illegális szervezetek fejlődését, a szakzerve- 
zeti kérdésben történt előrelépést, de nem volt elégedett a plénumon kialakí- 
tott politikai vonallal. Úgy vélte, hogy , elmosódnak a határok Károlyi Mihály 
és a KMP között", túlzottan nagy Károlyi és Madzsar befolyása a vezetőség 
munkájára. Másrészről viszont baloldali opportunizmusnak minősítette a legá- 
lis lehetőségek kihasználásának elhanyagolását. Ez az utóbbi észrevétel annyi- 
ban jogos volt, hogy a plénum valóban nem volt eléggé önkritikus az április 
7-i eseményektől való távolmaradás értékelésében." 

1932 nyarán a kommunista sajtó bőven foglalkozott a plénum utáni felada- 
tokkal. A Pártmunka júliusi száma levél formájábanhbívta fel a figyelmet a plé- 
numon és a konferencián a szakszervezeti; mozgalommal és a gazdasági har- 
cokkal kapcsolatban felvetődött kérdésekre. A lap megpróbált vájaszolni ezekre 
és rámutatott a meghonosítandó új módszerekrre, az e téren várhatóúj jelen- 
ségekre. Itt már nincs szó a forradalom közeli lehetőségéről, vagy az arra való 
felkészülésről. A levél a szakszervezeti mozgalom kommunista frakcióinak ve- 
zető tagjaihoz szólva hangsúlyozta, hogy fel kell figyelni a munkásság elégedet- 
lenségének, balratolódásának , új tünetére"; látni kell az ,jigen jeentős sztrájk- 
mozgalmak" kibontakozását és erre a kommunistáknak jobban fel kell készül- 
niük. A sztrájkok, bérmozgalmak új területeken, pl. a textiliparban alakulnak 
ki, új formákat öltenek és ezt nem lehet figyelmen kívül hagyni. A levél ugyan 
továbbra is hajtogatta a szociáldemokrata osztályárulás veszélyeit, az álellenzék 
leleplezésének fontosságát, mégis nagyobb türelmet, megértést sürgetett a nem 
kommunista munkásokkal szemben. Fontos, , hogy megtaláljuk azt a hangot, 
azt a módszert, amelynek segítségével az osztályöntudat alacsony fokán álló 
prolit" politikánk mellett mozgósítani lehet. 


5 A konferencia anyagát 1.: PI Archívum. 500. f. 2/366. ő. e. 
"s TJo. 2/374. ő. e. 
"" To. 1/167., 2/610. ő. e.; Borsányi György: Kun Béla. 348. o. 
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A levél azt is kifejtette, hogy a szakszervezetekben nemcsak azért kell dol- 
gozni, hogy a szervezett munkásokat felsorakoztassuk céljaink, követeléseink 
mögé, hanem azért is, hogy megvédjük a szakszervezetek legalitását a korporá- 
ciós törekvésekkel szemben. ,,A. szakszervezeti mozgalom legalitása is harc kér- 
dése, hát még az ellenzéké" — írták. Ezért az ellenzéki mozgalomnak rugalmas- 
nak, a helyzethez alkalmazkodónak kell lennie. A szakszervezeti ellenzék ma 
még sok olyan kérdést vet fel, amelyre nem lehet biztos választ adni. Nem bizo- 
nyos, hogy tartósan biztosítani lehet a szakmai ellenzék legalitását. Ezt felte- 
hetően csak alsóbb szinteken lehetséges, felfelé pedig csak féllegálisan vagy ép- 
pen illegálisan működhet. Fontos az alkalmazkodókészség. A levél felvetette 
annak lehetőségét is, hogy , meghódítsuk egyes reformista szövetségek veze- 
töőségét". Itt a problémát abban látták, hogy kérdéses, vajon huzamosan meg- 
tartható-e az ilyen vezetőség, mert számolni kell a rendőrség és Peyerék táma- 
dásával. Az most a kérdés, hogy ez utóbbi ellen hogyan védekezzünk? A levél 
úgy vélte, sok még a szakszervezeti és ellenzéki munkában is a kérdőjel, amelyre 
előre nem lehet válaszolni, csak a probléma felmerülésének időpontjában, mégis 
készülni kell rá." 

1932 nyarán a szakszervezeti ellenzéki munka mellett ismét felvetődött ,,a 
legális pártalakítás" kérdése. A Titkárság úgy látta, hogy ennek az adott kö- 
rülmények miatt nincsenek meg a feltételei, de a KÜB döntését kérte az ügy- 
ben. Huszti Ferenc, a KÜB vezetője, részletes jelentésben számolt be állás- 
pontjukról. A válasz helyessége és az indoklás feltétlen igényli, hogy bővebben 
foglalkozzunk vele. 

;A Titkárság elemzésével annyiban értünk egyet - írja Huszti -, hogy a hi- 
vatalos szociáldemokrácia mellett egy baloldali szárny fokozottabb aktivitása, 
esetleg egy baloldali szociáldemokrata pártalakítás lehetőségével számolni kell. 
A Garbai-féle koncepció [a Titkárság arra számított, hogy Garbai esetleg párt- 
alapítási szándékkal a hazai szociáldemokrata ellenzék élére áll."? — P. I.] mi nem 
Garbai szubjektív szándékai miatt, de azért nem tartjuk valószínűnek, mert 
Garbai mégiscsak a Kormányzótanács elnöke volt és mint ilyen, nem volna alkal- 
mas erre a célra. Mi sokkal valószínűbbnek tartjuk Böhm [Vilmos] hazamene- 
telét, és akár a hivatalos szociáldemokrata párton belül, akár ellenzéki csoport 
vezéreként való aktivizálását." (Mint ismeretes, egyikük sem tért haza, de Böhm 
az MSZDP-n belül ezekben az években bontakozó ellenzék külső támasza, 
istápolója lett.) 

A KÜB atovábbiakban ugyancsak azonos nézeten volt a Titkársággal abban, 
hogy a szociáldemokrata mozgalomban , észlelhető erjedést, fokozódó balra- 
tolódást" ,ja szakszervezeti ellenzék keretei között nem tudjuk átfogni". KÜB 
leszögezte azt is, hogy nem látja , elvi akadályát" egy legális párt alakításának, 

1 

"s A Pártmunkában egymás után jelentek meg az új taktikával, munkamódszerrel kap- 
csolatos elemző cikkek: Új munkamódszereket (június), Pártmunka és szakszervezeti munka 
(június), Vita a , pártmunka szektariánus értelmezéséről"? (július) stb. 

"s" Bővebben I.: Borsányi György: , Munkát, kenyeret!?; Kende fános: Adalékok Garami 
Ernő második emigrációjának történetéhez. Párttörténeti Közlemények, 1967. 2. sz. 


"9 Erre vonatkozóan I.: Pintér István: A szociáldemokrata párt története, 1933-1944. 
Kcssuth Könyvkiadó, 1980. 
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, mint választási alakulat" 1931-ben ilyen már létre is jött, de a mai konkrét 
helyzetben ,,a javaslat mégsem reális". Ma a helyzet nem azonos az 1924 — 25- 
éivel, , nem rendelkezünk azokkal a tartalékokkal az MSZDP-n és a szakszer- 
vezeteken belül", amelyek akkor , bőségesen álltak rendelkezésre". Akkor a párt 
minden tagja a: MSZDP-ben és a szakszervezetekben is végzett ellenzéki mun- 
kát, ugyanakkor , a párt olyan káderekkel rendelkezett, amelyeknek komoly be- 
folyásuk volt a szociáldemokrata pártszervezetekben". Kritikusan megállapí- 
totta, hogy ma nem ilyen a helyzet, mert a párt II. kongresszusa óta , ez a mun- 
ka elmaradt". A KB májusi plénuma e téren ,,a szükséges változtatásokat vég- 
rehajtotta, különösen a vidéki szociáldemokrata szervezetekre nézve", ahol is 
az itt végzendő munkára felszólította a kommunistákat. Ma, sajnos, , a pártnak 
nincsenek olyan tartalékai — szögezte le a jelentés -—, amelyek egy új párt számára 
mozgósíthatók, és az erők elvonása akár az illegális szervezetektől, akár a szak- 
szervezeti ellenzék vonaláról komoly gyengülést és visszamaradást eredményez- 
ne", Egyetértett a KÜB a Titkárság azon megállapításával is, hogy a pártalakítás 
másik, nem kevésbé fontos akadálya a kormányterror. Szinte kizárt, hogy az 
MSZDP-hez hasonló párt legalitásának a minimuma biztosítható lenne, enélkül 
pedig , a tömegekre nem tudnánk hatni". 

A KÜB tehát úgy vélte, hogy jelenleg a szakszervezeti ellenzék az a szervezet, 
amely ,a balratolódó munkásság gyűjtőmedencéje lehet", de csak akkor, ha 
, Vonzóerőt tud gyakorolni azokra a munkásokra is, akik , a szociáldemokrata 
ellenzéktől [még] várnak valamit". Ugyanakkor a plénumról szóló jelentés és 
a fenti dokumentum is hangsúlyozta, hogy az MSZDP-n belül továbbra is fo- 
kozni kell a harcot az álbaloldali kísérletek ellen, de hozzáfűzte: , Baloldali vagy 
ellenzéki szociáldemokrata párt vagy csoport alakulása esetén" a kommunis- 
táknak itt , alapos és rendszeres"? munkát kell végezni a , tagok megnyerésé- 
re? 91 

Összegezve az elmondottakat, a Titkárság és a KÜB tehát az MSZDP-ben 
végzendő munkát általában nem szorgalmazta, a szociáldemokrata mozgalmon 
belüli baloldali csoportosulás kialakulása esetén azonban az ebben való részvé- 
telt szükségesnek tartotta. Ez már a plénumhoz képest (nem is szólva a II. kong- 
resszusról) előrelépés, az útkeresés egyfajta megnyilvánulása volt." 

A plénumanyagának feldolgozása, ? gyakorlati hasznosítása és érvényesítése 
mellett a pártvezetés legfontosabbnak a párt szervezeti erejének növelését, a 
gazdasági és politikai küzdelmekbe való addiginál hathatósabb bekapcsolódást, 
tehát a konkrét pártmunka eredményes folytatását tekintette. Az elmúlt fél év- 
ben - a Vidéki Osztály, a Budapesti Pártbizottság és az egyik illegális nyomda 
lebukásán kívül -— a párt- és a KIMSZ-szervezeteket nagyobb veszteség nem 


"1 PI Archívum. 500. f. 2/376. ő. e. 

"? Érdemes megemlíteni, hogy a pártalapítással kapcsolatos viták idején el is készült 
egy, a Független Szocialista Párt neve alatt kidolgozott programjavaslat, amely számos kérdés- 
ben az MSZMP-éhez hasonlított, de annál merevebb, következetesen a proletárforradalom 
talaján álló dokumentum volt. Készítője feltehetően Roth Vándor Pál. (PI Archívum. 651. f. 
4/276. 6. e.) 

"5 A Titkárság úgy tervezte, hogy az országos konferencia után az érintettek kerületi, 
majd alsóbb szinten is megvitatják a plénum anyagát. 
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érte. Úgy látszott, a konspirációs szabályok betartására és a rendőrségi besúgók 
eltávolítására és leleplezésére hozott szigorú intézkedések lassan beváltják a hoz- 
zájuk fűzött reményeket. A párt és az ellenzék tevékenysége lényegesen kiszéle- 
sedett. Több új illegális és féllegális újság jelent meg. 

A plénum után hazatérttitkársági tagok — Fürst Sándor, Sallai Imre és Gold 
Géza (ez utóbbi rövid időre) -— már hosszabb ideje a nyugalmas otthont adó 
Thék Endre (ma Leonardo da Vinci) utca 32. sz. házban folytatták tevékeny- 
ségüket: (Az I. emelet 22. sz. alatti lakást a kommunista Koszper Lajos bérelte, 
aki egy szobát a Titkárság rendelkezésére bocsátott.) A több hónapos bizton- 
ságban Fürsték is elhanyagolták a szigorú konspirációs szabályokat. Egyrészt 
elmulasztották az előírt hónaponkénti lakáscserét, másrészt az itthon lévő titkár- 
sági tagok váltására nem külföldön, hanem itthon került sor. Július közepén 
megérkezett Karikás és még itthon tartózkodott Sallai is. Ugyancsak júliusban 
készült a váltásra Fürst is, helyére Poll Sándor jött volna." 

A látszólagos biztonságot nyújtó , otthon" arra az elhatározásra késztette a 
hazai vezetőséget, hogy majdnem legális feltételek között tartsa üléseit, megbeszé- 
léseit, sőt ezekre rendszeresen másokat is meghívjon. A KÜB-nek küldött jú- 
nius 12-i levél is bizonyság erre. A kibővített titkársági üléseken , esetenként" 
részt vett a Szakszervezeti Osztály vezetője (Kiss Károly), az ifititkár (Killián 
György), valamint a Budapesti Pártbizottság vezető tagjai. , Ez — írták — segíti 
a döntések kollektivitását, a pártmunka egészének és a kérdéseknek többoldalú 
megtárgyalását. ""5 A fentieket támasztja alá Kiss Károly is memoárjában: ,,A 
KMP budapesti Titkárságának előttem még ismeretlen Thék Endre utcai he- 
lyiségében... Killián Györgyöt, Fürst Sándort és Sallai Imrét már ott talál- 
tam. Előfordult, hogy egész nap dolgoztak. Ilyenkor Koszperné főzött a Tit- 
kárság tagjainak ebédet."" Nemcsak megbeszélésekre került itt sor, hanem itt 
tartották a vezetőség legfontosabb anyagait, gyakran ugyancsak itt készültek a 
pártsajtó cikkei is. A vezetőség a fenyegető veszélyre, a konspiráció megszigorí- 
tására akkor sem fordított kellő figyelmet, amikor 1932. június 11-én, egy razzia 
során Kiss Károlyt letartóztatták. 

A Titkárság 1932. július 15-i — Karikás, Fürst, Sallai — lebukását végső so- 
ron éppen az érintettek gyakori látogatása okozta, ugyanis a szomszédok felfigyel- 
tek a , jövés-menésre". Az egyik szomszéd bejelentést tett aszámára gyanús lakás- 
ról, és a rendőrségi razzia során a három kommunista vezetőt találták ott, akiket 


"4 1931 és 1932 nyara között a Titkárság itthon tartózkodó tagjairól, illetve itt-tartóz- 
kodásuk sorrendjéről nincsenek teljesen megbízható adataink: 1931. október és 1932. február 
között egyhuzamban Fürst Sándor és Sallai Imre dolgoztak itthon. 1932. február és április 20. 
között Poll Sándor, Karikás Frigyes és Gold Géza volt a Titkárság tagja. Májustól július 15-i 
letartóztatásukig Sallai és Fürst volt itthon és rövid ideig Gold Géza is. A plénum után a KB 
tagjai közül itthon dolgozott még Kiss Károly, aki júniusban bukott le, továbbá Killián György. 
1932. augusztus elején érkezett Poll Sándor, akit hamarosan ugyancsak lefogtak. Utána pót- 
titkárság alakult, amelyet Garai Károly, a Budapesti Pártbizottság titkára vezetett, tagjai Kiss 
Zsigmond és Friedmann Imre - de ez már egy újabb szakasz nyitánya. (PI Archívum. 500. f. 
2/586. 6. e.) 

"s To. 2/374. 6. e i 

"e Kiss Károly: Nincs megállás. Kossuth Könyvkiadó, 1974. 171. o. 
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azonnal lefogtak. Killiánt három nappal később tartóztatták le, amikor a Titkár- 
ság szokásos ülésezésének napján a lakásba érkezett. 

A Belügyminisztérium a letartóztatásokról csak július 22-én, tehát egyhetes 
fogva tartás után adott ki közleményt, akkor is nyitva hagyva, hogy a lefogottak 
statáriális bíróság elé kerülnek-e? Ez a tömegek nyilvánvaló félrevezetését, a 
várható hazai és nemzetközi tiltakozások kivédését szolgálta, hisz Keresztes- 
Fischer Ferenc, a belügyminiszter már július 16-án a statárium mellett dön- 
tött. 

A külföldi pártvezetőség röviddel a lebukás után értesült a történtekről és 
a KÜB július 20-i levele jelezte, hogy a pártnak fel kell készülni a statáriális 
tárgyalásra." A párt még aznap akcióba lépett, amit Huszti Ferenc, Poll Sán- 
dor és itthon Garai Károly irányított. Megindult a nemzetközi és hazai mozgó- 
sítás és tiltakozás, megjelentek az első röplapok. Egymást érték a fővárosban a 
kommunisták által szervezett tüntetések, rögtönzött röpgyűlések, aláírásgyűj- 
tések. Július 25-én megindult a széles nemzetközi tiltakozás is. Társadalmi 
szervezetek politikai és közéleti személyek, világhírű írók emelték fel tiltakozó 
szavukat. A kommunista pártok Berlinben, Prágában, Pozsonyban tüntetéseket 
szerveztek; a szociáldemokrata szervezetek is tiltakoztak a statáriális bíráskodás 
ellen. 

A nemzetközi tiltakozás hatására Karikás és Killián ügyét rendes, polgári 
bíróság elé utalták, de a két fővádlott, Fürst Sándor és Sallai Imre felett július 
29-én statáriális bíróság döntött. Ítélet halál, amelyet még aznap a Markó utcai 
börtön udvarán végre is hajtottak. A kivégzést követő hatalmas nemzetközi 
tiltakozás, amely egyes esetekben kormányszintig terjedt, a másik két vezető 
ügyében visszakozásra késztette a magyar kormányt." Az 1932. október 24—26-a 
között megtartott tárgyaláson Karikás Frigyest 4, Killián Györgyöt 3 és fél évi 
fogházra ítélték." 

Sallaiék bátor helytállása ugyan megakadályozta, hogy a rendőrség akommu- 
nista szervezetek ellen általános támadást indítson, de a megtalált dokumentu- 
mok alapján augusztus 12-én lefogták Poll Sándort, aki a Titkárság vezetésére 
és az irányítás nélkül maradt kommunista szervezetek összefogására érkezett 
Budapestre. Ugyancsak letartóztatták dr. Madzsar Józsefet, a Társadalmi Szem- 
le szerkesztőjét, és a párt apparátusa is rendőrkézre került. A súlyos lebukáso k 
következtében a plénumon megválasztott Központi Bizottság 5 tagja: Kiss 
Károly, Fürst Sándor, Sallai Imre, Karikás Frigyes, Killián György a rendőrség 
kezére jutott, csupán négyen: Gold Géza, Huszti Ferenc, Sebes Pál és Tisza 
József kerülték el a lebukást. Pol! lefogása után a kapcsolatok megszakadtak, 
a mozgalom átmenetileg felső irányítás nélkül maradt. 

Az útkereső törekvések, amelyek a plénumon, majd az azt követő értekezle- 


"7 PI Archívum. 500. f. 2/374. 6. e. 

98 A jetartóztatásra, tiltakozásokra és a perre vonatkozóan részletesen 1.: Domokos József: 
93"  . emlékezz, proletár!" Kossuth Könyvkiadó, 1964.; Borsányi György: , Munkát, kenyeret!" ; 
Pintér István: Killián György.; Nemes Dezső: A biatorbágyi merénylet és ami mögötte van. 

"9 A Kúria Karikás büntetését 3, Killiánét 2 és fél évre szállította le. (PI Archívum. 
614. f. 1/1932-8593. 6. e., 653. f. 3/T. 1932-28085. 6. e.) 
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teken vagy a sajtóban nyilvánosságot kaptak — és amelyekkel a tanulmánybam 
megismerkedhettünk — megfelelő irányítás és támogatás nélkül a párttagság. 
körében nem tudtak gyökeret verni, átmenetileg jórészt visszaszorultak. Ebben. 
természetesen szerepet játszott az a körülmény is, hogy azok buktak le, akik az 
útkeresés kezdeményezői, felkarolói és fő támaszai voltak; és azok maradtak a. 
pártvezetésben szabadlábon, akik tudomásul vették a politikai vonal , kiigazí— 
tását", de különösebben nem lelkesedtek érte. A Komintern 1932 szeptembe- 
rében megtartott XII. plénuma sem adott még megfelelő támogatást az útke- 
resés folytatásához és meggyökereztetéséhez. 

A KMP 1932-es plénumának erőfeszítései azonban nem voltak hiábavalók.. 
Ha a kívántnál jóval lassabban, sok-sok buktatóval, megtorpanással is, de az út- 
keresés haladt előre, és a plénum egyik kiindulópontja, kovásza lett az évekkel 
későbbi fordulat előkészítésének és végrehajtásának. 
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URBÁN KÁROLY 


LUKÁCS GYÖRGY FELSZABADULÁS UTÁNI 
POLITIKAI PÁLYAKÉPÉHEZ 


ÚJ DEMOKRÁCIA — NÉPI DEMOKRÁCIA 


Az 1945 augusztusában hazatérő Lukács már másfél évtizede nem tekintette 
magát gyakorlati politikusnak, ez azonban egyáltalán nem jelentette azt, hogy 
hátat fordított a politikának. Ellenkezőleg: a háború éveiben az emigrációban 
s a felszabadulás után itthon a politikának azt a széles és mély értelmezését val- 
lotta és állította követendő példaként a demokratikus irodalom elé, amelyet az a 
Gottfried Keller fogalmazott meg a legkifejezőbben, akit Lukács még ifjú- 
korában fedezett fel s emelt ki a múlt századi irodalomból, a német nyelvterü- 
let Goethe óta legnagyobb elbeszélőjének tartva őt: , Mert manapság minden 
politika s a politikával függ össze, cipőnk talpától a tető legfelső cserepéig, s a ké- 
ményból felszálló füst: politika, amely gomolygó felhőkben fekszik kunyhó és palota 
fölött, ide-oda úszik város és falu fölött." A politikának ebben a mindent fel- 
ölelő értelmezésében találta meg Lukács mindenekelőtt önmaga számára az el- 
kötelezett cselekvés lehetőségét, ezt ajánlotta, s nem a kívülállást, a szellem em- 
bereinek a fasizmus által fojtogatott európai kultúra megmentése érdekében. 
, Egy ilyen mindent átfogó demokratikusan politikai tartalmú irodalom a célja 
a legjobb mai antifasiszta íróknak is" — hirdette a második világháború kitöré- 
sekor az Új Hangban.! Olyan program volt ez, amely nem veszítette el aktuali- 
tását a fasizmus legyőzésével, hanem a háború utáni években új tartalommal 
telítődött: a fasizmus maradványai elleni harc és a demokratikus átalakulás kö- 
vetelményével. 

1945 Lukácsa sokban különbözött a Blum-tézisek szerzőjétől.? A fasizmus el- 
leni világméretű küzdelem és a háború utáni újjáépítés ekkor feltárulkozó fel- 
adatai mélyreható változásokat idéztek elő a filozófus politikai gondolkodásá- 
ban, a demokráciáról vallott nézeteiben. Az 1940-es évek legérdekesebb és leg- 
jelentősebb elméleti fejleménye ebben a tekintetben az , új demokrácia" fogal- 


! Lukács György: Gottfried Keller. Születésének 120. évfordulójára. Új Hang, 1939. 9. 
sz. 86-88. o. In: Lukács György: Esztétikai írások. 1930-1945. Szerk.: Sziklai László. Kossuth 
Könyvkiadó, 1982. 15-318. o. 

: Urbán Károly: Lukács György a magyar munkásmozgalomban. 1918-1930. Párttör- 
neti Közlemények, 1985. 1. sz. 45-86. o. 
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mának megjelenése volt Lukács György politikai filozófiájában. E fogalom az 
évtized folyamán központi jelentőségűvé vált a filozófus írásaiban. Fontosságát 
csak növelte, hogy nem foglalt el világosan körülhatárolható helyet Lukács fogal- 
mi apparátusában: olykor a polgári demokrácia ellenképeként szerepelt mint 
, nem formális demokrácia", egészen általános értelemben, máskor inkább a 
kelet-európai országokban megvalósuló , népi demokrácia" szinonímájaként 
lehetett érteni. Lukács politikai írásainak nem volt ugyan erénye a pontos és 
következetes fogalomhasználat, de a terminológiai bizonytalanság oka most ma- 
gában a korban rejlett. Az , új demokráciát" körülvevő terminológiai homály 
mögött annak a kivételesen kedvező történelmi szituációnak a felismerése húzó- 
dott meg, amelynek körvonalai már a fasizmus elleni fegyveres küzdelem idején 
felsejlettek, de amely csak a második világháború befejezése után vált konkrét 
lehetőséggé egész Európa számára. Lukács az elsők között ismerte fel azt, hogy 
ez a rendkívül kedvező történelmi helyzet egészen új távlatokat nyithat meg a 
demokrácia fejlődése előtt, s ugyancsak az elsők között figyelmeztetett a ritkán 
adódó pillanat elmulasztásának veszélyére is. , A háború előtti idők hamis di- 
lemmájának pusztító hatása után épp annak belátására van szükség — mondotta 
1946-os genfi előadásában -, hogy a demokráciának a világtörténelem a politi- 
kai, társadalmi és eszmei megújhodásra soha nem remélt lehetőséget játszott 
a kezére. Kérdés csupán az, hogy miként fogja ezt a lehetőséget kihasználni 2" 


$x 


Lukácsnak, a marxista teoretikusnak, a kommunista mozgalom harcosának nagy 
utat kell megtennie e felismerésekig. Ennek az útnak a buktatóiról az első igazán 
mély és hiteles beszámolót csak évekkel később adta meg abban az előadásban, 
amelyet az SZKP XX. kongresszusa utáni tisztuló légkörben, 1956 tavaszán tar- 
tott ,, A haladás és a reakció harca a mai kultúrában" címmel. Sztálin haláláig 
nincs nyílt oppozíció — adja meg utóbb e késői beszámoló magyarázatát Lu- 
kács, de már most hozzátehetjük (később részletesebben szólunk erről), hogy 
az 1953 márciusa utáni politikai változások még évekig, egészen a XX. kong- 
resszusig nem győzték meg a filozófust egy elméleti igényű Sztálin-kritika tény- 
leges lehetőségéről. Ha meg akarjuk érteni az utolsó évtizedek történetét — 
mondotta Lukács ebben az előadásában -, akkor fenntartva azt az álláspontot, 
hogy korunknak világtörténelmileg alapvető ellentmondása a kapitalizmus és a 
szocializmus közötti ellentmondás, , el kell ismernünk, hogy Lenin halála után 
két korszak volt, amelyben a haladásért vívott harc stratégiáját nem közvet- 
lenül ez az ellentmondás határozta meg. Kevéssel Lenin halála után kialakult 
az egész világon a fasizmus és az antifasizmus Írontja... Számtalan súlyos 
stratégiai hiba, amelyet pártjaink elkövettek, onnan eredt, hogy az 1917-es és 
az 1917 után közvetlenül következő forradalmi szakasz igazságait — amelyek 
a burzsoáziának és a proletariátusnak a Szovjetunióban a közvetlen hatalomért 
folytatott küzdelem és az intervenció körüli harc stb. idején születtek — minden 


! Lukács György: Arisztokratikus és demokratikus világnézet. Forum, 1946. november. 
214. o. 
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kritika és az új helyzet megvizsgálása nélkül egyszerűen áttettük abba a kor- 
szakba, amelynek alapvető problémája nem a szocializmusért vívott közvetlen 
harc volt, hanem a fasizmus és az antifasizmus mérkőzése."" Amikor Lukács 
1956-os előadásában bírálta Sztálint azért, hogy a húszas évek végén a szociál- 
demokratákat a fasiszták ikertestvéreiként jellemezte, s ezáltal a munkásosztály 
pártjai közé olyan falat emelt, amely egészen a Komintern VII. kongresszusáig 
gátja volt az egységtörekvéseknek, egyúttal saját, ugyancsak az 1920-as évek 
végén keletkezett politikai platformjáról, a Blum-tézisekről is ítéletet mondott. 
Nem mond ellent ennek a szigorú ítéletnek az, hogy a Blum-téziseket ugyanak- 
kor munkásságának olyan fordulópontjaként tartotta számon, amely felszaba- 
dította ideológiai fejlődését a demokrácia irányába. 

Nem lehet azonban eléggé hangsúlyozni, hogy a Blum-tézisektől nem veze- 
tett semmiféle közvetlen út a negyvenes évek , új demokrácia"-felfogása felé. 
A nemzetközi kommunista mozgalomban az 1920-as évek végén bekövetkezett 
újabb szektás fordulat nemcsak a politikai teóriában zárta ki egy ilyen közvetlen 
út lehetőségét, hanem hatása kisugárzott az elméleti munka más területeire, töb- 
bek között az esztétikára is, amely a politikai kudarc után Lukács tevékenységé- 
nek fő területe lett. 1930-1931-ben Moszkvában dolgozott a Marx-Engels. 
Intézet munkatársaként, s Mihail Lifsiccel együtt a marxista esztétika alapjai- 
nak feltárását tekintette elsődleges feladatának. Számításba kell venni azt a szub- 
jektív akadályt is, hogy a Blum-tézisek elvetése mélyen megrendítette Luká- 
csot — sokkal mélyebben, mint azt önéletrajzi reflexiói alapján gondolhatnánk — 
s ez a megrázkódtatás 1930 után átmeneti visszaesést idézett elő politikai gon- 
dolkodásában. Ennek számos jele közül elég itt arra utalni, hogy balról támadta 
a moszkvai magyar proletárírók 1931-es ultrabalos platformtervezetét, de nem 
lehet figyelmen kívül hagyni a Blum-tézisek elvetése okozta politikai sokkhatást 
a berlini irodalmi vitákban elfoglalt álláspontjának megítélésénél sem. Az ide- 
vágó újabb kutatások joggal figyelmeztetnek arra, hogy Lukács 1930 utáni 
esztétikai munkásságában inkább csak búvópatakként folytatódhatott a Blum- 
tézisek , lényegi vonala", s hogy nagyfokú leegyszerűsítés lenne ez időszak 
lukácsi realizmuselméletét úgy felfogni, mint a demokratikus diktatúra — a hosz- 
szabb átmenet -— direkt lefordítását az esztétikum nyelvére." 

Berlinben, ahol 1931 és 1933 között mint a német írószövetség kommunista. 
frakciójának vezetője s a Német Írók Védelmi Szövetsége berlini csoportjának 
alelnöke tevékenykedett, közvetlen benyomásokat szerezhetett a német nemzeti- 
szocializmus természetéről. Ezeket a benyomásait fel is használja a Marxista 
Munkásiskolában tartott előadásaiban, élesen bírálja a fasiszta métely térnyeré- 
sét a német szellemi életben. Egységíront létrehozásán fáradozik a nem kommu- 


s Lukács György: A haladás és a reakció harca a mai kultúrában. Társadalmi Szemle, 
1956. 6-7. sz. 71. o. 

! Ungvári Tamás: Avantgarde vagy realizmus? Brecht és Lukács vitájáról. Magvető 
Könyvkiadó, 1979.; Lackó Miklós: A Blum-tézisek és Lukács György kultúra-felfogása. In: 
Lukács György és a magyar kultúra. Tanulmánygyűjtemény. Szerk.: Szerdahelyi István. Kos- 
suth Könyvkiadó, 1982. 83-101. o.; Szerdahelyi István: Lukács György marxista irodalom- 
elméleti koncepciójának kialakulása. In: A marxista irodalomelmélet története. (A kezdetektől 
1945-ig.) Tanulmányok. Szerk.: Nyirő Lajos és Veres András. 251-280. o. 
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nista baloldali és akommunista írók között, s ennek elősegítése érdekében az ult- 
rabalos áramlatok és a proletkultos tendenciák visszaszorítására törekszik. 
Tisztánlátását azonban az 1930-as évek első felében mindvégig zavarta a kapi- 
talizmus általános fasizálódásának ködös és elvont tétele. Első ún. fasizmus- 
könyvében, amely már a Szovjetunióba való visszatérése után, 1933 augusztu- 
sában keletkezett, a hitleri fasizmust továbbra is az imperialista monopolkapi- 
talizmus , jelenlegi uralkodó formájaként" jellemzi, de — amint Sziklai László 
kimutatja — a fasizmus németországi győzelmével Lukács gondolkodásában még 
inkább előtérbe kerülnek a Blum-tézisekből jól ismert szektás tételek a kapita- 
lizmus fasizálódásáról, s a szociáldemokráciáról, mint a fasizmus szálláscsináló- 
járól stb. Mindez tévutakra vezeti esztétikai értékítéleteiben is. 1933 utáni elke- 
seredett kritikáinak éle a polgári antifasiszta baloldal ellen fordul, amelynek 
irodalmát a baloldali szociáldemokrácia , különösen veszélyes forradalmi fÍrázi- 
sainak" kijáró indulattal értékeli. Ebből a megkeseredett nézőpontból még Tho- 
mas Mann nagyszerű műve, , A varázshegy" sem tűnhetett másnak, mint , para- 
zita világnézeti regénynek"." 

Csak a Komintern VII. kongresszusán meghirdetett stratégiai fordulat, az 
antifasiszta népíront szükségességének elfogadása növeli meg ismét a polgári 
demokrácia jelentőségét a filozófus szemében, s teszi egyúttal lehetővé a fasiz- 
mus valódi jellemzőinek megragadását. Csak ezt követően jut el odáig, hogy 
a német fasizmusban ne csupán jelentéktelen különbségeket fedezzen fel az 
amerikai és az angol imperializmushoz képest, hanem meglássa benne az em- 
beriség, a civilizáció legnagyobb ellenségét — új jellemzése szerint — a , barbár- 
ság enciklopédiáját", , tökéletes rendszerét", amely minőségileg különbözik 
minden korábbi reakciótól. ,,A fasizmus hatalomra jutása — idézi Lukács"? Dimit- 
rovnak a VII. kongresszuson mondott előadói beszédéből - nem az egyik bur- 
zsoá kormány felcserélése egy másikkal, hanem a burzsoá osztályuralom egyik 
államformájának, a polgári demokráciának felváltása egy másik formájával, 
a nyílt terrorista diktatúrával." Ez az a felismerés, amely Lukács számára ismét 
fontossá teszi a demokrácia problémakörét. 

A Komintern VII. kongresszusa jelentős fordulat volt abban a tekintetben 
is, hogy ha nem is azonnal, de néhány év elteltével ismét megnyitotta az utat 
Lukács előtt a magyar kommunista mozgalomhoz. Néhány évnek kellett eltelnie 
ahhoz, hogy ha kimondatlanul is, de egyértelművé váljék: a népírontpolitikai 
fordulat feloldozza Lukácsot a jobboldali elhajlás bűne alól, s lényegében érvény- 
teleníti az 1929-ben kihirdetett ítéletet. Hogy ez az ítélet mily erősen tartotta 
magát a magyar kommunista mozgalomban még közvetlenül a népírontpolitikai 
fordulat előtt is, arra tanulságos példaként szolgál az az elaborátum, amelyet 
Révai József dolgozott ki 1934 második felében a fasizmusból a proletárdik- 
tatúrába való átmenet kérdéseiről. 

Révai, aki három és fél éves börtönbüntetésének letöltése után 1934-ben 
Moszkvába utazott, s augusztustól a KI VB apparátusában dolgozott magyar 
és osztrák referensként, elsősorban az osztrák tapasztalatok alapján jól érzékelte 
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azt, hogy a nemzetközi kommunista mozgalomban új szelek fújdogálnak. Ela- 
borátumában azonban főként a spanyol és az olasz kommunista párt tapaszta- 
latait állította előtérbe. Abból indult ki, hogy az átmenet kérdései már 1931-ben, 
a KI XI. plénumán napirendre kerültek. Egyrészt a spanyol eseményekkel, 
másrészt azokkal a felfogásokkal összefüggésben, amelyek szerint a fasizmus a 
kapitalista osztályuralom utolsó formája és azt következésképpen feltétlenül a 
proletárdiktatúrának kell követnie. A XI. plénum ezzel szemben azt hang- 
súlyozta — mutatott rá Révai —: éppen Spanyolország nyújtott bizonyítékot 
arra, hogy a fasiszta diktatúra akár proletár, akár munkás-paraszt demokrati- 
kus diktatúra útján való felszámolásának az erős kommunista párt az előfelté- 
tele, amely képes arra, hogy a tömegeket a forradalomba vezesse. Mivel a fa- 
sizmus nem feltétlenül az , utolsó", hanem csak egyik formája a burzsoá dikta- 
túrának, adott körülmények között - fogalmazta meg a tanulságot Révai — fel- 
válthatja ismét egy polgári demokrácia is. 

Elaborátumába beépítette annak a vitának a tanulságát is, amely az Olasz 
Kommunista Pártban, az 1931. évi pártkongresszus alkalmával az olasz forrada- 
lom perspektívájáról zajlott le. Rámutatott arra, hogy az olasz párt is elutasította 
a szóban forgó vitában a fasizmusnak proletárdiktatúrával történő automatikus 
felváltásáról szóló tételt. De nem véletlen, szögezi le Révai, hogy az átmenet 
kérdéseit nem fogalmazták meg. , A VI. kongresszus óta a kispolgári opportu- 
nista nézetek megsemmisítése volt a fő feladat — állapította meg -, és mindenek- 
előtt a világos cél kimunkálásának szükségessége került előtérbe. Annak idején 
az e célhoz vezető átmenet kérdései még nem voltak közvetlenül időszerűek." 

Ez az elaborátum Révai első olyan megnyilvánulása volt, amely noha még a 
régi szemlélet jegyeit számos kérdésben magán viselte, alapvetően már a nép- 
frontpolitika irányába mutatott. Szembetűnő vonása, hogy a proletárdiktatú- 
rára való közvetlen irányvétel helyett az átmenetek szükségességét hangsúlyozza, 
anélkül azonban, hogy az átmenetet önálló stratégiai szakasznak tekintené. Nagy 
figyelmet szentelt azoknak a kezdeményezéseknek, amelyek az olasz és a magyar 
kommunista pártban a húszas évek második felében érvényesíteni próbálták 
a demokratikus és a proletárforradalom kombinálásának eszméjét a fasizmus 
elleni harcban. Elismerte, hogy az akkori jelszavak (Magyarországon a köztár- 
saság, Olaszországban a köztársasági nemzetgyűlés jelszava) — mint taktikai jel- 
szavak -— helyesek voltak. De a nemzetközi kommunista mozgalomban az 
1920-as évek végén felülkerekedett szektás fordulat emléke még elevenen élt Ré- 
vaiban, ezért e laborátumában nagy gondot fordított arra, hogy lépten-nyomon 
elhatárolja magát ezektől a később jobboldalinak minősült kezdeményezésektől. 

Hogy a Blum-tézisek elvetése ekkor még , hatályos" politikai döntésnek szá- 
mított, az igen plasztikusan mutatkozott meg Révai következő fejtegetésében: 
sA helyes alapgondolat: hogy egy országban, ahol a polgári demokrácia még 
nem vált teljesen túlhaladottá, a demokratikus erőket felhasználják a proletár- 
diktatúráért vívott harcra: hogy a fasizmus keretein belül a restaurációért meg- 
indult harcban ne maradjanak közömbösek az államforma iránt, hanem ezt a 
harcot köztársasági agitációra használják fel -— ez a helyes taktikai gondolat vezet- 
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te a Kommunisták Magyarországi Pártját ahhoz, hogy végcélját, a proletárdik- 
tatúrát a polgári demokrácia és a proletárdiktatúra hosszú kombinálásának fél- 
homályába rejtse. Magyarországon a dolgot még tovább nehezítette — ítélkezett 
Révai -, hogy Lukács György elvtárs egész platformmal lépett fel, amely a párt 
perspektíváját, a magyar forradalom jellegéről és mozgató erőiről vallott egész 
felfogását szociáldemokrata értelemben revízió alá vette. Az irányt a proletár- 
forradalom helyett a polgári demokratikus forradalomra vette." 

A szociáldemokratizmus képtelen vádjával súlyosbított elhatárolódás azon- 
ban a Blum-tézisek fő gondolatának biztonságos átmentését szolgálta. , Ennek 
ellenére úgy vélem - folytatta ugyanis Révai -, hogy a hamis jelszó felszámolá- 
sának alkalmával a benne rejlő helyes taktikai gondolat is megsemmisült. A 
proletárdiktatúra perspektíváját kiszorító közbeeső demokratikus szakasz elve- 
tésével egyúttal a proletárdiktatúrához vezető helyes irányvételnek, a demokrati- 
kus erők kiaknázásának és ezeknek a proletariátus szocialista forradalmával va- 
ló kombinálásának gondolatát is elejtették."" A Blum-tézisek fő gondolatának- 
átvételét az elaborátum következő bekezdésében Lukács , likvidátori elméleté- 
nek" újbóli megbélyegzése tette még , szalonképesebbé". 

Révai óvatossága nemcsak abból fakadt, hogy 1934-ben még nem került sor 
a teljes fordulatra. Saját pártján, a KMP-n egyébként is lemérhette, hogy a 
népírontpolitika fuvallatai nem egyformán érintették a Komintern különböző 
szekcióit. A Blum-tézisekhez való ellentmondásos viszonyában kifejeződött 
Révai belső bizonytalansága is, hiszen a népfírontpolitika lényegének és igazi 
jelentőségének felismeréséhez ő is -— az SZKP-ban és a nemzetközi kommunista 
mozgalomban folyó viták alakulásának függvényeként - csak fokozatosan és visz- 
szaeséseken át jutott el. 

E megingásai ellenére a Komintern VII. kongresszusa után a magyar kom- 
munista mozgalomban Révai lett a népírontpolitika legfőbb elméleti megalapo- 
zója és agitátora. Mire a moszkvai magyar emigráció folyóirata, az Új Hang 
megindult, már minden jel arra mutatott, hogy a Blum-tézisek bírálata végleg 
eltűnt a történelem süllyesztőjében. Lukács tehát munkatársa lehetett az új 
folyóiratnak. Az Új Hangban kifejtett tevékenységének lényegét utólag így fog- 
lalta össze: , A Komintern VII. kongresszusa után... megalakult a moszkvai 
magyar emigráció Új Hang című folyóirata, amelynek munkatársa voltam, és 
amelyben akkor - Révaival összhangban - azt az álláspontot képviseltem, hogy 
ideológiai téren kétírontos harcot kell vívni az urbánusok és a népiesek ellen, 
ugyanakkor látni kell a népies mozgalomban rejlő demokratikus tendenciákat, 
és igyekezni kell befolyást gyakorolni ezekre, hogy forradalmi irányba fejlőd- 
jenek. Ennek folytatása lett azután az a kultúrpolitika, amely Magyarorszá- 
gon a felszabadulástól a két párt egyesüléséig folyt."! 

Ahogy fogyni kezdett a levegő a Lityeraturnij Krityik körül, úgy nőtt meg 
az Új Hang jelentősége Lukács szemében. Igaz, már 1938-ban, az Új Hang 
első évfolyamának első számában is publikált (nem magyar témáról: a libera- 
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lizmus és a demokrácia harcát elemezte a német antifasiszta történelmi regény 
tükrében), de tanulmányainak többsége 1939 - 1940-ben jelent meg a moszkvai 
emigráció új folyóiratában. S az újabb tanulmányok tekintélyes része — annak 
bizonyságaként, hogy az előző években sem szakadt el a magyar kultúra, az 
itthoni szellemi élet problémakörétől — már magyar témákról szól: Adyról, a 
, magyar tragédia nagy énekeséről", a Szép Szó köréről s Babits Mihályról, 
illetve a Móricz Zsigmond által szerkesztett Kelet Népe kapcsán a népi írók 
mozgalmának újabb szakaszáról. 

Az Új Hang egész kritikai tevékenysége!! — szemben állva az elfogult és ha- 
misító hazai hivatalos irodalomtörténettel és történetírással — a haladó nemzeti 
hagyományok ápolását példázta bevallott célzatossággal, de ebből következően 
— mai felfogásunk szerint — az ápolásra érdemes hagyományok körét szűken 
vonta meg. Ebbe az irányvonalba illeszkedett — pontosabban formálta azt — Lu- 
kács irodalmi munkássága. A közte és Révai között ekkoriban helyreállt össz- 
hang azt a benyomást kelti, hogy 1929-es szembekerülésüknek már az utórez- 
gései is elültek erre az időre. 

Megújított együttműködésük szilárd alapokra épült. Mindenekelőtt a közös 
Ady-élményre, amely a népírontpolitika szolgálatában új — és mindenki más fölé 
magasodó - jelentőséget nyert. Az újabb magyar irodalomban mindketten meg- 
látták Illyés Gyula , írói magaslatát, őszinteségét és erejét", s lényegében azonos 
módon ítélték meg a népi írók mozgalmát. E mozgalom spontán plebejus de- 
mokratizmusának felmutatása lehetőséget adott számukra a , demokrácia és a 
csak polgári nem azonos voltának meglátására" és láttatására."? 

De nemcsak e pozitívumok fűzték őket egybe. Ellenkező előjelű érzelmeik, 
toleranciájuk határai is nagyjából azonosak voltak. Régi és újabb keletű előíté- 
leteket tápláltak Kassák Lajossal szemben, akit első számú vádlottként marasz- 
taltak el a , munkásosztály érdekeinek elhomályosításáért", együtt emlegetve őt 
— , az egész nemzeti fejlődésre veszedelmes munka" részeseként — Szabó De- 
zsővel, és az Adyhoz való viszonya alapján , tudatos reakciós"-ként kezelt 
Kosztolányival. 

Az új demokráciáról vallott képzeteinek kialakulását bizonyos fokig késlelteti, 
de egyben elméletileg meg is alapozza az, hogy az 1930-as évek második felében, 
a fasizmus nemzetközi térhódítása idején Lukács vizsgálódásai döntően a múltra 
irányulnak: a tökéletes barbárság látványos sikereinek titkát a modern demokrá- 
cia történelmi problematikájának feltárásával igyekszik megfejteni. Ezeknek az 
éveknek a nagy tanulmányai azt kívánták bizonyítani, hogy a polgári demokrá- 
ciák ellenállás nélküli kapitulációja Hitler előtt nem a formális demokrácia pilla- 
natnyi csődjéből adódott, hanem egy évszázados válság tragikus végkifejlete- 
ként következett be. 

E vizsgálódások haszna jól mérhető, egyebek között azon, hogy esztétikai 
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ítéletei már nem a fasizmus németországi győzelme után tapasztalt hibás néző- 
pontból fakadnak, hanem hangot kap bennük a demokratikus polgári irodalom 
antifasizmusának méltatása is. , Nem véletlen, hogy mikor a néptömegek az im- 
perialista kapitalizmus fasiszta barbarizmusa ellen megmozdultak, Romain 
Rolland és Thomas Mann a kultúra védelmének vezetői, a demokrácia kultú- 
rájának előharcosai lettek" — szögezi le Lukács , Néptribun vagy bürokrata" 
című tanulmányában."" Lehetetlen ugyanakkor nem észrevenni, hogy Lukács 
e tanulmányának kettős éle van. A lenini néptribun-típus forradalmi tudatossá- 
gának felmutatása a sztálini gyakorlattal szemben a belső ellenérzés kifejezésé- 
nek akkor lehetséges maximumát jelezte, mint ahogy a harmincas évek második 
felében keletkezett, s 1942-ben doktori értekezésként megvédett munkája, 
A fiatal Hegel" sem állt harmonikus viszonyban a Szovjetunióban uralkodó 
hivatalos ideológiával. Lukács maga sem tartotta a véletlen művének azt, hogy 
ez a könyve akkoriban nem jelenhetett meg, hanem csak sok évvel később, 
Svájcban látott napvilágot. 

Sztálinhoz fűződő bonyolult elméleti viszonyát — amelynek egyik, korántsem 
csak külsődleges megnyilvánulását az a méltatás képezte, amelyet 1939-ben 
közölt az Új Hangban Sztálin ,,A leninizmus alapjai"? című könyvének a nyugat- 
európai értelmiségre gyakorolt hatásáról" — Lukács a későbbiekben sem egy- 
szerűsítette le. Valamennyi történeti visszatekintésében nyomatékosan hang- 
súlyozta: , az orosz központi kérdésben" -— abban, hogy a szocializmus felépíthe- 
tő-e egy országban - annak idején Sztálin oldalán állt, s ezt az álláspontját utó- 
lag is mindig helyesnek tartotta. Az olyan Sztálin-bírálat — írta az idős Lukács 
-, amely , például Trockijt vagy Buharint igyekszik elméletileg igazolni, nem 
közelíti meg jobban a valóságos történelmet, mint a — többé-kevésbé fenntar- 
tásos — Sztálin-apologetika".!5 

A népíront-korszak belső egyenlőtlenségeit, egymás melletti, sőt egymásba 
fonódó ellentéteit, s azokhoz kiépített korabeli viszonyát utólag így jellemezte: 

Már akkor voltak heves — de természetesen nem nyilvános - viták arról, hogy 
vajon e fordulat stratégiainak vagy csak taktikainak fogható-e fel. Én abból in- 
dultam ki, hogy valóságos változásról van szó. Hiszen mindebben annak a pers- 
pektívája kapott szenvedélyes hangot, hogy a fasizmussal mint összkultúránk 
veszélyeztetőjével radikálisan le kell számolni. Mint akkoriban sokan mások, 
én is szent kötelességemnek tartottam, hogy kerüljek minden olyan megnyilat- 
kozást, amely Nyugaton, ideológiailag, Hitlerrel szemben akár csak türelemre is 
inthetett volna. Ebben a megvilágításban értékeltem a nagy pereket: mint forra- 
dalmi leszámolást a fennálló szocializmus valóban meglevő aktív ellenzéké- 
vel. Hogy e leszámolás eszközei több szempontból felettébb problematikusak 
voltak, akkori alapvető beállítottságomat nem tudta megrendíteni. A történelem 
hasonló eseteit keresve, másokkal együtt én is a jakobinusoknak adtam igazat 
a gironde, a dantonisták stb. felszámolása miatt, jóllehet történelmileg nyilván- 
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való volt, hogy az alkalmazott eszközöket bírálni kell. Csak amikor Sztálin ak- 
ciója egész széles tömegekre terjedt ki, azt a jelszót követve, hogy ?a trockizmust 
gyökerestől ki kell irtanit, akkor vált élesebbé a belső, szellemi és morális bírálat 
hangja. Nyilvánosság előtt azonban némának kellett maradnia, mert a Hitler 
elleni harc mindennél fontosabb volt. A második világháború sem hozott létre 
bennem a specifikus sztálini módszerekre irányuló nyílt szellemi ellenállást. """ 

Az 1930-as évek második felében a polgári demokrácia történeti problemati- 
kája kapcsán végzett vizsgálódásainak eredményei beépültek a következő év- 
tized elején készült ún. második fasizmus-könyvébe. Ha a második fasizmus- 
könyv elemzései mélyebbek Lukácsnak az előző években született írásainál, 
az nem kis részben abból adódott, hogy a német támadás után Lukácsnak 
már nem kellett — mint az 1939-es megnemtámadási szerződés érvényessége 
idején — kényszerű külpolitikai megfontolásokból hangtompítót alkalmaznia a 
német fasizmus bírálatában. (Magát az 1939-es szerződést Lukács a Szovjet- 
unió biztonsága érdekében tett szükségszerű taktikai lépésnek tartotta, élete 
utolsó éveiben is kitartott e véleménye mellett.) E könyv keletkezésének körül- 
ményei más szempontból is sajátosak voltak. Megírását Lukács életének nagy 
megrázkódtatásai előzték meg: 1940-ben megszüntették a realizmusért folyta- 
tott harcának fő szócsövét, a Lityeraturnij Krityikot, majd a filozófust a követ- 
kező évben, röviddel a Szovjetunió elleni német támadás után — máig ismeretlen 
okból — letartóztatták. Egy, a Lukács Archívumban fennmaradt hivatalos ok- 
mány szerint Lukács 1941. június 29-től augusztus 26-ig volt letartóztatva. 
Gyors kiszabadulásában szerepe volt annak, hogy a magyar kommunista emig- 
ráció vezetői közbenjártak érdekében. Feleségének, Bortstieber Gertrúdnak első 
házasságából származó fia, Jánossy Ferenc azonbán, akit a német támadás után 
ugyancsak letartóztattak, csak a háború után nyerte vissza szabadságát. A má- 
sodik fasizmus-könyvet Lukács jórészt taskenti evakuációja idején Írta, s felte- 
hetőleg Moszkvába való visszatérése után, 1942 novemberében fejezte be. 
A könyv tehát közvetlenül azután íródott — emlékezett a keletkezés körülményei- 
re Lukács -, amikor Hitler Moszkva alatt vereséget szenvedett, tehát jóval Sztá- 
lingrád, a Vörös Hadsereg nagy offenzívái előtt. 

A fasizmusról írott újabb könyve azt bizonyítja, hogy a filozófus a negyvenes 
évek elejére már végleg megszabadult a gondolkodását korábban sokáig hamis 
irányba terelő , bolsevizmus vagy fasizmus" dilemmától. , Ha most egy pillanat- 
ra az egész történelmi fejlődést kizárólag az emberek vagy a népek egyenlőségé- 
nek vagy egyenlőtlenségének szemszögéből tekintjük át - írta e könyv negyedik 
fejezetében -, világosan kitűnik, hogy az emberiségnek két kiútja van a demok- 
rácia, a demokratikus gondolat válságából, az egyik előre visz — a másik hátra, 
a legmélyebb barbárságba. Félreértések elkerülése végett hadd szögezzük le 
mindjárt itt: ennek az előre vezető útnak nem kell, és semmiképpen sem kell 
közvetlenül a szocializmus megvalósításához vezető útnak lennie. A nagy Íran- 
cia forradalmat, melynek hősies nagyszerűsége mélyen összefügg a kapitalizmus 
és a megfelelő osztályellentétek fejletlenségével, nem lehet persze egyszerűen 
megismételni. Ám vakság és korlátoltság lenne, ha nem vennénk észre, hogy - 
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mondjuk - a spanyol vagy a kínai forradalom demokráciája fontos lépés volt 
előre, hogy az a skülönösfajta demokrácia, amely a spanyol népíront balszár- 
nyának célkitűzése volt, a demokrácia előtt is rendkívüli távlatokat nyitott. 
Ebből a világhelyzetből következik, hogy éppen napjainkban a klasszikus huma- 
nizmus világnézetileg és politikailag roppant időszerű, lévén az emberek és né- 
pek egyenjogúságának legmagasabb rendű megfogalmazása a szocializmus 
előtt.""" Ebben az állásfoglalásban, a klasszikus humanizmus időszerűségének 
felismerésében rejlett a válasz arra a kérdésre, amit később az új demokráciával 
kapcsolatos viták során Lukáccsal szembeszegeztek, hogy ti. miért kell (mar- 
xista pozícióból 15) védeni a formális demokráciát a fasizmussal s annak ma- 
radványaival szembeni harcban, ha ugyanakkor mint elégtelent támadjuk ? 

Lukács utólag az 1941-es esztendőt jelölte meg a fasizmus elleni nemzet- 
közi küzdelemben a fordulat éveként. Az ekkor létrejött Hitler-ellenes világkoa- 
líció — Lukács szavaival: a demokrácia és a szocializmus összefogása — először 
csillanthatta meg a civilizáció megmenekülésének reményét. A filozófus ettől az 
időtől fordult a jövő demokráciája felé. Amíg 1940-es , Harc vagy kapituláció" 
című tanulmányában még úgy vélekedett, hogy a demokrácia kilátásairól, maj- 
dani konkrét napi problémáiról meddő volna vitatkozni, hiszen a jövendő cse- 
lekvés körülményeit senki sem tudhatja előre, addig az 1942-ben befejezett má- 
sodik fasizmus-könyvében már teljes határozottsággal leszögezte: a náci Né- 
metország , soká nem odázhatja el a megsemmisítő vereséget a világ leghatal- 
masabb országainak, a Szovjetuniónak, az Egyesült Államoknak és Nagy- 
Britanniának szövetkezett erejével szemben... a hitleri rezsim összeomlása 
- előbb vagy utóbb - elkerülhetetlen. A kérdés csak az - írja -, hogy mi lesz 
azután.""§ 

A háború éveiben Lukács — bár 1941 áprilisától ismét tagja a KMP-nek - 
csak laza és esetleges kapcsolatban állt a magyar kommunista emigrációval. 
Rendszeres érintkezésre a körülmények sem adtak lehetőséget, hiszen 1941 
októberében Lukácsot és feleségét először Kazanyba, majd Taskentbe evaku- 
álták. Lukács 1942 júliusától ismét Moszkvában él, de még sokáig a német emig- 
rációhoz fűzik szorosabb szálak. 1943-ban Lukács újra felveszi a vita fonalát 
régi barátjával, Ernst Blochhal. Blochnak , A náci saját levében fő" című írásá- 
val vitázik, amely 1942-ben jelent meg a mexikói Freies Deutschlandban, a né- 
met antifasiszta emigráció lapjában. Lényeges az időpont: az 1943-as esztendő, 
amely a Bloch által felvetett kérdést: , mi lesz Hitler után ?" elérhető közelségbe 
hozta. De az időpont érdekes azért is, mert az 1943-as esztendő a Komintern 
megszűnésének az éve. Amint a nemzetközi kommunista mozgalom szerve- 
zeti központjának a feloszlatása is azt a célt kívánta elősegíteni, hogy a kommu- 
nista pártok önállóbban és hatékonyabban lépjenek fel az antifasiszta nemzeti 
erők tömörítése érdekében a különböző országokban; a nemzeti sajátosságok 
fokozottabb figyelembevétele a fasizmus elleni ideológiai-kulturális küzdelemben 


M [Lukács György: Hogyan vált Németország a reakciós ideológia központjává? IV. 
fejezet. In: A magyar marxista filozófia a két világháború között. (Válogatás.) Válogatta és 
szerkesztette: Nyiri Kristóf. Kossuth Könyvkiadó, 1979. 394. o. 
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is előtérbe került. A világ különböző tájain szétszóródott német antifasiszta 
emigrációval, írókkal és művészekkel a kapcsolat felvétele égetően sürgőssé vált, 
s a szövetség megteremtésének kiindulópontja és eszmei alapja a haladó német 
szellemi hagyományok felelevenítése lehetett. Az antifasiszta népfrontfelfogás 
két lehetséges változatát képviselő gondolkodó: a húszas évek légkörét, radika- 
lizmusát közvetlenebbül tovább éltető Bloch és a Szovjetunióban élő, saját meg- 
próbáltatásait magában feldolgozó Lukács 1943-as vitája már a jövőt körvo- 
nalazta, de egyúttal a kulturális örökség háború utáni értelmezésének és érté- 
kelésének problematikus mozzanatait is sejteni engedte.! 

Amit a német történelemben a humanizmus korához való visszanyúlás 
jelentett, annak analógiája magyar vonatkozásban Lukács számára a Dózsa 
Györgytől Esze Tamáson át Petőfihez és Adyhoz vezető progresszív vonal felmu- 
tatása volt. A teoretikus, aki a háború végén egyre aktívabb szerepet játszott a 
magyar kommunista emigrációban - 1944 őszén részt vett azokon a moszkvai 
tanácskozásokon is, amelyeken a magyar kommunista párt akcióprogramját és 
a hazatérés után követendő politikai irányvonalát vitatták meg - ennek a prog- 
resszív történelmi vonalnak az aktualitását emelte ki 1944 második felében, 
Moszkvában magyar nyelven megjelentetett könyvének, az , Írástudók felelős- 
ségé"-nek előszavában. Az 1939-1941 közötti írásait tartalmazó kötet még haza- 
térése előtt eljutott a hazai olvasókhoz, s ily módon a magyar értelmiség szemé- 
ben, melynek egy része a szerzőt legfeljebb csak 1918 előtti írásai alapján ismer- 
hette, a marxista Lukács - és rajta keresztül a kommunista elmélet — bemutat- 
kozása lett. Ezek az írások is a jövőt körvonalazták abban az értelemben , ahogyan 
Lukács azt könyve előszavában megfogalmazta: , az emberi, a társadalmi cse- 
lekvésben a jövő perspektívái (és így a jelen aktuális feladatai) szoros összefüg- 
gésben állnak a történelem folyamatának valóságos és — helyesen vagy tévesen — 
felismert irányával. A shonnan ?c-ban mindig bennfoglaltatik a vhová 2. . . 7?" 


kx 


1945-ös hazatérését Lukács később úgy jellemezte, mint teljesen tudatos válasz- 
tást a német nyelvterület konkrét ajánlatával szemben. , Német nyelvterületen" 
Berlint kell érteni, s az a lehetőség, hogy a demokratikus német szellemi élet 
egyik vezető alakja legyen, a háború végén valóban egészen konkrétan fennál- 
lott. Hiszen Lukács a háború befejezéséig, az internacionalista forradalmárok 
esetében egyáltalán nem szokatlan módon, egyidejűleg több kommunista párt- 
nak: a magyar, a szovjet és a német pártnak is tagja volt. Az utóbbihoz való 
szoros szellemi kapcsolódásának már számos jelét említettük a háború időszaká- 
ból. De ide kívánkozik egy későbbi mozzanat is. 1956 januárjában, amikor 
Lukács táviratban üdvözölte a hozzá személyesen legközelebb álló német kom- 
munista vezetőt, Wilhelm Piecket, az NDK államtanácsának elnökét 80. szüle- 


19 Institut für Marxismus-Leninismus beim ZK der SED. Zentrales Parteiarchiv. NL 
109/79. Magyarul megjelent: A demokrácia jövője. Bloch és Lukács vitája - 1943. Közli: 
Mesterházi Miklós és Urbán Károly. Világosság, 1985. 1. sz. 9-20. o. 

10 Lukács György: Előszó az Írástudók felelőssége c. kötethez. In: Munkásmozgalom 
és kultúra. 1867-1945. Összeállította: Szilágyi János. Kossuth Könyvkiadó, 1979. 431. o. 
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tésnapja alkalmából, úgy fogalmazott, hogy ő maga 15 éven át volt tagja a né- 
met kommunista pártnak." 

S valóban: még 1945 februárjában is a német kommunista párt által szerve- 
zett antifasiszta iskolán tartott három előadást. Ezek közül kettőnek a szövegét 
találtam meg nemrég a berlini pártarchívumban végzett kutatásaim során, Wil- 
helm Pieck hagyatékában. , A fajelmélet — az emberiség ellensége" és , A német 
szociológia az imperialista szakaszban" című előadások egy-egy lépést jelentettek 
az irracionalista filozófia és esztétika történetének kritikai feldolgozásában. A 
köztudatban , Az ész trónfosztása" a háború utáni időszak jellegzetes terméke, 
amely az antifasiszta világkoalíció felbomlásának és a hidegháború kibontakozá- 
sának éveiben fogant. Végső megformálása valóban nem volt független e körül- 
ményektől, de az alapozás művelete még a háborús évekhez kötődött. Ezt tá- 
masztja alá az is, hogy a szóban forgó két előadás szövege lényegében megegye- 
zik a későbbi mű egyes részeivel, jegyzetapparátusuk is részint azonos, de az 
előadássorozat jellegének megfelelően a fronthelyzetre vonatkozó konkrét uta- 
lásokat és a fasizmus elleni harcra mozgósító fejtegetéseket is tartalmaznak." 

Budapest azonban közelebb van Bécshez, mint Berlin. Aligha kell megüt- 
köznünk azon, hogy Lukács a hazatérést — amint azt Mihail Lifsichez 1945-ben 
írott levele tanúsítja — azzal a távolabbi reménnyel kötötte össze, hogy egy bizo- 
nyos idő elteltével áttelepülhet a Vörös Hadsereg átlal felszabadított osztrák 
fővárosba. Ebben az elgondolásban benne foglaltatott az állandó és eleven kapcso- 
lat megőrzésének szándéka a szülőhazával, s egyúttal az a terv, hogy szellemi te- 
vékenységét abban a német kultúrközegben végezze, ahol neve jóval ismertebb 
volt, mint Magyarországon. Hogy néhány röpke esztendő elteltével Bécs és Bu- 
dapest két különböző, sőt ellentétes politikai világtájat fognak jelenteni, azt 
1945-ben még senki sem tudhatta előre. S mielőtt valaki Lukács , bécsi álmai" 
kapcsán igazolva látná a filozófusra egy időben előszeretettel ráragasztotta, koz- 
mopolita" jelzőt, jusson eszünkbe: később, 1956 után, amikor a heves támdások 
célpontjává vált Lukácsnak lehetősége nyílott volna arra, hogy áttelepüljön vala- 
melyik nyugat-európai országba — maradt. 

1945-ben a választást otthonról jövő impulzusok is segítették. 1945. április 
7-én Rákosi Mátyás, Révai József és Gerő Ernő az MKP Központi Vezetősége 
nevében levélben köszöntötte a még Moszkvában tartózkodó filozófust 60. 
születésnapja alkalmából, s tájékoztatták arról, hogy Budapesten az MKP je- 
löltjei között képviselővé választották az Ideiglenes Nemzetgyűlésbe."? De elő- 
készítették a helyét a tudományos életben is. Az MKP - ugyancsak még a filo- 
zófus hazatérése előtt — kezdeményezte egyetemi tanárrá való kinevezését. E kez- 
deményezés nyomán, Hajnal István bölcsészkari dékán a Pázmány Péter Tudo- 
mányegyetem rektorához és rektori tanácsához 1945. augusztus 20-án írt jelen- 
tésében javasolta Lukács kinevezését az esztétika tanszék élére. , Ősi, most szü- 


n Institut für Marxismus-Leninismus beim ZK der SED. Zentrales Parteiarchiv. NL. 
36.69. 
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netelő tanszékünk - írta Hajnal — Greguss, Beöthy, Négyessy nevével összeköt- 
ve. Jelöltünk, Lukács György, európai hírű tudós, aki eddig emigrációban élt. 
Személyi előterjesztése a Tanács előtt van."? 

Sokat árul el az 1945-ös bölcsészkari viszonyokról, hogy Tass-Thienemann 
Tivadar professzor, aki a Kari Tanács 1945. szeptember 1-i ülésén Lukács meg- 
hívását javasolta, ajánlásában a jelöltet mint Thomas Mann barátját, a német 
szellemfilozófia legkiválóbb magyar tanítványát mutatta be, akinek elméleti 
munkásságából az 1918 előtti szakaszt emelte ki, a későbbiekből pedig főként 
azt, hogy a , Történelem és osztálytudat", valamint a Lenin-tanulmány , a kom- 
munista párt részéről rideg visszautasításra talált". Ez a taktikus jellemzés, 
mely a Kari Tanács tagjainak a kommunistákkal szembeni ellenérzését kívánta 
eloszlatni, elengedhetetlen volt ahhoz, hogy a marxista tudós katedrát kaphas- 
son. A Kari Tanács 18 igen, 5 nemleges és 2 érvénytelen szavazattal elfogadta 
Lukács meghívását, azzal a módosítással, hogy a tanszéknek , esztétika és kul- 
túrfillozófia" elnevezése legyen." 1945 szeptemberében, feltehetően Lukács 
kezdeményezésére, felmerült az a gondolat is, hogy az Angliában élő Mann- 
heim Károlyt hívják meg a társadalomelméleti tanszék élére. Mannheim azon- 
ban nem fogadta el a meghívást." 

Itthon Lukács újból szembenézni kényszerült a tudós vagy politikus dilem- 
mával. , A legutóbbi tizennégy nap folyamán az élet szinte félelmetes volt — írta 
1946. február 11-én Mihail Lifsicnek -, a legkülönbözőbb ügyekben tartott 
mindenféle ülések és konferenciák áradata, kezdve a Tudományos Akadémia 
újjászervezésén, egészen a Munkás Kultúrszövetség apró-cseprő ügyeiig, köz- 
ben három nagy előadás (, Lenin és a kultúra kérdései"? az Írószövetségben, 
s, Irodalom és demokrácia" pártunk nyilvános nagy előadássorozatának kereté- 
ben és , A demokrácia válsága", referátum egy ilyen című cikkről tartott nyil- 
vános vitához), emellett az előadásokat az azonnali közzététel számára készen 
kellett leírni stb. stb."?" 

Ez a munkaprogram hitelesen dokumentálja, hogy Lukács már az első hó- 
napokban sem tudott kitérni a demokratikus politika kihívásai elől, s a következő 
években még kevésbé. Hazatérése után ismét elkezdődött életében az aktív köz- 
életi tevékenység időszaka, amelyet — ha nem is úgy, ahogyan az 1920-as évek- 
ben - joggal lehet politikai pályája újabb fejezetének tekinteni. 

1945 és 1948 között Lukács a Magyar Kommunista Párt legfőbb reprezen- 
tánsának számított a hazai szellemi életben. Különleges tekintélye nem a párt 
hierarchiájában elfoglalt helyéből fakadt: nem volt tagjaaz MKP vezető testüle- 
teinek, sem a Politikai Bizottságnak, sem a Központi Vezetőségnek. Az irodal- 
mi, a kulturális és a filozófiai életnek azonban vezéregyénisége, akinek minden 
megnyilatkozását — írásait és előadásait -— a kommunista párttal azonosították. 
S nemcsak a közvélemény tekintett így rá, hanem az első években a párt vezető- 
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sége is. Ezt jelezte — többek között -— a teoretikus szerepeltetése az MKP 1946. 
őszi III. kongresszusán, majd 1948 júniusában az egyesülési kongresszuson. 

A felszabadulás után általánossá vált itthon is a fasizmusnak utat nyitó pol- 
gári demokrácia bírálata. Csécsy Imrétől Szekfű Gyuláig terjedően idézhetnénk 
azoknak az antifasiszta polgári gondolkodóknak a sorát, akik a háború után rá- 
mutattak a polgári demokrácia elégtelenségére és felismerték azt, hogy a fasiz- 
mus legyőzése után Magyarországon is egy új típusú demokrácia van kialaku- 
lóban, amely lényegi vonásaiban tér el a polgári demokrácia nyugati válfajától. 
Ezt az eltérést észlelve nevezte például Szekfű az új típusú demokráciát , keleti", 
Csécsy pedig , kollektív" demokráciának." 

A polgári demokrácia felszabadulás utáni bírálatában az egyik leghatéko- 
nyabb - az addig szélesebb körben nem vagy alig ismert marxizmus újdonság ere- 
jétől is fokozott — teória Lukácsé volt, amely élesen megkülönböztette a kiala- 
kulóban lévő , tényleges demokráciát" a polgári , formális" demokráciától. 

Lukács , Irodalom és demokrácia" című könyve (1945 és 1947 márciusa 
között keletkezett cikkeinek gyűjteménye) a Magyar Kommunista Pártnak a fel- 
szabadulást követő első években hirdetett népi demokrácia-koncepciójára épült, 
ennek volt hű kifejezője és népszerűsítője az irodalomban. Lukács ezekben az 
írásokban abból indult ki, hogy a második világháború meghozta a fasizmus bu- 
kását, de nem döntötte meg a válságba jutott kapitalizmust. ,, A népi demokrá- 
cia: kivezető út keresése ebből a válságból a gazdasági, a politikai és a társa- 
dalmi átalakulás alapján. A népi demokrácia szakadatlan mérkőzései a kifejlő- 
dését megakadályozni akaró belső és külső hatalmakkal, legális és illegális erők- 
kel — anélkül, hogy ez mindenütt tudatosodott volna -— egyúttal ennek az álta- 
lános válságnak és benne az ideológiai és esztétikai válságnak leküzdésére, illetve 
állandósítására irányuló küzdelem"? - írta könyvének előszavában. 

Amikor Lukács népi demokráciáról beszélt, egy új típusú demokrácia létre- 
jöttét értette rajta, amelynek kialakulására ezekben az években Európa-szerte 
lehetőséget látott. Fennállónak vélte ezt a lehetőséget még 1947 decemberében 
is, hiszen a marxista filozófusok milánói kongresszusán így foglalt állást: , Csak- 
nem mindenütt Európában arra törekszenek — néhány országban el is érték már 
-, hogy megtalálják a demokrácia új formáját, amelyben a demokrácia nem a 
,skétszáz család" uralmának formája, hanem megadja a dolgozóknak azt a lehető- 
séget, hogy felépítsenek egy társadalmat, ahol a kapitalista magántulajdon, ha 
korlátozásokkal, ellenőrzés alatt stb. fennáll ugyan még, de mégis a nép anyagi 
és kulturális létérdekei az uralkodók."? 

Az új típusú demokrácia leglényegesebb vonását Lukács abban látta, hogy a 


8 Szekfű Gyula: Forradalom után. Cserépfalvi, 1947. 

8 Lukács György: Irodalom és demokrácia. Szikra, 1948. 13. o. 

"s PL ukács György: A marxista filozófia feladatai az új demokráciában. Budapest Székes- 
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ra vonatkozóan 1.: Zoltai Dénes előszavát , A Lukács-vita"? című kötetben. (Múzsák Könyv- 
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közvetett (parlamentáris) demokrácia ezekben az országokban kiegészül a közvet- 
len demokrácia elemeivel. A közvetlen demokrácia — amelynek a megvalósítá- 
sára való törekvés számos dél- és nyugat-európai országban is felerősödött a há- 
ború után - biztosíthatja egyedül a dolgozó tömegek , állandó, konkrét és való- 
ságos" részvételét a közéletben. A népi demokrácia — vallotta Lukács — csak ak- 
kor állhat fenn és fejlődhetik, ha ez a részvétel nemcsak aktuális politikai ered- 
ményekkel jár, hanem ha egyúttal valóságos közéleti szellemre, közéleti ítélőké- 
pességre, a közéletben élés eleven igényére neveli a dolgozó tömegeket. 

A közvetlen demokrácia követelményét Lukács nem valamilyen romantikus 
történelemszemlélet alapján vetette fel a háború után. Ismerte — 1946 szeptem- 
berében, a genfi Rencontre Internationale keretében tartott előadásában fel is 
idézte — azokat az ellenvetéseket, amelyeket Rousseau nyomán gyakran támasz- 
tottak az új demokráciával szemben; hogy ti. a modern nagy államok a közvetlen 
demokrácia megvalósítására alkalmatlanok. Lukács -— bár szellemesen kimutatta, 
hogy a liberalizmus ezen az egy ponton Rousseau-t érdemén felül méltatja 
-— maga is megállapította, hogy a közvetlen demokrácia azon a módon, ahogyan 
a régi athéni demokráciában létezett, egy modern nagy államban , egész egysze- 
rűen technikai képtelenség". Ám ugyanakkor felidézte azokat a tapasztalatokat, 
amelyeket az emberiség újabb kori történelme során szerzett: azt, hogy a nagy 
francia forradalmat, éppen hősi korszakában, teljesen áthatotta a közvetlen 
demokrácia szelleme; hogy a párizsi kommün, valamint az 1917-tel meginduló 
oroszországi fejlődés szintén magában foglalta a közvetlen demokrácia számos 
elemét. Legírissebb történelmi tapasztalatként utalt arra, hogy a második világ- 
háború éveiben kibontakozó ellenállási mozgalmak, különösen azokban az or- 
szágokban, ahol jelentős erőt képviseltek, pl. Franciaországban vagy Jugoszlá- 
viában, előtérbe állították a közvetlen demokrácia gondolatát. Már ekkor — 1946- 
ban — figyelmeztetett arra, hogy ahol az ellenállási mozgalom győzelme után 
ezt a tendenciát visszaszorították, ott nemcsak az a veszély fenyeget, hogy a fasiz- 
mus maradványai elleni védekezés ereje megcsappan, hanem az új demokrácia 
felépítésének lendülete is megtörhet." 

A második világháború után Magyarországon is megfigyelhető volt a köz- 
vetlen demokrácia térhódítása. A magyarországi ellenállási mozgalom ugyan 
sem erejét, sem méreteit tekintve nem állítható egy sorba a Írancia vagy a ju- 
goszláv ellenállási mozgalmakkal, de annak radikális irányzataiban, így a kom- 
munista pártban is előtérbe került a háború végén a közvetlen demokrácia gon- 
dolata. A pártnak a háború utáni helyzetre kidolgozott akcióprogramja eleve 
feltételezte az új típusú népi szervek létrejöttét, s különösen az ún. nemzeti 
bizottságoknak nagy szerepet szánt. 

Lukács a már említett 1944. őszi programvitában maga is szükségesnek tar- 
totta a nemzeti bizottságokra való támaszkodást, sőt egy országos vezető szerv, 
legalábbis egy budapesti nemzeti bizottság létrehozását, amelytől - amint 
azt az 1944. szeptember 28-i vitanapon kifejtette — azt várta, hogy balra tolja a 
kormányt. Az akcióprogram vitájára még Horthy sikertelen kiugrási kísérlete, 


u Lukács György: Arisztokratikus és demokratikus világnézet. Forum, 1946 november. 
215-216. o. 
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illetve a Szálasi-puccs előtt került sor, amikor még egy sor nagyfontosságú kér- 
dés nyitott volt. Nem lehetett még tudni, hogy milyen lesz majd az új kormány 
jellege és összetétele, s hogy a kommunista párt milyen helyet foglalhat el a há- 
ború utáni politikai életben. Lukács ilyen körülmények között helyeselte az 
akcióprogram ,elaszticitását", s az előtte felszólaló Lippai Zoltánnal vitatkozva 
megállapította, hogy tévedés lenne azt gondolni, hogy , mi itt messzemenő ana- 
lízist csinálunk". Lippainak arra az aggályára, hogy a programtervezet lebecsü- 
li a kezdeti nehézségeket, Lukács történelmi példát hozott fel: , 1918-ban mind 
átéltük a vélemények hirtelen megváltozását" — mondotta, s kitartott amellett, 
hogy az akcióprogramot mint a párt akcióprogramját kell felfogni. , Hogy szö- 
vetségeseink elfogadják-e, az nem rajtunk múlik. Nem kell tehát - vonta le a 
következtetést — szövetségeseink összes követelését bevenni a programba." Talán 
ez az egyetlen pont, amelyen a filozófus kevésbé látszik rugalmasnak, mint az 
akcióprogramot előterjesztő Révai József, aki a tervezetet úgy mutatta be, hogy 
a program a pártnak a harci programja, amelyet egyúttal , szövetségeseinknek 
ajánlunk aszerint, hogy milyen változások szükségesek". De Lukács maga is így 
vélekedik: a , körülményeken múlik, hogy erőink hol vannak. Nem lehet semmi- 
féle perifériális erőről lemondani." 

Az október 7-i vitanapon is kitartott amellett, hogy a közvetlen teendőket 
kell tisztázni. Figyelmeztetett arra, hogy a kezdeti antifasiszta, demokratikus for- 
radalom szocialista forradalomba való békés átnövése módozatainak széles vitája 
elvisz a döntő kérdéstől. Nem értett egyet azzal a vitában Rudas László által 
képviselt nézettel sem, hogy a kommunistáknak az új helyzetben , kettőshata- 
lom"? megvalósítására kellene törekedniük. A kommunista pártnak azonban - 
állapította meg - a tömegekre kell támaszkodnia, a fő feladat: a kormányra ne- 
hezedő nyomás megszervezése és elevenen tartása. Világosan látta azt is, hogy 
a mozgalom előtt nem kisebb feladat áll, mint a 25 éves út revíziója: a kommu- 
nista pártnak most nem egyszerűen leleplező programot, hanem pozitív kor- 
mányprogramot kell adnia, amely következetesen képviseli , az adott helyzet- 
ben a legdemokratikusabb álláspontot". 

A filozófus tehát egyike volt azoknak, akik az 1944. őszi programvitában 
nagy fontosságot tulajdonítottak a tömegek mozgósításának. Ám ő sem maradt 
teljesen mentes attól az emigrációt általánosan jellemző felfogástól, amely a 
ténylegesnél kevesebbre becsülte a tömegek cselekvési készségét az új helyzetben. 
Ez tükröződött abban az 1944. szeptember 28-i vitanapon elhangzott állásfog- 
lalásában, amellyel a kommunista párt legfőbb feladatát így jelölte meg: a ma- 
gyar népet hozzá kell szoktatni a cselekvéshez. A valóságban azonban a legko- 
rábban felszabadult keleti országrészben a népmozgalmak oly erővel bontakoz- 
tak ki, hogy az messze felülmúlt minden korábbi elképzelést. Az ekkor létrejött 
nemzeti bizottságok és más népi szervek a kezdeti időszakban kizárólagos ha- 
talmi szervek voltak, ellátták a régi közigazgatási apparátus feladatkörét. A tör- 
téneti kutatás az utóbbi években mind mélyebben vizsgálja azokat az okokat, 
amelyek következtében a nemzeti bizottságok Magyarországon nem válhattak az 
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államhatalom végleges helyi szerveivé, mint más országokban, pl. Csehszlová- 
kiában, Jugoszláviában és Lengyelországban) Egyre nyilvánvalóbb, hogy 
a demokratikus pártok közötti növekvő ellentétek mellett a külső tényezőknek 
döntő szerepük volt ebben, amennyiben a győztes antifasiszta nagyhatalmak 
terveinek egy ilyen irányú, túlságosan is radikális fejlődés nem felelt meg: egy 
vesztes, egy volt német szövetséges országban az antifasiszta világkoalíció érdek- 
egyeztetéséhez és együttműködéséhez megfelelőbb keretnek tartották a régi, 
s a háborús években gyökeresen át nem alakított, központi közigazgatás helyre- 
állítását, noha nem teljesen változatlan formában, főként személyi összetételének 
megrostálásával s az új társadalmi-politikai viszonyokat képviselő erők bevoná- 
sával." 

Mire Lukács György 1945 augusztusában hazatért, a kezdetben létrejött 
népi szervek közül a földigénylő bizottságok már elvégezték történelmi feladatu- 
kat, a lapok az igazolóbizottságok s az egész igazoló eljárás csődjéről cikkeztek, a 
nemzeti bizottságok pedig a közigazgatás újjászervezése következtében elvesztet- 
ték korábbi hatalmi hatáskörüket, noha megváltozott jelleggel, a koalíciós pártok 
nemzeti frontjának helyi szerveiként, vagyis társadalmi-politikai szervekként 
még évekig működtek. A filozófus nemcsak a kommunista szellemi magatartással 
szembeni idegenkedést tapasztalja a magyar értelmiség körében -— részletesen 
szól majd idevágó benyomásairól 1948-as , Az MKP és a magyar kultúra" című 
előadásában -, de észleli a kiábrándulás első jeleit azok körében, akik kezdetben 
a demokrácia lelkes híveiként léptek fel. Különösen veszélyesnek tartja a reak- 
ciónak azt a törekvését, hogy a szaporodó nehézségeket — köztük a gazdaságiakat 
- a demokrácia rovására írja. A fővárosi törvényhatósági választás előtt cikket 
jelentet meg a Szabad Népben ,, A magyar értelmiség és a demokrácia" címmel, 
amelyben Churchillnek a világháború kitörésekor tett emlékezetes kijelentését 
idézi: Anglia a Chamberlain-politika hibájából a következmények korszakába 
lépett. Budapest romjai, az elértéktelenedett pénz és minden egyéb nehézsé- 
günk - szögezi le Lukács — a Horthy-idő következményeinek korszaka. A cikk 
keletkezésének időpontjában már eldöntött tény volt, hogy a két munkáspárt 
közös listával indul a fővárosi választáson," sőt az MKP és az SZDP két nappal 
Lukács cikkének megjelenése előtt tette közzé közös választási kiáltványát. 
Ez tükröződött a mozgósító hangvételű cikk konklúziójában is: , Egyedül a 
munkáspártok szilárd többsége a biztosítéka Magyarország konszolidációjának, 
nyugodt és békés fejlődésének." 

Lukács tehát a politikai gyakorlatot illetően a két munkáspárt együttműkö- 
désének híve, aki azonban nemcsak esztétikai-irodalmi kérdésekben foglalt el 


3 Korom Mihály: A népi bizottságok és a közigazgatás Magyarországon. 1944-1945. 
Kossuth Könyvkiadó, 1984.; Gyarmati György: ,, Demokratizált? vagy demokratikus közigaz- 
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1944-1945-ben. In: Tanulmányok a magyar népi demokrácia negyven évéről. Szerk.: Molnár 
János, Orbán Sándor, Urbán Károly. Kossuth Könyvkiadó, 1985. 42-64. o. 

5 Balogh Sándor: Választások Magyarországon. 1945. A fővárosi törvényhatósági és 
nemzetgyűlési választások. Kossuth Könyvkiadó, 1984. 96-99. o. 
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kritikus álláspontot a szociáldemokrata felfogásokkal szemben, hanem általában 
is éles határvonalat húzott a még leginkább figyelemmel kísért baloldali szociál- 
demokrata ideológusok (Justus, Szalai) és a kommunista ideológia közé. Ha a 
későbbi, 1947-1948-as vitákra gondolunk, még inkább igaznak érezzük Lukács 
utólagos önértékelését: , Olyan különös magyar radikális kommunista voltam, 
aki a kommunizmus felé demokráciát hirdetett, ellenben sohasem fogadtam el a 
diktatúra gondolatának enyhítését. A két tábor között álltam: nem szimpatizál- 
tam a szociáldemokratákkal, és nem szimpatizáltam azokkal sem, akik diktató- 
rikus módon akarták bevezetni a kommunizmust". 

A közös lista nem váltotta be a hozzáfűzött reményeket, az 1945. november 
4-i nemzetgyűlési választás pedig, amelyen a két munkáspárt már külön indult — 
mint ismeretes -, a kisgazdapárt fölényes győzelmét hozta. A fővárosi törvény- 
hatósági választás előtt megjelent cikkéből nehéz megítélni, hogy Lukács benső- 
leg mennyire adta át magát a munkáspártokat általánosan jellemző felfokozott 
várakozásnak. Mindenesetre az a kép, amelyet a magyar értelmiség hangulatáról, 
politikai arculatáról festett — az írás agitatív funkciója ellenére — differenciáltabb 
volt annál, semhogy hozzájárulhatott volna a választási esélyek irreális megíté- 
léséhez. 

Fennmaradt viszont a filozófus korabeli beszámolója arról, hogyan látta a 
választás után kialakult belpolitikai helyzetet. , Még mindig relatív egyensúly áll 
fenn a demokrácia és a reakció erői között - írta 1946. február 11-én Lifsicnek —. 
A reakció támadásai mindennaposak, de mindeddig sikertelenek maradtak. Ki- 
dolgoztak egy végrehajtási utasítást a földbirtokreformhoz, amely lényegében 
messzemenően a földosztás érvénytelenítését jelentette volna; ezt a támadást 
visszavertük. Néhány nappal ezelőtt a parlamentben a többségi Kisgazda Párt 
hivatalos szónoka tartott nyíltan soviniszta hangú beszédet, nagy parlamenti 
botrány kerekedett, és a Kisgazda Párt arra kényszerült, hogy nyilvánosan ki- 
jelentse, hogy az illető úr csupán a magánvéleményét hangoztatta stb. Amellett 
tovább folyik az úgynevezett hercegprímás, Mindszenty bíboros, a katolikus 
egyház feje részéről a nyílt reakciós uszítás. Ennek következtében tegnap már 
egy kis méretű, de nyíltan fasiszta jellegű utcai tüntetés volt Budapesten. A meg- 
torlás vonatkozásában vpozícióharcx folyik. A rendőrség baloldali kézben van . . . 
és letartóztat minden összeesküvőt, a siberek nagy részét stb. Többségüket az 
államügyészek és a bíróságok azonnal megint szabadon bocsátják. Mint a régi 
zsidó anekdotában az apa, aki fia legújabb csirkefogóságairól értesülvén, felkiált, 
hogy pén is nevetnék, ha nem az enyém lenne a bolondr, mi is nevethetnénk, 
amikor olyan gerillaharcokról hallunk, hogy például az összeesküvők egy cso- 
portját szabadon bocsátják, és még aznap tüstént újra letartóztatja őket a poli- 
tikai rendőrség. Ez a ypozícióharcc a gazdaság számunkra legdöntőbb fontosságú 
kérdésében felettébb hátrányos módon jut kifejezésre: abban, hogy mit sem 
tehetünk az infláció ellen. Teljes kudarcot vallott a bankjegyek 2599-ra való le- 
bélyegzése; az iníláció őrjöngő tempóban folyik tovább. Hogy fogalmatok legyen 
a pénzünk értékéről: egyhavi egyetemi tanári fizetésemből a feketepiacon egy 
fél dollárt vásárolhatnék. Rövidesen meg fog mutatkozni, hogy miképpen állanak 
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az erőviszonyok a jobboldal és a baloldal között, mivel elkezdődik a harc az ál- 
lamgépezet csökkentéséért és megtisztításáért. Ez minden valószínűség szerint 
némi mozgással fog járni ezen a téren. Hogy jobbra-e vagy balra, az ma még 
nem látható.""" 

Ez a helyzetértékelés motiválta azt a bírálatot, amelyet Lukács Bibó István 
, A magyar demokrácia válsága" című tanulmányáról mondott. Hogy nem pil- 
lanatnyi borúlátásról, hanem a feltornyosuló nehézségek hatására fokozatosan 
megkeményedett szigorú ítéletről volt szó, azt mindenekelőtt az bizonyítja, hogy 
korábban — még a választások előtt — éppen Lukács győzte meg Révait arról, 
hogy a kisebb baj az, ha Bibó tanulmánya a Valóságban megjelenik, hiszen így 
vitatkozni lehet állításaival, míg a folyóirat elkobzása egy sereg jó demokratát, 
köztük a szerkesztőt, Szabó Zoltánt jobbfelé tolná. 

Bizonyos értelemben a Bibó-vitában elfoglalt álláspontja elméleti megala- 
pozásának egy-egy állomásaként fogható fel az a két korábbi -— szinte teljesen 
elfelejtett — írása, amely 1945. november végén és december elején jelent meg 
az MKP központi lapjában. A Szabad Nép 1945. november 25-én cikksorozatot 
kezdett , A demokrácia útja" címmel. A sorozat célját a szerkesztőség abban 
jelölte meg, hogy bemutassa , a demokratikus fejlődés egyes állomásait a Íran- 
cia forradalomtól napjainkig". Az irányadó cikk Lukácsnak , A nagy Írancia 
forradalom példaadó jellege" című írása volt. Lukács ebben az írásában Marx 
nyomán abból indult ki, hogy a francia politikai osztályharcok klasszikus pél- 
dái a nagy társadalmi összeütközéseknek. A marxizmus -— hangsúlyozta Lukács — 
nem ismer sémákat, számításba veszi, hogy minden politikai cselekvés konkrét, 
a nemzeti fejlődés teremtette körülmények között játszódik le. De a nagy Íran- 
cia forradalom klasszikus jellege — fordult a gondolatmenet a jelen felé — mégsem 
üres szó. , Számos jelenség, amelyben más népek forradalmai, elsőscrban a 
német és a magyar forradalmak, ettől a klasszicitástól eltértek, e forradalmak 
gyengeségének jele volt. Így elsősorban az, hogy a nagy francia forradalmat 
a demokrácia belső erői robbantották ki, míg például, a magyar demokrácia két- 
szer is elvesztett háborúnak kényszerű ajándéka volt." 

Lukács tehát nem tulajdonít kisebb jelentőséget a magyar demokrácia szü- 
letési rendellenességeinek, belső gyengeségének, mint Bibó, de a fő veszélyt. 
abban jelöli majd meg a Bibó-tanulmány bírálata során, hogy , politikailag 
igen befolyásos társadalmi rétegek meg akarnak állni ez ajándék színvonalán 
és a formális demokrácia vjátékszabályaik segítségével minél többet igyekeznek 
konzerválni a feudális Magyarországból". A Bibó-féle , konszolidációs perspek- 
tívá"-ból éppen a demokrácia gyengeségeinek és addig fel nem számolt hibáinak 
a likvidálásáért folytatott következetes harcot hiányolja, hiszen a példakép az 
— mutat rá Lukács -, , ami ebben a tekintetben tökéletesebb, fejlettebb, út- 
mutatóbb", vagyis: ,jaz új, a népi demokrácia". 


58 Sziklai László: Demokrácia és szocializmus. 169-170. o. 

9 Lukács György: A nagy francia forradalom példaadó jellege. Szabad Nép, 1945. 
november 25. I 
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A Szabad Nép cikksorozatában megjelent első írása már előre vetítette, 
hogy a Bibóval folytatott vita központi kérdése a demokrácia önvédelmének 
problémája, a rendőrség körüli pozícióharc ügye lesz. A nagy Írancia forradalom 
jakobinusainak radikalizmusával példázta a reakció elleni fellépés szükségessé- 
gét. Mert amíg a girondisták azon buktak el - állapítja meg Lukács -, hogy 
szembeszegültek a forradalom döntő kérdései forradalmi megoldásának, addig a 
, jakobinusok jól tudták és gyakorlatilag megvalósították, hogy a nép igazi 
szabadsága egyáltalában nem jelenti a reakció szabad véleménynyilvánítását, 
szabad működési lehetőségét. Ellenkezőleg: a nép csak akkor lehet szabad, ha a 
reakciót letiporják. Ezért nevezi a történelmi legenda a francia nép legnagyobb 
szabadságának idejét a rrémuralomk korszakának. Hogy ez a rémuralom csakis 
a spekulánsok és a hazaárulók (a külföldi hadseregekkel szövetkező nemesi 
emigránsok) ellen irányult, azt a legenda éppúgy elhallgatja, mint azt, hogy 
ez a prémuralomxr adta meg a Írancia népnek a szabadság és a szabad fejlődés 
anyagi, politikai és erkölcsi feltételeit. A későbbi demokráciák gyengeségének 
és bukásának igen sokszor az volt az oka - vonja le Lukács a cikk végén az 
aktuális tanulságot -, hogy nem mertek a reakcióval szemben olyan erélyes 
rendszabályokhoz nyúlni, mint a jakobinusok a Írancia forradalom klasszikus 
korszakában." 

1945 Lukácsának gondolatvilágából még hiányzik az az időskori nyilatko- 
zataiban már fellelhető belátás, hogy a jakobinus-analógia merev alkalmazása a 
forradalom szempontjából sem kívánatos eszközök és módszerek igazolásához 
vezethet. Igaz, az 1945-ös belpolitikai viszonyok nem is implikálták még e 
felismerést. De már a következő cikkében szembe kellett néznie azzal a prob- 
lémával, hogy mi okozta a jakobinusok bukását. Lukács újabb írása, mely 1945. 
december 2-án jelent meg a Szabad Népben , A nagy Írancia forradalom 
ellentmondásai és az új demokrácia" címmel, elsősorban ennek a kérdésnek a 
forradalom két legfőbb ellentmondását Lukács a következőkben látta: 1) a for- 
radalom ugyan gyökeresen megsemmisítette a hűbériséget, és szabad paraszt- 
ságot teremtett, de az új Franciaországban a tőke uralma újra járomba hajtotta 
a felszabadult parasztság tekintélyes részét: az uzsoratőke jármába; 2) a forra- 
dalom képtelen volt a városi dolgozókon, a városi szegényeken anyagilag, gaz- 
daságilag segíteni. A jakobinusok tehát - állapítja meg Lukács -— beleütköztek 
a demokrácia ama határaiba, melyek a termelőerők és a termelési viszonyok 
másfél század előtti fejlettségi szintjén áthághatatlanok voltak. De mi adódik 
mindebből a jelenre nézve? , Itt van a nagy forradalom egyik legérdekesebb 
tanulsága — mutat rá Lukács -, éppen abban, ahol a mai viszonyok megengedik, 
hogy nem kell követni a nagy Írancia forradalom példáját. A termelőerők 
fejlődése a tőke messzemenő összpontosodását és ezzel a termelőerők társadalmi 
jellegének megerősödését, világosan napfényre jutását eredményezte. Párhuza- 
mosan ezzel a folyamattal a nagy francia forradalom városi plebejus rétegeiből 
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hatalmas szervezett és öntudatos munkásosztály jött létre, amely egészen más 
gazdasági programmal veheti kezébe a demokrácia kiépítését, a városi és falusi 
dolgozók anyagi és kulturális érdekeinek védelmét, mint a nagy Írancia for- 
radalom plebejusai tehették. Az új demokrácia a társadalmi erők eme szervezett 
felhasználásával, a termelőerők és a forgalmi eszközök társadalmi jellegének tu- 
datos kihasználásában különbözik legfőképpen a régi demokrácia klasszikus 
formájától. Amennyire példaadó a nagy francia forradalom városi és falusi 
dolgozóinak kíméletlen harca a reakció ellen, annyira egészen új — akkor lehetet- 
len — intézményeket követel a városi és falusi dolgozók jólétének védelme az 
új demokráciától." "? 

Így bukkan fel ismét Lukácsnál — a választások utáni feszült belpolitikai 
helyzetben, a Bibó-vitára való készülődés közepette — az , egészen új intézmé- 
nyek" kapcsán a közvetlen demokrácia problémaköre. S a következő években, 
1946—-1947-ben, szinte valamennyi jelentősebb írásában ott munkál. Legnagyobb 
súllyal a , Demokrácia és kultúra", az , Irodalom és demokrácia II." című írá- 
saiban, valamint genfi és milánói előadásában. Ezekben az években Lukács 
joggal hihette, hogy a közvetlen demokrácia gondolatának napirenden tartását 
nemcsak a demokrácia általános megújhodására vonatkozó reményei, de a há- 
ború utáni társadalmi átalakulások iránya is indokolja. Igazolva láthatta ezt itt- 
hon is, hiszen a magyar népi demokrácia a már meglévő vagy újabb népi 
szervek útján -— elég itt csupán az üzemi bizottságokra vagy a pénzügyi sta- 
bilizáció után létrejött ún. forintvédő bizottságokra utalni — ezekben az években 
még, több-kevesebb következetességgel, közvetlenül is bevonta a dolgozó osz- 
tályok széles tömegeit a hatalom gyakorlásába, a politikai életbe. Az 1945. 
őszi választásoktól a kisgazdapárt meggyengüléséig, illetve az 1947-es vá- 
lasztásokig terjedő időszak még kedvezett a közvetlen demokráciát megvaló- 
sító intézmények fennmaradásának, hiszen ezek a kommunista párt és a baloldal 
számára olyan eszközt jelentettek a hatalomért vívott harcban, amelynek segít- 
ségével kiegyenlíthették, sőt esetenként meg is változtathatták a parlamenti 
demokrácia által teremtett politikai erőviszonyokat. 

Lukács politikai teóriája azonban ezekben az években sem lépett tovább a 
közvetlen demokrácia gondolatának általános propagálásán. Sem a közvetlen 
demokrácia intézményeinek működési elveit, sem általában az új demokrácia 
intézményrendszerével kapcsolatos elméleti kérdéseket nem dolgozta ki. Elméleti 
vizsgálódásai nem ezekre, hanem a demokrácia és a kultúra összefüggéseire 
irányultak. 


k dt 


, Mert a helyzet kulcsa éppen ott keresendő - irta Lukács 1946-ban, a Társa- 
dalmi Szemle első számában -, hogy új demokratikus kultúra van kialakuló- 
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ban Európa-szerte anélkül, hogy a társadalom anyagi alapja, a tőkés termelési 
rend, egyelőre megváltozott volna."" 

Nyomatékosan hangsúlyozta, hogy ez az új kultúra nem nevezhető - jelle- 
gét tekintve — szocialistának addig, amíg a tőkés termelési rend fennáll, de 
figyelmeztetett arra is, hogy ez a szembeállítás nem vezet el a demokratikus 
kultúra döntő kérdéseihez, hiszen az új demokrácia lényeges eltolódásokat 
eredményez a kapitalizmus létrehozta és megengedte kultúrán belül. 

Az új intézményeket a kultúra vonatkozásában sem hagyta figyelmen kívül, 
de a munkás- és parasztkultúra szűk, szektaszerű felfogását elvetve óvakodott 
attól, hogy kulturális téren jelentőségüket abszolutizálja. Intézmények kellenek 
— szögezte le -, de itt sokkal többről van szó, mint új intézmények terem- 
téséről. Az egész tevékenységnek új tartalma kell hogy legyen: a dolgozók, a 
munkások és a parasztok széles értelemben felfogott kultúrája. Nagy jelentő- 
séget tulajdonított annak, hogy az új demokráciában a kultúráért vívott harc 
felülről is folyik, noha e harc magyarországi eredményeivel való elégedetlen- 
ségét —- különösen a Vallás és Közoktatásügyi Minisztérium bírálata formá- 
jában - 1945 és 1948 között többször is kifejezésre juttatta. 

A népi demokrácia kulturális programját így foglalta össze: , Ez jelenti 
mindenekelőtt a kötelező népoktatás legszélesebb körű kibővítését, a műveltség 
alapjainak igazán általánossá tevését (egységes, kötelező általános iskola). 
Másodszor jelenti annak intézményes biztosítását, hogy a szegény sorsú dolgozó 
ifjúság széles tehetséges része (nemcsak a kivételes tehetségek vagy ügyes 
stréberek) erejének felmorzsolása nélkül felső oktatásban részesülhessen. Jelenti 
harmadszor annak intézményes lehetőségét, hogy tehetséges felnőttek a gya- 
korlati életben szerzett tapasztalataikat, önnevelés segítségével szerzett tudá- 
sukat rendszeresen kiegészíthessék. Végül jelenti a kultúra értékeinek elterjesz- 
tését és népszerűsítését mindenki részére. Ez utolsó már régen szerepelt mint 
társadalmi munka és az új demokráciában is messzemenően társadalmi szerve- 
zetek (munkás- és parasztszervezetek) tevékenységi tere lesz. Az új abban áll, 
hogy ez a társadalmi tevékenység most már nem áll szemben az államival, mint 
régen, sőt messzemenő állami támogatásban kell, hogy részesüljön.""" 

Az 1930-as évek végétől kialakuló művelődéspolitikai koncepciójának főbb 
jegyeiről és korlátairól már a keletkezés stádiumánál, az Új Hang-beli tanul- 
mányok kapcsán szóltunk. Ha nem is mutathatjuk itt be kellő részletességgel 
Lukács 1945 utáni művelődéspolitikusi tevékenységét," arra utalnunk kell, hogy 
kultúrpolitikai programjának szerves részét képezte a fennálló kulturális nevelés 
átalakítása, amit az egész nemzeti múlt átértékelése alapján kívánt megvalósítani. 
,Ez nem jelent, mint a reakció állítja, szakítást a nemzeti hagyományok- 
kal, ellenkezőleg: igazi nemzeti, népi hagyomány felélesztését, új nemzeti 
hagyomány megteremtését jelenti, még ott is, ahol a kulturális örökségben 
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a nagy nevek a helyükön maradnak" — hirdette Lukács." Noha ma már egyre 
inkább látjuk, hogy a nemzeti múlt felszabadulás utáni átértékelésébe vaskos 
tévedések is vegyültek, ezek sem függetleníthetők a háború utáni korhangulat- 
tól. A magyar történelem - s benne a kulturális hagyományok - nem kellően 
differenciált szemlélete, a kiegyezésnek reakciós fordulatként való sommás el- 
ítélése s káros következményeinek túlhajtott kivetítése az 1867 utáni magyar 
irodalomra, nem ütött el a felszabadulás utáni indulatos társadalomkritikák 
alaphangjától. Ne feledjük: a kiegyezés utáni korszaknak a középosztályra ki- 
élezett bírálatát Lukácsnál messzebb menően fejtette ki Szekfű Gyula a 
, Forradalom után"-ban, de számos hasonló példát sorolhatnánk a korabeli 
szociáldemokrata irodalomból is." 

Irodalompolitikai koncepciójának mindmáig legtöbbet vitatott vonása: a né- 
pi írók iránti engedékenysége, illetve az urbánus irodalommal szemben 
tanúsított túlzott szigora mögött is a háború után létrejött világtörténelmi 
helyzet mérlegelése húzódott meg. Az a megfontolás, hogy a hitleri Német- 
ország legyőzése után megszűnt a nemzetközi realitása annak, hogy a népi 
írók némelyikének egykori — Lukács által is bírált — eszmei eltévelyedései 
újból megismétlődjenek, míg az urbánus irodalom számára — amelynek képvi- 
selőiben Lukács meglehetősen differenciálatlanul a polgári demokrácia elkötele- 
zettjeit látta — a nyugati polgári demokráciák léte és gondolatvilága továbbra is 
eszmei támaszt jelent. 

Mindazonáltal Lukács 1945 utáni irodalmi írásai — noha gyakran túlhaj- 
tott és kiélezett formában — a magyar társadalom és irodalom fejlődésének reá- 
lis problémáit vetették fel. Az irodalompolitikus Lukács a népírontpolitika 
jegyében egyszerre tudott szólni a nem marxista értelmiséghez és a kommu- 
nista entellektüelekhez. Ez utóbbiaknak adott elfogadható programot, maga- 
tartáselvet az akkoriban még nem, de később annál többet bírált partizán- 
elméletével. Az 1945 decemberében, József Attila halálának évfordulóján tartott 
—- a költő igazi jelentőségét inkább csak jelző, mint valójában felmutató - 
előadásában hangsúlyozta, hogy a pártköltőnek mély egyetértésben kel! lennie 
a párt történelmi hivatásával és stratégiai vonalával. Ezen belül azonban egyéni 
eszközeivel szabadon, saját felelősségére kell hogy megnyilatkozzék. A pártköltő 
— fogalmazott Lukács — sohase vezér vagy sorkatona, hanem mindig partizán." 

Mély tanulság rejlik abban, hogy az 1949-1950-es támadások során, töb- 
bek között ez a magatartásminta vált a bírálatok tárgyává, s általában az a mód, 
ahogyan Lukács a kultúrát az új demokráciában felfogta, míg kultúrpolitikai 
koncepciójának valóban problematikus jegyei — a személyét ért éles bírálat 
ellenére — szinte zavartalanul beilleszkedhettek az ötvenes évek elejének dog- 
matikus művelődéspolitikájába. 


ik 
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A népi demokratikus átalakulás tényleges iránya a későbbiekben nemcsak a 
közvetlen demokrácia fokozatos háttérbe szorulása, majd intézményeinek 1948- 
ban történt teljes felszámolása következtében tért el mindjobban Lukács esz- 
ményeitől, hanem az átalakulás ütemében is. 

Lukács a népi demokratikus átalakulás folyamatát lassú és hosszú ideig 
tartó átmenetként képzelte el, amely a szocializmushoz vezet. Érdemes idéz- 
nünk 1945-ből barátjához, Mihail Lifsichez írott töprengő sorait: , Az utóbbi 
időben mindig újra foglalkoztat, hogy azt a gondolatot, amelyet Marx a 48-as 
forradalom után mondott ki, tudniillik, hogy a demokratikus köztársaság 
csak az Egyesült Államokban statikus és állandó kormányforma, Európában 
csupán dinamikus átmeneti forma, nem teljesen igazolták az események. 
Magától értetődően felfoghatjuk a demokráciát most is átmeneti formának, de 
ha valamely átmenetnek esetleg 10-20 évig kell tartania, akkor átmeneti jellegé- 
nek szükségképpen vannak statikus vonásai is.""" 

A népi demokratikus átalakulásnak hosszú átmeneti időszakként való ér- 
telmezése kezdetben - 1945-1946-ban - még általánosan elfogadott nézet 
volt a kommunista mozgalomban, a Magyar Kommunista Pártban is, anélkül, 
hogy ez a felfogás bármiféle konkrét időtartammal egybekapcsolódott volna. 
Lukács joggal érezhette véleményét összhangban állónak pártja álláspontjával, 
amikor a magyar demokrácia válságáról folytatott vitában elutasította a Bibó 
István által kifejezett félelmet a proletárdiktatúrától. Hiszen éppen azok, akik 
ezt a tömeghangulatot létrehozni igyekeznek — érvelt Lukács — tudják a leg- 
jobban, hogy a proletárdiktatúrának ma semminemű politikai aktualítása nincs. 
Jól látta és tette szóvá a vitában azt, hogy a Bibó-tanulmány statikus képet 
adott a kommunista párt stratégiájáról, azt állítva, hogy a kommunisták , nem 
tudnak szabadulni egy mágikus erejű dátum, 1917 bűvölete alól". Joggal kérte 
tehát számon Bibótól a kommunista pártok politikájában 1917 után bekövetke- 
zett változások figyelembevételét, különösen azt, hogy a népíront immár tíz 
éve központi kérdése minden kommunista párt irányvonalának."" 

A vitában megnyilvánuló éles eszmei-politikai ellentétek sem fedhetik el 
az utólagos szemlélő előtt azt, hogy Lukács és Bibó álláspontjának volt egy 
közös vonása, amennyiben mindketten — más-más politikai platformról -— a 
nemzetközi helyzet kedvező alakulására, az angolszász hatalmak és a Szovjet- 
unió tartós együttműködésére építették elképzeléseiket. Bibó tanulmányának 
befejező passzusai világosan jelzik ezt: ,,. . . Magyarország fontos és pozitív 
tényezőjévé válhatik az angolszász—szovjetorosz viszony szerencsés és biztató 
alakulásának is; hosszú távlatban pedig - írta Bibó — a demokratikus konszo- 
lidáció, a szocializmusra való átmenet és egy új, harmonikus, társadalmi érté- 


48 Sziklai László: Demokrácia és realizmus. In: Lukács György és a magyar kultúra. 
162. o. 
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kelési rendszer kiépítésének a műhelyévé is kinőheti magát.""! Utólag, persze, 
könnyű felismerni azt, hogy Bibó ebben az 1945 nyarára elkészült tanulmá- 
nyában a nemzetközi viszonyok megítélésében naiv álláspontot foglalt el, 
amennyiben nem vetett számot azokkal az ellentétekkel, amelyek az antifasiszta 
világkoalíció tagjai között a jövőt illetően már a háború befejező szakaszában 
kialakultak, majd a háború után felerősödtek. Csakhogy Lukács egy évvel ké- 
sőbb, azon a bizonyos genfi konferencián maga is az ,, 1941-es szövetség" 
megújítása mellett szállt síkra, abban látta egy , új München" elkerülésének 
legfőbb biztosítékát. 

Hogyan lehet megújítani a Hitler-ellenes szövetséget Hitler bukása után? 
Ez a probléma húzódott meg Lukács minden szava mögött Genfben és 
Milánóban is. , Az 1941-es szövetség már akkor is — természetesen teli ellent- 
mondásokkal és csak csírájában — több volt pusztán politikai szövetségnél. 
Akkori formája a háború megnyerésére elegendő volt. Az igazi békéért foly- 
tatott harcnak 1941 lényeges eszmei tartalmát kell megújítania. Meg kell 
újítani a szocializmus és demokrácia szövetségét, s azt a felismerést, hogy szo- 
cialistákat és igazi demokratákat — függetlenül attól, hogy mennyire eltérők is 
társadalmi, közgazdasági, politikai, kulturális és világnézeti állásfoglalásaik 
— a közös ellenségük ellen folytatott küzdelmük, a civilizáció, kultúra és fejlődés 
közös ellensége, a fasizmus ellen folytatott harcuk szorosabban köti össze, 
mint amennyire nézeteik különbözősége elválaszthatja. Ez a szövetség jelenti 
1941 eszmei tartalmát""? — hirdette Lukács Genfben. 

Genfi előadása még összhangban állt a kommunista mozgalom korabeli hely- 
zetértékelésével. Elég csak arra utalni, hogy 1946 őszén, a Magyar Kommunista 
Párt III. kongresszusának határozata a külpolitikában a Szovjetunióval és a 
Duna völgye népeivel való együttműködés mellett továbbra is lehetőséget 
látott arra, hogy Magyarország , baráti és gazdasági kapcsolatokat" létesítsen 
a nyugati országokkal, s hogy a párt vezetői és teoretikusai ezen a kongresz- 
szuson még egybehangzóan egy lassú, polgárháborútól mentes átmenet prog- 
ramját vázolták fel a szocializmus felé. De 1947 decemberére, arra az időpont- 
ra, amikor Lukács a marxista filozófusok milánói kongresszusán változatlan 
optimizmussal fejtegette, hogy az új demokrácia , egész Európában" milyen 
feladatokat állít a marxista filozófia elé, a korábbi összhang valójában már 
megbomlott. 

A nemzetközi helyzet alakulása mindinkább rácáfolt az antifasiszta világ- 
koalíció tartós együttműködésére épített reményekre. Joggal merülhet fel a kér- 
dés: vajon naiv volt Lukács ? Nem észlelte a nemzetközi helyzetben bekövetke- 
zett változásokat? Nem látta azt, hogy a kialakuló hidegháborús szituáció 
alapjaiban ingatja meg az új demokrácia felépítésére vonatkozó elképzeléseit, 
hogy a közvetlen demokrácia gondolata itt is, ott is háttérbe szorul? Ezek- 
kel a kérdésekkel később maga is szembenézett, s így válaszolt rájuk , Utam 
Marxhoz? című munkájához 1957-ben írott , Utóiratá"?-ban: , Úgy éreztem, 
egészen új korszakba lépünk, melyben - akárcsak a háborúban - lehetővé 


" Bibó István: A magyar demokrácia válsága. Valóság, 1945. 2—4. sz. 43. o. 
"3 Lukács György: Arisztokratikus és demokratikus világnézet. Forum, 1946. november. 
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válik a világ demokratikus erőinek szövetsége; legyenek azok szocialisták 
vagy polgári jellegűek akár, a reakció ellen. 1946 ban a Rencontre Interna- 
tionale során Genfben tartott beszédem világosan kifejezte ezt a várakozást, 
ezt a hangulatot. Vak lettem volna persze, ha Churchill fultoni beszédétől fog- 
va nem láttam volna világosan, milyen erős és befolyásos nyugati körök tö- 
rekedtek a háború alatti szövetség felmondására, valamint arra, hogy a háború 
alatti ellenséghez politikailag és ideológiailag közeledjenek. . . . Ugyanakkor vak- 
ság lenne azt is tagadni, hogy az erre történő reagálás a szocialista táborban 
éppen annak az ideológiának számos jegyét viselte magán, melynek felszámo- 
lását én magam és velem együtt sokan mások éppen a békétől, a szocializ- 
musnak a közép-európai népi demokráciák létrejötte által való megerősödésé- 
től várták. Éppen azért, mert kitartottam ezek mellett a törekvések mellett, 
melyeket, ahogy azt hittem, és most is hiszem, az új világhelyzet parancsoló 
szükségességgel előírt, csatlakoztam a wroclawi békekongresszuson — 1948-ban — 
lelkesen a békemozgalomhoz, amelynek mind a mai napig lelkes híve vagyok 
Igen jellemző módon wroclawi beszédem tárgya a tegnapi és a mai ellenség . 
az imperialista reakció dialektikus egysége és különbözősége volt." 

A filozófus tehát a békemozgalomhoz való csatlakozásban találta meg a 
cselekvés módját a fenyegető új veszélyekkel szemben, attól remélte leküzdé- 
süket. Fenti sorait azonban nem azért idéztük, mintha azt akarnánk állítani, 
hogy Lukács már a maga idejében felismerte volna a kialakuló hideghá- 
borús helyzet összes nemzetközi és belső következményét. Ellenkezőleg. Mint- 
hogy a kulturális politikában 1947-1948-ban még nem keletkeztek konfliktusai, 
továbbra is hitt az általa képviselt kultúrpolitikai irány folytatásának lehető- 
ségében. Az egyesülési kongresszuson mondott felszólalása vagy a MEFESZ 
I. Tanulmányi Konferenciáján, 1948 októberében tartott előadása meggyőzően 
bizonyítják ezt."" A felszínen még 1948 második felében is minden jel arra 
mutatott, hogy Lukács György pozíciója az egyesült munkáspártban erősebb, 
mint valaha, tekintélye egyre növekszik. Az egyesülést követő hónapokban 
Lukács György meghatározó szerepet játszott a Magyar Dolgozók Pártja 
kultúrpolitikai irányvonalának kidolgozásában. Aktívan részt vett a pártközpont- 
ban felállított bizottságok - a művészetpolitikai, az irodalmi és a könyv- 
bizottság — munkájában, s a Magyar Tudományos Tanács pártkollégiumának 
tagjaként a tudománypolitika irányításában. 

Hamarosan azonban Magyarországon is olyan változások következtek be, 
amelyek a politikai vezetés szemében időszerűtlenné tették Lukácsnak nemcsak 
a demokráciáról való felfogását, hanem kultúrpolitikai irányvonalát is. 


5 Curriculum vitae. 230-231. o. 

4 A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt egyesülési kongresszusának 
jegyzőkönyve. Szikra, 1948. 251-255. o.; Harcba a népi demokrácia egyeteméért — öntudatos, 
szakképzett értelmiségért. Révai József beszéde, Lukács György előadása, Szalai Béla záró- 
szava. Kiadja a Magyar Ifjúság Népi Szövetsége főiskolás tagozata. MEFESZ. Budapest, 
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AZ 1949-1950-ES , IRODALMI VITÁ".RÓL 


Az 1949-1950-es Lukács-vita előzményeit, Rudas László cikkének keletkezési 
körülményeit és Lukács helyzetét az őt ért támadások idején másutt részle- 
tesebben elemeztük."5 Az újabban előkerült dokumentumok, köztük Rudas 
László ominózus cikkének első változata, azt bizonyítják, hogy az MDP szű- 
kebb vezetőségének eredeti szándéka szerint az irodalmi kérdések csupán 
színes köpönyegként szolgáltak volna a Lukács elleni hadjárathoz, amelynek 
fő célja annak a korábbi kommunista demokrácia-felfogásnak a nyilvános el- 
vetése volt, amelyet Lukács az MDP politikájában 1948 második felében 
bekövetkező szektás fordulat után is fenntartott. 1949 tavaszán a pártveze- 
tőség és a filozófus szembekerülése szükségszerű és elkerülhetetlen volt. 
Lukács demokrácia-eszménye ellentétben állt a proletárdiktatúra ekkor elfoga- 
dott dogmatikus értelmezésével; a népírontpolitikára épülő, esztétikailag a 
, nagyrealizmus" mércéjét támasztó kultúrpolitikai koncepciója szemben állt a 
realizmusnak egy vulgarizált és egysíkúbb változatát követelő új, szektás 
kultúrpolitikai irányvonallal. 

E helyütt a Lukács elleni támadásoknak csupán azokra a mozzanataira 
kívánunk kitérni, amelyek a filozófus demokrácia-felfogásának bírálatát össze- 
kötötték múltbeli politikai , elhajlásainak" felidézésével. 

A látszólag teljesen elfelejtett — legfeljebb csak a kommunista pártnak a 
fasizmus elleni harcban és a szovjetunióbeli törvénysértések következtében 
megritkult, régi vezető gárdájának emlékezetében derengő - Blum-tézisek 
ügye a felszabadulás után csak az 1949-1950-es Lukács-vitában merült fel ismét. 
Szinte jelképes az, ahogy a Blum-téziseket ért egykori bírálat emlékének fel- 
színre törése egybeesik a népírontpolitika korszakának lezárulásával. Az 1949 
nyarán megindult Lukács-vita (ennek előkészítését az MDP vezetősége 1949 
áprilisában megkezdte: Rákosi ekkor kérte fel Rudas Lászlót a hírhedt 
bírálat megírására) — a demokratikus magyar szellemi életben is véglegesen 
lezárt egy korszakot. 

A dogmatikus kultúrpolitika elméleti megalapozását elvégző vita mögött a 
népi demokráciából a proletárdiktatúrába való átmenet kérdéseinek kidolgozat- 
lansága húzódott meg. Azt mondhatnánk, hogy nemcsak maga a vita, vagyis 
Lukács demokrácia-felfogásának és azzal összhangban álló irodalompolitikai 
koncepciójának a dogmatikussá torzult politikai és kultúrpolitikai irányvonal- 
lal való összeütközése volt szükségszerű, hanem az is, hogy ennek kapcsán 
a Blum-tézisek ügye, mint a mozgalom múltjának egyik neuralgikus és tisztázat- 
lan pontja, újból felmerüljön. Az ún. genetikus módszer alkalmazása a bírálat- 
ban a vita általános jellemzője volt, de az semmiképp sem véletlen, hogy 
Lukács , jobboldali elhajlása" történelmi előzményeinek latolgatása során a párt- 
vezetőség választása végül is a Blum-tézisekre esett. 

Végül is, hiszen - mint azt Rudas László bírálatának első változata 
bizonyítja — Rudasban ugyancsak kezdettől megmutatkozott a hajlandóság a 
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, genetikus módszer" alkalmazására, de a Blum-tézisek az ő számára már késői 
mozzanat volt. Rudas végleges szembekerülése Lukáccsal az 1920-as évek kö- 
zepéhez kötődött, ezért Lukács elhajlását — mint nyilvánvalót — ettől az 
időtől eredeztette. , Én - szögezte le Rudas Lukács elleni cikkének 1949. 
április 29-én Rákosihoz elküldött első változatában — Lukács elvtárs írásaiból 
azóta, hogy 1925-ben megbíráltam és kimutattam, hogy egy idealista, orthodox 
filozófussal, nem pedig dialektikus materialistával van dolgunk, semmit sem 
olvastam."5§ Rákosi azonban kihagyatta Rudas cikkéből a , történeti vissza- 
pillantást". Valószínűleg nem is csak azért, mert felismerte, hogy a két filozó- 
fus évtizedes frakciós szembenállása olyan körülmény, amely gyengítheti a 
bírálat meggyőző erejét. Ez egészen bizonyosan a kihagyás elsődleges szem- 
pontja lehetett. De a kihagyás mellett szólt az is, hogy az 1925-ös vita 
nem tartalmazott olyan elemeket, amelyek az 1949-ben megindult Lukács- 
bírálatokba -— akár a filozófus demokrácia-felfogásával, akár irodalompolitikai 
koncepciójával összefüggésben — szervesen beépíthető lett volna. 

Nem ez volt a helyzet a Blum-tézisekkel, amely leglényegesebb mondani- 
valójában magában hordozta, sőt egyenesen kínálta az összekapcsolás lehető- 
ségét. Révai számára, aki csak 1950-ben kapcsolódott be a vitába egyben 
le is zárva azt, a Blum-tézisek ügyének felelevenítése több volt, mint személyes 
elégtétel. Sokkal inkább évtizedek óta tisztázatlan, amolyan félretett kérdés, 
amelynek megítélését a fejlődés mostani iránya megkönnyíteni látszik, igazolva 
az egykori bírálat helyességét. Révai cikke -— jóllehet hangvételében alap- 
vetően különbözött mind Rudas, mind pedig Fagyejev bírálatától — a Blum- 
tézisekre való emlékeztetéssel történetileg mintegy megalapozta a Lukács 
elleni újabb vádakat. , Aki ismeri a magyar kommunista mozgalom történe- 
tét — írta Révai a Társadalmi Szemlében megjelent cikkében -, az tudja, 
hogy Lukács elvtárs 1945—1949-es irodalmi nézetet összefüggnek sokkal régebbi 
polirikai nézeteivel, amelyeket a magyar politikai fejlődésről és a kommunista 
párt stratégiájáról a huszas évek végén képviselt. Vajon véletlen-e — tette fel a 
kérdést -, hogy Lukács (1. Déry Tibor regényéről szóló kritikáját 1948 január- 
jában) az illegális kommunista mozgalmat Magyarországon szőröstül-bőröstül 
sszektásr-nak minősíti? Az illegális kommunista mozgalom hatálytalansága - 
idézi Lukácsot Révai — minden hősi erőfeszítés ellenére, nemcsak a külső el- 
nyomásból ered, hanem a szektás ideológia kifelé és befelé irányuló hatásaiból 
is. Nem, a mi illegális mozgalmunk nem volt vhatálytalank — érvelt Révai — 
és nem volt egészében szektás. Lukács elvtárs számára azért tűnik sszektás- 
naks, mert ő a népírontpolitika előtti kommunista politikát, amelynek stratégiai 
célja a proletariátus diktatúrája volt, szektásnak tartja és a helyes kommu- 
nista politikát csak a fasizmus elleni harctól, a népíront politikájától, a népi 
demokrácia stratégiai céljának kitűzésétől számítja, megfeledkezve arról, hogy 
itt csak egy történelmi kerülő útról volt szó, amelyre a fasizmus kényszerített 
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bennünket, nem pedig egy egészében helytelen, egészében szektás politikai 
vonal felcseréléséről egy helyes népi politikával." 

A népfírontpolitika korszakának történelmi kerülő úttá degradálása — éppen 
Révai szájából - a párt politikai irányvonala és ideológiája eltorzulásának 
beszédes bizonyítéka volt. Cikkének moderáltabb hangvétele, Lukács kvalitá- 
sainak elismerése, a vita kezdeti szakaszában - főleg Rudas cikkében -— felmerült 
vádak (kozmopolitizmus, idealizmus, Lenin megrágalmazása stb.) mellőzése, 
valamint annak ismétlődő jelzése, hogy a párt számít Lukács további munkás- 
ságára s az irodalmi és ideológiai életben való részvételére — mindezek Révai 
fő célkitűzését szolgálták: hogy Lukáccsal elfogadtassa egy újabb, , komoly és 
következetes" önkritika szükségességét. 

Lukács második önkritikájában — bár általánosságban elfogadta Fagyejev 
és Révai bírálatát — a Blum-tézisek kérdésében nem tett , beismerő vallomást". 
Nem fogadta el a történelmi kerülő út elméletét, de azt a vádat sem, hogy a 
népfront előtti kommunista politikát , szőröstül-bőröstül" szektásnak minősítet- 
te volna. Ellenvéleményét a Társadalmi Szemlében megjelent , Következte- 
tések az irodalmi vitából" című írásában"" nem fejtette ki. Korabeli véleménye 
azonban fennmaradt abban a levélben, amelyet Horváth Márton írt 1950. 
április 18-án Révainak, beszámolva az előző nap Lukáccsal Galyatetőn egy 
újabb önkritikáról folytatott tárgyalásáról. , Erről a beszélgetésről semmi jót 
nem mondhatok - összegezte már elöljáróban Horváth -, Gyuri minden lénye- 
ges kérdésben elutasító." Lukács ellenvéleményét a bennünket érdeklő kér- 
désben Horváth így továbbította: , Nem igaz, hogy a népi demokrácia meg- 
ítélésében az ő hibája továbbment volna, mint az váltalánosan elkövetetttk 
hiba, s továbbra is csak azt hajtogatja, hogy va fordulatot későn vette észret. 
Különösen nem ismeri el azt, hogy tévedése egy éveken át felbukkanó vonal 
eredménye lenne. A szektarianizmust soha nem általánosította a mozgalomra.""" 

A vita során Révai figyelmét nem kerülte el, hogy miután Lukács hosszas 
győzködés után mégis rászánta magát az újabb önkritikára, a Blum-tézisek 
kérdésében megkötötte magát. Az újabb önkritikát azonban Révai olyan siker- 
nek tekintette, amely megérte azt, hogy lemondjon a teljes győzelemről. 
, Nem akarja elismerni — számolt be a kézirat ismeretében Rákosinak -, 
hogy irodalmi nézetei a "Blum-tézisekkeltk (demokratikus diktatúra) is össze- 
függtek. Szerintem: bár nincs igaza, de ez nem döntő."" 
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Révai cikkével és a filozófus újabb önkritikájával a vita — legalábbis a Társadalmi 
Szemlében - lezárult. 
A Lukács-vita által felkavart szenvedélyek újbóli fellobbanásától azonban 


" Révai József: Megjegyzések irodalmunk néhány kérdéséhez. Társadalmi Szemle,. 
1950. 3-4. sz. 

4 Lukács György: Következtetések az irodalmi vitából. Társadalmi Szemle, 1950. 7-8. sz. 
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a Révai-cikk megjelenése után is tartani lehetett. E veszély ellen a filozófus 
úgy védekezett, hogy a Révai-féle kritika határainak betartásához — bár, mint 
láttuk, bensőleg nem azonosult velük - (mint , kisebbik rossz"-hoz) ragaszko- 
dott. Így járt el 1950 novemberében, felhasználva azt a kedvező alkalmat, 
hogy az MDP Titkársága hozzájárult, hogy - Arnold Zweig kezdeményezése 
nyomán - a berlini Művészeti Akadémia levelező tagja lehessen. Lukács 
Arnold Zweig felkérő leveléhez egy Rákosinak szóló másik levelet is csatolt. 
,; Bizonyára tudomása van arról — írta Rákosinak -, hogy a sFilozófiatörténett 
orosz (Alexandrov) szerkesztette utolsó kötetének a népi demokráciákról 
szóló fejezete, valamint a szovjet enciklopédiának a magyar filozófiáról szóló 
fejezete a pártközponthoz került véleményezés végett. Mindkettő foglalkozik 
velem (a vitával kapcsolatban); mindkettő lényegesen tovább megy mint Révai 
elvtárs cikke (antimarxizmusról beszél)." A levélben Lukács e munkák őt érintő 
részeinek esetleges magyar nyelvű megjelentetésével kapcsolatban élesen felve- 
tette, hogy Rákosi vegye fontolóra ezt a kérdést , a most kialakult új helyzet 
(Fagyejev elvtárssal való beszélgetésem, az állandó Béketanácsba való bevá- 
lasztás) szempontjából: helyes-e ebben a kérdésben túlmenni az MDP-nek 
a vitában elfoglalt álláspontján ?""! 

Ez a reagálás már a vita mélypontjáról kilábaló és lassanként magához 
térő filozófus megnyilvánulása, akit nemzetközi tekintélye is erősít. Itthoni 
helyzetét a vita utáni szakaszban Lukács a , Megélt gondolkodás "-ban így 
jellemezte: , Visszahúzódás. Csak ideológus maradok — de most már csak 
személyemben, nem funkcióként. Semmilyen társadalmi megbízatás. Akadémia: 
együttműködés Fogarasival, ő mint közvetítő. Ezáltal teljes szabadság a sze- 
mélyemnek: még a hivatalos áramlatok elutasítása is lehetséges.""" 

Ez a helyzetkép azonban sok pontosítást igényel. Jóval inkább egyetérthe- 
tünk Hermann Istvánnal, aki Lukácsnak a hivatalos kultúrpolitikához 1950- 
től fűződő viszonyát vizsgálva , relatív kívülmaradás"-ról beszél." Valóban 
viszonylagos volt ez a kívülállás annak ellenére, hogy Lukács itthoni helyzete 
az 1949-1950-es vita után még egy ideig bizonytalan és ellentmondásos 
maradt. 1950-ben - a Forum megszüntetése után - megkérdezése nélkül 
kinevezték az új irodalmi folyóirat, a Csillag szerkesztőbizottságának tagjává, 
amely ellene szóló írásokat is közölt. Külföldi szerepléseit a békemozgalom- 
ban és tudományos rendezvényeken továbbra is támogatták, de a műveinek 
külföldi megjelentetésére vonatkozó — a vita idején született — nemzetközi 
eltanácsolások megszüntetéséért még szívós küzdelmet kellett folytatnia. 

A hivatalos kultúrpolitika nyereségként könyvelhette el — eredeti gondola- 
taival együtt is - a Sztálin nyelvtudománnyal kapcsolatos írásairól 1951-ben 
publikált cikkét s még inkább azt, hogy 1952-ben - fenntartásai és vonakodása 
ellenére — végül is sikerült megszólaltatni őt a Déry-vitában. 

A Déry-vita előkészítése során mutatkozott meg igazából az, hogy a dog- 
matikus kultúrpolitika, bár a Lukács-vitát már lezártnak tekintette, nem tudott 


u TJo. 276. f. 54/120. 6. e. 
"8 Tukács Győrgy: Megélt gondolkodás. In: Curriculum vitae. 37. o. 
8 Hermann István: Lukács György gondolatvilága. Magvető Könyvkiadó, 1974. 297. o. 
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annak emlékétől megszabadulni. , Túlságosan közismertek Lukács nézetei a 
Déry-regénnyel kapcsolatban, semhogy hallgatással mellőzhetnénk azokat" - 
fejtegette Horváth Márton 1952. szeptember elején a Déry-vita előkészüle- 
teiről és Lukáccsal folytatott — egyelőre eredménytelen -— tárgyalásáról Révai- 
nak beszámolva. Lukács hallgatása — latolgatta Horváth - maga is állásfoglalás 
a párt véleményével szemben, felszólalása viszont — még ha néhány kérdésben 
ellenvéleményt nyilvánít is — , alkalmat fog adni arra, hogy a Déry - Lukács- 
féle helytelen irodalmi nézeteket lényegében felszámoljuk". De valójában 
Horváth azt remélte — s mint kiderült, nem alaptalanul -, hogy Lukács 
pártszerűségből nem fog nyíltan szembefordulni a hivatalos állásponttal. Az 
1949-1950-es vita megismétlődésétől Horváth egyenesen tartott: ,,. . . kevés 
dologtól viszolygok jobban - írta Révainak -, mint egy Lukács-vita második 
tálalásától"." 

. Az a beismerő vallomás, mely e megjegyzésben tükröződött — a nyilvá- 
nosság előtt kimondatlan maradt. A dogmatikus kultúrpolitika nem vállal- 
kozott a Lukács-vita átértékelésére. Révai Józsefé az MDP KV 1953. júniusi 
ülésén mondott önkritikájában az előző évek vitáiról szólva, csupán az e viták 
során alkalmazott módszereket ítélte el, tartalmi kérdésekbe nem bocsát- 
kozott. 

Az 1949-1950-es támadások, bár szubjektívan előkészítették a dogmatiz- 
mussal való szakítást, nem idéztek elő azonnali fordulatot Lukács szemlele- 
tében, politikai nézeteiben. A filozófus a korszakváltáshoz csak fokozatosan 
— visszaeséseken át -— jutott el. 


ÚTBAN A KORSZAKVÁLTÁS FELÉ 


A filozófus politikai megítélésében az 1949-1950-es támadások után bekövetkező 
fokozatos változásokat nemcsak újabb publikációi jelezték, hanem egy nem sokkal 
a Lukács-vita után lezajlott belső vita is, amely lényeges átértékelést ered- 
ményezett Lukács , jobboldali" múltjának botránykövével, a Blum-tézisekkel 
kapcsolatban. Ennek a belső átértékelésnek a történeti érdekességét főként az 
adja meg, hogy még jóval az 1953. júniusi politikai fordulat előtt kezdődött, 
vagyis abban az időben, amelyet a dogmatizmus mélypontjaként tartunk 
számon. 

Ha az 1930-as és 1940-es évek a Blum-tézisek elhallgatásának korszaka 
volt, akkor az 1950-es éveket joggal könyvelhetjük el a tézisek újrafelfedezé- 
sének évtizedeként. Amíg azonban az 1949-1950-es Lukács-vita megerősítette 
a tézistervezetnek jobboldali elhajlásként való megbélyegzését, addig a Blum- 
tézisek kérdésének 1951-1952-ben történt ismételt felvetését már a történelmi 
bélyeg helyességében való elbizonytalanodás jellemezte. 

A tézisek ügye ekkor nem a nyilvánosság előtt vetődött fel, hanem a 
Magyar Dolgozók Pártja Központi Vezetősége által létrehívott Párttörténeti 
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Munkaközösség ülésein. E testület feladata volt, hogy megvitassa a párt tör— 
ténetének különböző korszakait vázlatosan áttekintő és értékelő téziseket. A ma- 
gyar kommunista párt 1919 és 1929 közötti történetét tárgyaló tézisek 1951 
decemberére készültek el. Az elsősorban oktatási célokat szolgáló tervezet 
természetesen nem kerülhette meg az 1920-as évek végén a KMP-ben kialakult 
helyzetet, s magát a Blum-tézisek kérdését sem. A párttörténeti tézistervezet 
14. pontja — a legteljesebb mértékben megmaradva a hagyományos megítélés 
keretei között — a következőket tartalmazta: 

sA kapitalizmus viszonylagos stabilizációja 1929-ben véget ért, új forradalmi 
válság közeledett, amit a Komintern VI. kongresszusa már 1928-ban előre jelzett. 
Az osztályharc egyre élesebbé, a küzdelem mind bonyolultabbá vált. Ebben az 
időben a párt vezetésében kiújultak a frakcióharcok a kunisták és a landleristák 
között. A frakcióharcok mögött jelentős elvi nézeteltérések és tisztázatlanságok vol- 
tak, azonban ezek tisztázását a frakciózás feléledése ismét megnehezítette. 

Ebben az időben lépett fel Lukács György elvtárs azzal az elmélettel, 
amely tagadta a proletárdiktatúra, mint közvetlen stratégiai cél helyességét. 

A párt átmeneti programját, a köztársaság követelését, a taktikat átmeneti 
programból új stratégtai irányvonallá akarta változtatni, amelynek célja közvetle- 
nül a polgári demokratikus forradalom. A Központi Bizottság mindkét frakciója 
állást foglalt Lukács nézetei ellen, de a frakciós nézeteltérések megmaradtak 
és isrnét személyi harcokká fajultak."" 

Az 1919-1929-es időszakról szóló párttörténeti tézistervezetet 1952. január 
22-én vitatták meg a Párttörténeti Munkaközösség ülésén. A felszólalások 
érintették Lukács szerepét, s a Blum-tézisek ügyét is. Felvetették többek kö- 
zött, hogy a proletárdiktatúrára való közvetlen irányvétel a KMP esetében 
helyes volt-e, hiszen , ez a célkitűzés elvonta a pártot az alapvető feladatoktól". 
Elhangzott olyan aggály is, hogy az 1949-1950-ben lezajlott Lukács-vita közel- 
sége folytán a párttörténeti tézistervezetnek Lukácsra vonatkozó megállapításai 
a vita folytatásaként és a bírálat elmélyítéseként értelmezhetők. ,, Helyes, 
ha felvetjük ezt az elvi vitát — olvassuk e véleményt az ülés jegyzőkönyvében-. 
De a mód, ahogy a tézis tárgyalja és a hely (a 14. pont a frakcióharcokról) 
olyan félreértésekre adhat okot, hogy itt egy tudatos bomlasztó munkáról 
van szó. Tekintettel a nemrég lezajlott Lukács-vitára, e beállítás alapján a 
hallgatók Lukács elvtársat tudatos ellenségként kezelnék.""" 

A Lukácsot érintő kérdésekben a Párttörténeti Munkaközösség ülésén 
végül is nem született döntés: a vita azzal zárult, hogy Révait tájékoztatni kell 
a felmerült észrevételekről. 

A párttörténeti tézistervezeten a vita tapasztalatai alapján tovább dolgoz- 
tak. Az átdolgozás azonban alaposan elhúzódott. A tézistervezet átdolgozott 
változata csak egy év elteltével készült el s került 1953. február 11-én meg- 
vitatás és jóváhagyás céljából az MDP KV Titkársága elé. A párttörténeti 
tézistervezetet Révai József terjesztette elő a Titkárság ülésén. Az átdolgozott 
tervezet 23. pontja fenntartotta a Blum-tézisek bírálatát, de nem élezte ki 
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egyoldalúan Lukács felelősségét a frakcióharcokban, s bírálattal illette a párt 
egykori vezetőségét a demokratikus követelésekért folytatott harc jelentőségé- 
nek lebecsüléséért. 

Az új változat 23. pontja így fogalmazott: ,, 1928 augusztusában összeült 
a KI VI. kongresszusa, mely elfogadta a KI programját. Megállapította, hogy 
a kapitalizmus viszonylagos stabilizációja végéhez közeledik és új válságba tor- 
kollik. Megállapította a forradalmak három alaptípusát, mely iránymutatásul 
szolgált az egyes kommunista pártok stratégiájának meghatározásához. A KI VI. 
kongresszusa után a párt külföldi vezetésében nézeteltérések keletkeztek a stratégiai 
kérdésben. Landler elvtárs halála után pedig kiújult a Külföldi Bizottságban a 
frakcióharc. Lukács elvtárs a proletárdiktatúrára való stratégiai irányvétel 
helyett a polgári demokratikus forradalom kivívását, a munkásság és a parasztság 
demokratikus diktatúráját jelölte meg stratégiai célként ( Blum-tézisek). A párt 
KB-ja — helyesen — állást foglalt Lukács jobboldali nézetei ellen. De ugyanakkor 
a KB nem tisztázta a demokratikus követelésekért való harc jelentőségét, 
megelégedett annak a tételnek a dogmatikus hangoztatásával, hogy miután Magyar- 
országon egyszer már volt proletárdiktatúra, az elkövetkezendő forradalom is csak 
szocialista proletárforradalom lehet. Ez az elvont tétel a dolgozó tömegeket 
a szocialista forradalomhoz elvezető, azt előkészítő átmeneti követelések szektás 
lebecsüléséhez vezetett?" 

A tervezetet a Titkárság csak bizonyos módosításokkal fogadta el. A párton 
belüli frakcióharcokkal kapcsolatosan meg kell magyarázni — hangzott az egyik 
módosítás -, hogy bukott forradalmak után miért jönnek létre frakciók és 
miért erősödik a harc közöttük. Rá kell mutatni — hangsúlyozta továbbá a 
Titkárság -, hogy úgy a Kun-, mint a Landler-frakció a legális lehetőségek 
kérdését elhanyagolta. Témánk szempontjából a legjelentősebb az a módosítás 
volt, amely előírta, hogy a tézistervezetből a , Blum-tézisekről szóló részt ki 
kell hagyni"." 

1953 elején tehát anélkül, hogy a nyilvánosság tudomást szerzett volna 
róla, megdőlt egy régi tétel. Nem volt ez még rehabilitáció, csak a párttör- 
ténet egy kényes pontjának csendes revíziója. Afféle kompromisszumos átme- 
neti megoldás született: a régi vádat már elejtették, de az új értékelést nem 
akarták összekötni Lukács személyével. Inkább nem mondtak semmit a 
Blum-tézisekről. Összhangban állt ez a megoldás a filozófus helyzetében 
ebben az időben bekövetkező változásokkal, az 1949-1950-es vita utáni poli- 
tikai mélypontról való kilábalásának jeleivel. Ebben az időben az MDP veze- 
tősége már ismét szorgalmazta Lukácsnak a magyar szellemi életbe való vissza- 
térését. 

A Titkárság módosító javaslatai alapján készült el Nemes Dezső párt- 
főiskolai előadása. Az előadás, mely 1954-ben nyomtatásban megjelent, a csendes 
átértékelést oly módon hajtotta végre, hogy a KI VI. kongresszusának prog- 
ramjára, illetve Sztálinnak 1928. július 5-én, az SZK(b)P KB plénumán tar- 
tott beszédére hivatkozva, állást foglalt amellett, hogy az 1920-as évek végén 
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Magyarországon a helyes stratégiai célkitűzés az lett volna, hogy a munkások 
és a parasztok demokratikus diktatúrájának átmeneti szakaszán keresztül har- 
coljanak a proletárdiktatúráért. Az előadás szövege a Blum-tézisek, illetve Lukács 
nevének említése nélkül jelent meg." 
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A Sztálin halála után rövidesen bekövetkező politikai változások, melyek 
Magyarországon az MDP Központi Vezetőségének 1953. június 27-28-i ülésén 
lezajlott fordulattal kezdődtek el,"" összességükben feltétlenül abba az irányba 
hatottak, hogy Lukács szembenézni kényszerült a politikai újratájékozódás 
szükségességével. A , Megélt gondolkodás" "-ban a filozófus a történelmi távlatból 
adódó letisztultsággal foglalta össze akkoriban megérlelődő, de külsődlegesen 
még meg nem nyilvánuló újratájékozódásának főbb jegyeit: , Kettős fejlődés 
(egység: Gertrud): a/ egyre határozottabb oppozíció a Rákosi-rendszer ellen, 
b/ egyre világosabb felismerése a korai, egy demokratikus Magyarországra 
irányuló tendenciákkal [való] kapcsolatnak, c/ ezáltal: ahogy eddig is, Rákosi 
ellen, de mindazok ellen is, akik egy polgári demokrácia bevezetésétől vár- 
ták a megújulást. ""! Az 1953-as politikai fordulat rendkívül mély (egyeseket 
sarkaiból kifordító) hatása Lukács esetében alig volt észlelhető az első idők- 
ben, holott neki az 1949-1950-ben átélt megrázkódtatások másokénál nyomó- 
sabb okot szolgáltattak volna ahhoz, hogy - a polgári demokráciával kapcso- 
latos illúziók nélkül — az új irányvonal lelkes támogatója legyen. 

Annak a visszafogott magatartásnak a megértéséhez, amelyet Lukács az 1953 
júniusa és az SZKP 1956 elején lezajlott XX. kongresszusa között tanúsított, 
nern elegendő abból kiindulni, hogy a politikai és szellemi életben mutatkozó 
új jelenségek a filozófus teljes rehabilitációja felé egyengették az utat. Aligha 
kell csodálkoznunk azon, hogy Lukács a XX. kongresszus előtt nem látta elér- 
kezettnek az időt a sztálini korszak ideológiájának és politikai módszereinek 
nyílt bírálatához. Az 1953-as politikai fordulat nyomán az értelmiség soraiban 
élesen jelentkező illúzióvesztés nem vonta maga után a hosszú időn át uralkodó 
, Sztálin-kép" azonnali összetörését. Nem idézte ezt elő a személyi kultusznak 
az a bírálata sem, amelyet a szovjet párt a Berija leleplezéséről 1953. július 10-én 
az SZKP és a Szovjetunió Legfelsőbb Tanácsának Elnöksége nevében kiadott 
(s a Szabad Népben is megjelent) közleményben fejtett ki először nyilvánosan, 
anélkül, hogy Sztálin felelősségét felvetette volna. 

A terep hazai vonatkozásban sem volt egyértelműbb. A júniusi KV-ülésen 
éles bírálat érte ugyan a párt ideológiai munkáját, de a kritika elsősorban a mód- 
szerekre irányult s nem a tartalomra. Az előző évek kulturális politikáját a KV- 
ülésen nem elemezték behatóan, a határozat pedig, amelyet egyébként sem 


8 Nemes Dezső: A Kommunisták Magyarországi Pártjának harca 1919 augusztusától 
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hoztak nyilvánosságra, éppenséggel semmit sem tartalmazott ebben a tekintet- 
ben. A kormányprogram általános politikai mondanivalója ugyanakkor erős, 
szinte sokkoló hatást gyakorolt a magyar értelmiségre, mindenekelőtt az írókra, 
akiknek körében 1953 második felében szenvedélyes, önvizsgálatot követelő 
viták bontakoztak ki, s váltak nyilvánossá az Irodalmi Újság hasábjain az iro- 
dalompolitikáról, az író hivatásáról és felelősségéről. De 1953 vége felé már az 
irodalmi életben is kezdett júniusi megrázkódtatásából magához térni az az irány- 
zat, amely a KV októberi határozatában támaszt találva, a politikában, s az iro- 
dalompolitikában is a folytonosságot hangsúlyozta." 

Egyes jelek arra mutattak ugyan, hogy néhányan a Lukácsot korábban ért 
bírálatot már de facto érvénytelennek tekintik: Bóka László, aki 1953 elején 
még szemben állt Lukács koncepciójával, az Irodalomtörténeti Közlemények 
1954-es évfolyamának első számában elismerően nyilatkozott a filozófus eszté- 
tikatörténeti munkájáról."" Azt azonban bajos lett volna ekkor még felmérni, 
hogy ezek az egyéni vélemények összhangban állnak-e az új politikával. 
Annál is inkább, mivel a pártvezetőségben a júniusi KV-ülésen bekövetkezett 
személyi változások nem voltak különösképpen kedvezőek Lukács számára. 
Nagy Imrével sem az emigrációban, sem a felszabadulás után itthon nem került 
szorosabb kapcsolatba. 1953 júniusa után sem közeledtek egymáshoz. Nehéz 
megítélni, hogy Lukács később hangoztatott ideológiai aggályai ekkor mennyire 
játszottak szerepet ebben, de bizonyos, hogy Nagy Imre első miniszterelnök- 
sége idején — miközben az agrárértelmiség, az írók és az újságírók körében szá- 
mos hívet szerzett magának -— Lukáccsal szemben mindvégig tartózkodó maga- 
tartást tanúsított, legalábbis nem tudunk arról, hogy kezdeményezte volna a vele 
való szövetséget. 

Nem ígért jót az sem, hogy a Politikai Bizottságban és a Titkárságban a jú- 
niusban leváltott Révai József referenciáját az akkor ugyancsak kihagyott, de 
később Nagy Imre támogatásával visszahozott Farkas Mihály vette át, akinek 
hozzá nem értése következtében az irodalompolitika tényleges írányítója Horváth 
Márton lett. Horváth - noha felismerte azt, hogy a júniusi fordulat után az iro- 
dalompolitikában ugyancsak szükség van bizonyos változásokra — az 1949- 
1950-es , vitá"-ban túlságosan is exponálta magát, s így a Lukács-vita megíté- 
lésében a folytonosság alapján állt. Ezt tanúsítja az az általa aláírt előterjesztés, 
amelyet a Politikai Bizottság 1954. február 3-án vitatott meg. Az , Irodalmunk 
helyzete és feladatai" című dokumentum megállapította, hogy az előző félév- 
ben az ideológiai élet egyetlen területét sem jellemezte oly kiélezett harc, mint 
az irodalmat. A KV júniusi határozata után általánosságban megnövekedett az 
írói alkotókedv, nőtt a politikai kérdések iránti érdeklődés, s a megélénkülő viták 
során a párt politikájának és irodalompolitikájának hibáiról sok indokolt bírálat 
is elhangzott. Ugyanakkor - szögezte le az előterjesztés — az írók nagy - és tehet- 
ségben is jelentős része — a pártot és az államot jobboldalról, egyes esetekben 


" Urbán Károly: Az 1953-as fordulat és a magyar értelmiség. Párttörténeti Közlemények, 
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ellenséges eszmei alapról támadta. A június után kialakult ellenzéki írói hangu- 
latot a dokumentum úgy értékelte, hogy az nem gyökeresen új jelenség, inkább 
a régi folytatása és teljes nyíltsággal történő felszínre kerülése. Az írók ellenzéki 
magatartásának főbb ismérveit a párt általános és falusi politikájának bírálatá- 
ban, a népi demokrácia államának és a tanácsok munkájának kritikájában, az 
irodalom pártirányítása elleni állásfoglalásokban, továbbá abban a felfogásban 
jelölték meg, hogy az írónak a párt és a nép konfliktusában a nép mellé kell 
állnia és a valóság feltárásával addig figyelmeztetnie a pártot, amíg az be nem 
látja hibáit. , E nézeteket illetően - állapította meg a dokumentum - teljes egyet- 
értés alakult ki a népies ideológia egyes irodalmi képviselői (Szabó Pál, Illyés 
Gyula, Sarkadi Imre, Sándor András stb.) és a Lukács elvtárs ideológiai befolyá- 
sa alatt álló csoportok között (Déry Tibor, Örkény István, Keszi Imre, Mészáros 
István, Szigeti József stb.). Hozzájuk csatlakozott a régebben baloldali túlzó 
Kuczka. """! Ez a helyzetkép ugyan inkább a pártvezetőség félelmeit tükrözte, 
mint a valóságos irodalmi viszonyokat, hiszen az 1953-as fordulat nem oldotta 
fel az írók különböző csoportjai között fennálló eszmei ellentéteket, de abban 
a tekintetben mégis sokat mond, hogy Horváth Márton szemében a Lukács-Dé- 
ry-féle , irodalmi vonal" jelentette továbbra is — másokkal kiegészülve — az egyik 
fő veszélyt. A Politikai Bizottság egy írókból álló bizottságot küldött ki az iro- 
dalom helyzetéről és feladatairól szóló párthatározat végleges szövegének kidol- 
gozására (a bizottság vezetője Horváth Márton, tagjai Darvas József, Méray 
Tibor, Fekete Sándor és Király István voltak), továbbá kimondta, hogy a belső 
határozat alapján a Szabad Nép , egy komoly cikkben foglalkozzon az irodalom 
kérdéseivel és ezt követően induljon vita íróink között irodalmunk helyzetéről 
és feladatairól"." A párt központi lapjában 1954. március 15-én , Az új magyar 
irodalom egyes kérdéseiről" címmel megjelent szerkesztőségi cikk több vonatko- 
zásban is előnyösen különbözött a februári előterjesztéstől: az alkotói szabad- 
ság és az írói felelősség jelentőségét egyaránt hangsúlyozta, s valóban erős 
visszhangot, heves vitákat váltott ki. 

,s L eljes egyetértés" azonban sem 1953-ban, sem a következő években nem 
alakult ki Lukács és az egyre erősödő írói mozgalom között. Még Déryvel sem, 
akit pedig Lukács 1954-ben, az író 60. születésnapján rehabilitációs hangvételű 
cikkel köszöntött az Irodalmi Újságban. Fenntartásait érzékeltette az a múltra 
célzó, de a jelenre is érvényes megállapítása, hogy ,,a szocialista realizmus meg- 
értő és komoly féltői együtt kritizálhatták Déryt az egészen másra irányuló 
kincstári optimistákkal"."§ Lukácsnak ez a megjegyzése messze túlmutat Déry- 
hez fűződő viszonyán, alapjaiban érinti az 1953-1956 közötti írói mozgalommal 
való kapcsolatát. Hiszen Lukácsot az 1953-as fordulat után nem csupán a pol- 
gári demokrácia iránti illúziók nyugtalanították, hanem az a korántsem alapta- 
lan félelme is, hogy a művészeti életben felerősödő kritikai irányzatok az előző 
években kompromittálódott szocialista realizmus ellen fordulnak. A szellemi 
és politikai megújhodás igénye ezekben az években szorosan és véglegesen össze- 
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fonódott benne a szocialista realizmus védelmének követelményével. A szo- 
cialista realizmus művészi lehetőségeit nem a fércművek vagy a közepes alko- 
tások jelzik — hirdette Lukács -, hanem Gorkij, Nexő, Solohov és Déry Tibor 
neve. A szocialista realizmus jövője iránti aggodalom óvatosságra intette őt 
az 1953 és 1956 közötti írói mozgalom céljainak megítélésében. A pártszerűség 
tradicionális értelmezése mellett alighanem ebben rejlik a mélyebb oka annak, 
hogy 1955 őszén, amikor az ún. memorandum-ügy élesen megmutatta a párt- 
vezetőség és az Írói csoportosulások kapcsolatának újabb válságát, Lukács nem 
csatlakozott az aláírókhoz. 

Helyzetét az irodalmi életben egyébként is ellentmondásossá tette a Madách- 
kérdésben 1955 tavaszán kinyilvánított állásfoglalása, amely nem csupán elhi- 
bázott tartalma következtében kavart nagy vitákat, hanem azért is, mert Lukács 
cikkei igen szerencsétlen időpontban jelentek meg. A Szabad Népben 1955. 
március 27-én és április 2-án közzétett írásait közvetlen összefüggésbe hozták 
a Központi Vezetőség ülésein lezajlott szektás politikai fordulattal. Azt a 
széles körű felháborodást, amellyel a magyar értelmiség Lukács cikkeit fogadta, 
bár tompítottan, de alapvetően hitelesen reprezentálja a debreceni egyetem 
Irodalomtörténeti Intézetéből, 1955 májusából származó hangulatjelentés. , Az 
intézet tagjainak jelentős része, párttagok a cikkből olyan következtetést vontak 
le, hogy a márciusi határozatok után, úgy látszik, félni lehet a balosságtól" — 
olvassuk a jelentésben. , A cikk konkrét tartalmára vonatkozóan a vélemények 
eltérőek. Legtöbben elismerik azt, hogy a Tragédia alapvetően pesszimista. 
Azonban azt, hogy népellenes, már többen nem fogadják el, vagy legalábbis olyan 
kérdésnek tartják, amelyet sokkal komolyabban meg kell vizsgálni, mert egyes 
jeleneteknél ki lehet mutatni, hogy a nép mint a haladó eszmék képviselője 
szerepel. A cikk második része, amely esztétikai kérdésekkel foglalkozik, külö- 
nösképpen problematikus. Mindenki azt várta, hogy a második részben Lukács 
György a darab értékeivel fog foglalkozni. Ezzel a résszel szinte senki sem ért 
egyet az intézetben. Nagyon problematikus az a rész is, amely a darab külföldi 
sikereivel foglalkozik. Többen emlékeznek rá, hogy a darab a fasiszta Német- 
országban nem aratott sikert, általában a német lapok mindig egyszerű Faust- 
utánzatnak tartották, nem értékelték. Egyeseket nagyon felháborít, hogy 
szerintük Lukács elvtárs itt a tényeket elferdíti.""" Madáchról írott cikkének 
korabeli fogadtatásában teljesen háttérben maradt az a körülmény, hogy nem 
új keletű álláspontról volt szó, hanem Franz Mehbhringre, Erdélyi Jánosra és 
Pulszky Ferencre visszanyúló régen kialakított negatív véleményről. ,, 30-40 év 
óta meggyőződésem az, amit ott írtam és régi meggyőződésemet igyekeztem ak- 
kor marxista módon megfogalmazni""" — válaszolt Lukács egy évvel később, 
az SZKP XX. kongresszusa után megrendezett filozófus-vitában arra a kérdésre, 
hogy miért írta meg Madách-cikkét. 


$xXx 


" PI Archívum. 276. f. 91/149. ő. e. 
"8 Curriculum vitae. 159. o. 


92 


A júniusi fordulat után éles viták bontakoztak ki a filozófia-tudomány berkeiben 
is. Ezek eleinte a Filozófiai Évkönyv 1952 végén megjelent első évfolyamához 
kapcsolódtak, de később szélesebb mederben folytak tovább. A Filozófiai Év- 
könyv Olvasóértekezletének 1953. október 14-én tartott vitaülésén Szecsődi 
László élesen bírálta Lukács György, Szigeti József és (kisebb mértékben) Fo- 
garasi Béla tanulmányait, mint amelyek túlságosan objektív hangot ütöttek 
meg az ellenséges eszmei irányzatokkal szemben. Szecsődi bírálatát előbb Szi- 
geti, majd zárszavában Fogarasi is visszautasította." 

Bár a filozófiai viták — az írókéval ellentétben — nem a nagy nyilvánosság előtt 
folytak, hamarosan mégis bizonyos publicitást kaptak. Havas Ernő a Társa- 
dalmi Szemle 1954. februári számában megkísérelte a vita tanulságainak levo- 
nását és körvonalazta a filozófia előtt álló feladatokat." Havas platformját azon- 
ban a vitatkozó felek nem fogadták el; a vele való elégedetlenséget legélesebben 
Fogarasinak a Társadalmi Szemléhez beküldött, de meg nem jelent cikke je- 
lezte. 

A viták új szakaszba léptek az MDP 1954 májusában megtartott III. kong- 
resszusa után. A kongresszuson Rákosi Mátyás előadói beszédében kitért a filo- 
zófia, valamint a közgazdaságtudomány helyzetére, bírálta e tudományok elma- 
radottságát. A bírálat újból felkavarta a filozófusok hangulatát, akik az elmarasz- 
talásra érzékenyen reagáltak. , A kongresszusnak a filozófiára vonatkozó megálla- 
pításaival egyik fél sem elégedett — olvassuk a filozófiai front helyzetéről a párt- 
központban készült egyik jelentésben. , Az egyik oldalról a vezető filozófusok 
határozott, kemény elítélését várták, helytelen nézeteik leleplezését, a másik ol- 
dalon pedig hangoztatják ugyan, hogy a kitűzött feladatok végrehajtása csak- 
ugyan szükséges, mégis úgy vélik, pártunk vezetőinek sokkal alaposabban kel- 
lene megvizsgálniuk a filozófiatudomány problémáit." 

Ez utóbbiak (Lukács, Fogarasi, Szigeti) álláspontját részletesebben megvilá- 
gítja az a levél, amelyet Fogarasi Béla írt Rákosi Mátyásnak két héttel a kong- 
resszus után. Fogarasi elismerte, hogy mind a közgazdaságtan, mind a filozófia 
terén lemaradás van, de úgy vélekedett, hogy nem igazságos a két tudomány 
helyzetét egyformán értékelni. , A közgazdaság terén ugyanis néhány cikken kí- 
vül semmi sincs - érvelt a levél írója -, a filozófia terén viszont több komoly, 
nemzetközileg is elismert munkát adtunk, amelyekkel nagy segítséget nyújtunk 
német, olasz, francia, sőt amerikai elvtársainknak." Fogarasi cáfolta azt, hogy 
munkásságuk kizárólag filozófiatörténeti volna. Konkrét példákra, elsősorban 
saját publikációira hivatkozott. Rámutatott, hogy több mint 150 filozófiai és tár- 
sadalomtudományi dolgozata és nyolc könyve között csupán egyetlen előadás 
van, amely filozófiatörténeti tárgyú, az is Apáczai Csere János logikájáról szól, 
tehát a haladó magyar filozófiai hagyományokról. Elfogadta, hogy a Horthy- 
korszak reakciós irodalmi-világnézeti irányzatainak leleplezését elhanyagolták, 
de megjegyezte, hogy ami a legfontosabb irányzatot, a szellemtörténeti iskolát 
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illeti, arról Szigeti József a Filozófiai Évkönyv 1953-as évfolyamában alapos 
tanulmányt jelentetett meg. A legnagyobb elmaradást tehát nem is ezen a téren 
lehet tapasztalni — állapította meg - , hanem a népi demokráciával összefüggő 
kérdések filozófiai feldolgozásában. 

Politikai szempontból a levél befejező sorai a legérdekesebbek. , Végezetül 
egy személyes jellegű vonatkozásban szeretnék kapcsolódni kongresszusi beszé- 
déhez. Rákosi elvtárs a régi, illegális munkában megedződött és újabban félreállíi- 
tott kommunistákról beszélt. Énis ezek közétartozom. A szovjet filozófusokat be- 
vonják a politikába is. ( Jugyin, Mityin, Alexandrov.) Én teljesen ki vagyok rekeszt- 
ve a politikából, holott a párt vonalával teljesen egyetértek, s kikapcsolásomra 
objektív okot nem látok. Az ideológiai élet bürokratikus vezetése teljesen meg- 
akadályozza a kontaktust a pártvezetőség és a tényleges teoretikusok között. 
Ez sok hibához és mulasztáshoz vezet. Konkrétan úgy látom pl., hogy a Függet- 
lenségi Népíront igen helyes kezdeményezését csak alapos és újszerű, nem a régi 
agitprop sémákban megmerevedett ideológiai munka segítségével lehet realizál- 
ni, abba életet vinni. Azt hiszem, a régi kommunista, nemzetközi tapasztalatok- 
kal rendelkező teoretikusok ilyen irányú részvétele előbbre vinné az ügyet.""? 

Fogarasi a levélben nememlítette név szerint Lukácsot, de a helyzetelemzés, 
amit adott, joggal tekinthető közös véleményüknek. Egy évvel később a filozó- 
fus-vitában Lukács a filozófiatudomány fejlődésének egyik legfőbb akadályát 
szintén abban jelölte meg, hogy a korábbi gyakorlatban az agitáció megette a 
propagandát, és a rossz propaganda ennek a révén megölte a tudományos kuta- 
tást. S azzal a többes számmal, amelyet Fogarasi a régi, nemzetközi mozgalmi 
tapasztalatokkal rendelkező teoretikusoknak a politikába való bevonásával kap- 
csolatban használt, voltaképpen felvetette Lukács aktivizálásának lehetőségét is. 

Lukács, akinek alkotó szabadságát 1953 novemberében meghosszabbították, 
majd 1954 májusában (ekkor valóban saját kérésére) felmentették az Írószövet- 
ség Elnökségében vállalt tagsága, valamint minden más, tudományos munkájával 
össze nem függő alkalmi feladat elvégzése alól, ebben az időben jobbára csak a 
nemzetközi békemozgalomban vállalt politikai szerepet. Az 1954-ben a stockholmi 
béke-világtalálkozóra kiutazó magyar küldöttségnek Andics Erzsébet és Péter 
János református püspök mellett Lukács György is tagja volt. Kiküldését 
a Béke Világtanács nevében Ilja Ehrenburg kifejezetten szorgalmazta. 

1954-ben megjelent Lukács újabb műve , Az ész trónfosztása. Az irraciona- 
lista filozófia kritikája"? címmel, amely a fasizmus ideológiai gyökereire és az 
irracionalizmus háború utáni folytatódására vonatkozó sokéves vizsgálódásait 
foglalta össze. Lukácsnak sikerült e műben megragadnia a modern irraciona- 
lizmus természetének számos lényeges vonását, de vizsgálódásai és következ- 
tetései nem tudták elkerülni a tendenciózus leegyszerűsítés veszélyét, a könyv 
végső megformálása pedig a hidegháborús pszichózis hatását is magán viselte. 

Az 1955-ös év Lukács ünneplésének éve volt. A filozófus 70. születésnapja 
alkalmából itthon és külföldön megjelent méltatások, a kiemelt Kossuth-díjjal 
való újbóli kitüntetése és számos más jel arra mutatott, hogy Lukács nem csupán 
a régi helyét foglalta el a magyar szellemi életben, hanem tekintélye is nagyobb 
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lett, mint korábban. Az 1949-1950-ben megfogalmazott vádakra és bírálatokra 
ebben az időben emlékezni sem illett, vagy ha mégis, csak abban a szemérmes 
formában, ahogyan Szigeti József utalt rájuk Lukácsot a Szabad Népben köszön- 
tő cikkében. , Lukács elvtárs számos tanulmányában -— írta Szigeti — segítette 
elő a magyar irodalom marxista újjáértékelését, harcolt az irracionalizmus és 
a polgári dekadencia esztétikai nézeteinek számos magyar megnyilvánulási 
formája ellen, s egyik utolsó munkája, amely a helyes kommunista válasz volt 
a párt részéről őt ért bírálatra, a szovjet irodalom kiemelkedő alkotásainak be- 
ható elemzésével új utakon járó irodalmunkat segíti hozzá a szocialista realizmus 
mélyebb megértéséhez." 

A történelemnem bosszulta meg magát, csupán egy furcsa fintort vágott a fe- 
lermúás rehabilitációhoz. 1955 áprilisában a Kulturális Kapcsolatok Intézete jelez- 
te a pártközpont Tudományos Osztályának, hogy Kínában meg kívánják jelentet- 
ni az évekkel korábban lezajlott Lukács-vita anyagát. Választ kértek arra a kér- 
désre, hogy a vita teljes anyagát vagy csupán egy részét javasolják a kínai félnek 
megjelentetésre. Felmerült, hogy egyáltalán nem javasolják a vita dokumentu- 
mainak kínai kiadását, inkább egy Révai vagy Lukács-kötet megjelentetését kez- 
deményezzék. Ez azonban kitérést jelentett volna a kérdés elől. Végül is úgy 
döntöttek, hogy a vita anyagából Révai, Horváth Márton írásait, illetve Lukács 
második válaszát (, Következtetések az irodalmi vitából") javasolják kínai kiadás- 
ra. A többitől, köztük Rudas László cikkétől, azzal a kegyes indoklással tekin- 
tettek el, hogy túlságosan specifikusak, magyar vonatkozásokkal megtűzdeltek, 
s ezért félő, hogy , talán több zavart, minthasznot eredményeznének Kínában.""" 

1955 folyamán Lukács fokozatosan feladta az előző éveket jellemző relatív 
kívül maradását a kultúrpolitikán. Ilyen irányú aktivizálódásában egyebek kö- 
zött az a remény is sarkallta, hogy beleszólása lesz a filozófia egyetemi oktatása 
elvi és gyakorlati, szervezeti kérdéseinek eldöntésébe, a tudományos utánpótlás 
biztosításába, általában a filozófiatudomány fejlődésének előmozdításába; továb- 
bá hogy tanítványainak kedvezőbb munkafeltételeket teremthet. A filozófia 
egyetemi oktatásának bizonyos mértékű reformja ügyében még 1955-ben meg- 
kezdődtek az illetékesek konzultációi Lukáccsal, de a tárgyalások áthúzódtak 
a következő esztendőre. 


A SZOCIALIZMUS MINT RADIKÁLIS, KRITIKAI REFORMOK KORA 


sAz 1956-os XX. pártkongresszuson az egész világ előtt nyilvánvalóvá vált a 
sztálini módszerek válsága. Ez időből származó, itt közölt cikkeim bizonyítják, 
hogy az első pillanattól kezdve a kritikai reformátorok radikális szárnyához tar- 
toztam" -— nyilatkozott Lukács , Marxismus und Stalinismus" című, 1970-ben 
megjelent könyvének előszavában." 


2 Szigeti József: Lukács György 70. születésnapjára. Szabad Nép, 1955. április 13. 

"5 PI Archívum. 276. f. 91/13. ő. e. 

"5 Lukács György: A szocializmus mint radikális, kritikai reformok kora. In.: Cuiicúlumi 
vitae. 378. o. 
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Valóban: azt a felszabadító hatást, amelyet az SZKP 1956 elején tartott XX. 
kongresszusa a marxista gondolkodásra gyakorolt, talán senkinek az életműve 
nem példázza jobban, mint Lukács Györgyé. A dogmatizmussal való szakításhoz 
a döntő lökést kétségkívül a nemzetközi kommunista mozgalomnak e történelmi 
jelentőségű eseménye adta meg. A szakítás azonban aligha köthető egyetlen 
évhez, hosszú folyamatról -lehetne inkább beszélni, amely átnyúlt az 1956-ot 
követő esztendőkre, s igazából az 1960-as évtizedben teljesedett ki. 

Nem maradt fenn olyan korabeli dokumentum -— alkalmi cikk vagy más poli- 
tikai célzatú írás -, amely Lukács közvetlen reagálását őrizné a XX. kongresz- 
szusra. 1956 márciusában és áprilisában — miközben a MDP Központi Veze- 
tőségében már megkezdődött a harc a XX. kongresszus tanulságait elbagatel- 
lizálni akaró Rákosi-csoport és a pártvezetőség azon része között, amely a 
kongresszus határozatainak magyarországi érvényesítését sürgette— Lukács, 
aki kívül állt a pártvezetőségben zajló küzdelmeken, még nem hallatta szavát, 
nem publikált. Egyes emlékezések szerint eleinte szkeptikusan, de legalábbis 
óvatosan fogadta a XX. kongresszuson meghirdetett új irányvonalat, mások vi- 
szont abban vélik felfedezni első határozott reagálását, hogy 1956 késő tavaszán 
— állítólag — elzárkózott Rákosi közeledése elől, aki ebben az időben helyzeté- 
nek megszilárdítása céljából szövetségeseket keresett. Valójában nem ismerünk 
olyan megbízható forrásokat, amelyek akár az előbbit, akár az utóbbit egyértel- 
műen bizonyítanák. 

Itthoni megszólalását az is késleltette, hogy Lukács 1956 májusában néhány 
hétre Olaszországba utazott, ahol számos, nagy érdeklődést kiváltó előadást tar- 
tott, s lépten-nyomon tapasztalhatta a XX. kongresszus rendkívül erős nemzet- 
közi visszhangját. Közéleti-politikai tevékenysége olaszországi útjáról való haza- 
térése után, 1956 júniusától lendült fel. Ebben az időben Lukács már hangot ad 
annak a véleményének, hogy világméretekben nem voltak még olyan kedvező 
kilátásai a marxizmus-leninizmus térhódításának, mint amilyeneket a XX. 
kongresszus nyújtott. Optimizmusa azonban nem volt felhőtlen. Úgy véleke- 
dett, hogy a kongresszus határozatainak teljes megvalósításához hosszú időre, év- 
tizedekre van szükség, és számolt azzal a veszéllyel is, hogy sokan úgy értel- 
mezik majd a XX. kongresszus következtében előállt új helyzetet, hogy Sztá- 
lin megdőlt tekintélye helyébe — változatlan módszerekkel, - Lenint kell állí- 
tani. , Leninből éppen olyan citatológiát és dogmatizmust lehet csinálni — 
figyelmeztetett Lukács a Petőfi-kör filozófusvitáján, 1956. június 15-én mondott 
felszólalásában — mint Sztálinból. És ha ennek a tendenciái nálunk és nemzet- 
közi vonalon még csak szórványosan jelentkeznek is, meg vagyok róla győződve, 
hogy vannak olyan erők és tendenciák, amelyek a XX. kongresszust egy ilyen 
irányba akarják terelni . . .""" S ha gyengéknek bizonyulunk ezekkel az erőkkel 
szemben - folyamodott történelmi példához a filozófus -, akkor a XX. kongresz- 
szus éppen úgy megfeneklik, mint ahogyan a harmincas években a Komintern 
VII. kongresszusának gyönyörű kezdeményezései sem vezettek a világ munkás- 


se A marxista filozófia időszerű problémái. (Lukács György felszólalása a Petőfi-kör 
filozófusvitáján.) In: Curriculum vitae. 166. o. 
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mozgalmában azokra az eredményekre, amelyeket 1935-ben joggal elvárt 
mindenki tőle. 

Jólláttaazt is, hogy Magyarországon a marxizmus az előző években mennyit 
veszített kezdeti vonzerejéből. Kemény szavakkal jellemezte a helyzetet: 
os - . . ma rosszabb a marxizmus helyzete Magyarországon, mint a Horthy-kor- 
szakban volt. Miért? Mert a Horthy-korszakban, ha csak egy kis csoport ember 
is, az életét kockáztatta azért, hogy Marx- vagy Lenin-műhöz jusson, és az 
értelmiség egy része idegenkedéssel, gyűlölettel, de egy bizonyos félelemmel, 
olyan érzéssel, hogy itt van valami szörnyű, ami esetleg veszélyes, esetleg jó, egy 
bizonyos tisztelettel állott szemben a marxizmussal. Az utóbbi 7-8 év alkalmas 
volt arra, hogy ezt a jó hangulatot megsemmisítse, mégpedig hozzá merném 
tenni, nemcsak a párton kívüli értelmiségben, hanem a pártértelmiség egy ré- 
szében is, persze be nem vallottan, képmutatóan, eltitkolva.""" 

Szigorú ítéletet mondott a filozófia egyetemi oktatásának színvonaláról, hibás 
módszereiről is. A mennyiségi szemlélet ide is behatolt — mutatott rá Lukács -, 
és futószalagon kezdtek el filozófusokat előállítani minden tudás, gondolkodás 
és kultúra nélkül. Itt jegyezzük meg, hogy erre az időpontra már megszülettek a 
megállapodások Lukács és a pártközpont, illetve az Oktatásügyi Minisztérium 
illetékesei között az egyetemi filozófiaoktatás tartalmának, szervezeti és mód- 
szertani kérdéseinek felülvizsgálatára vonatkozóan. Egyelőre abban állapodtak 
meg, hogy az Oktatásügyi Minisztérium az MDP KV Tudományos Osztályával 
együttműködve szeptemberig készítsen részletes javaslatot az ELTE-n induló 
filozófia-szakoktatás előkészítésére. E javaslatnak magában kellett foglalnia az 
ELTE-n létesítendő tanszék személyi feltételeit, a felveendő filozófia szakos 
hallgatók szükséges létszámát, továbbá lehetőség szerint tartalmaznia kellett 
a középiskolai filozófia-oktatás általános tervét. Megállapodás született arra vo- 
natkozóan is, hogy a Lenin Intézetben tanuló filozófia szakos hallgatók tan- 
tervét felülvizsgálják különösen abból a szempontból, hogy miként lehetne őket 
az ELTE-n az 1956-1957-es tanévben meginduló új filozófia-oktatásba bekap- 
csolni." E megállapodások is jelezték, hogy Lukács -— aggodalmai ellenére — 
bízott abban, hogy a XX. kongresszus Magyarországon is kedvező feltételeket 
teremt a lenini dialektika, a lenini módszer megújításához. 

Az új helyzetet, amelyetaz SZKPXX. kongresszusa a világban teremtett, 
Lukács az MDP Politikai Akadémiáján 1956. június 28-án tartott előadásában 
elemezte a legátfogóbban. Ebben az előadásban fogalmazta meg azt a nagyje- 
lentőségű — s a későbbi Lukács-bírálatokban félremagyarázott, , az osztályharc 
elvének feladásaként" elvetett — gondolatot, hogy az újabb világháború elkerül- 
hetőségének felismeréséből következően az új történelmi korszakban a reakció 
és a haladás frontjai nem közvetlenül a kapitalizmus és a szocializmus, hanem 
a háború és a béke, a hidegháború és a koegzisztencia, a gyarmati elnyomás és 
az önrendelkezés között húzódnak meg. Ez a változás — vonta le a következtetést 


"7" To. 160. o. 
"5 PI Archívum. 276. f. 91/13. ő. e. 


97 


Lukács —- megnöveli a két társadalmi rendszer történelmi küzdelmében a szocia- 
lista országokban folyó belső építőmunka és a marxista-leninista elmélet jelen- 
tőségét."? 

Ebben a megújhodást szomjazó légkörben, 1956 nyarán, ismét fölvetődött 
a Blum-tézisek ügye. Napirendre tűzésének közvetlen oka az volt, hogy a Mun- 
kásmozgalmi Intézet Archívumának iratai közül időközben előkerült a tézis- 
tervezet hiteles szövege. Az 1953-ban végrehajtott csendes revízió idején ugyan- 
is a tézisek szövege még nem állt rendelkezésre, csak bizonyos pontatlan infor- 
mációk alapján alkothattak képet tartalmáról. Az 1956. június 20-án és 30-án 
a Munkásmozgalmi, illetve akkor már új nevén: a Párttörténeti Intézetben meg- 
rendezett vita bevezetőjében Nemes Dezső így utalt erre a körülményre : , Még 
nem voltak a kezünkben a tézisek, és nehéz volt a helyzetünk, amikor 1953-ban 
felvetettük, hogy felül kell vizsgálni a párt stratégiai irányvonalának kérdését. 
Bizonyos mértékben rehabilitálni kell a Blum-téziseket. Akkor azt az információt 
kaptuk, hogy a Blum-tézisek a demokratikus diktatúráról olyan értelemben be- 
széltek, mint egy hosszú folyamatról, amelyet csak hosszú idő múlva követhet- 
ne proletárdiktatúra. Ezzel szemben a Blum-tézisekben a következőket olvashat- 
juk: 

?A demokratikus diktatúra nem érthető másképpen, mint az a konkrét át- 
menet, amelyen keresztül a polgári forradalom átlendül a proletárforradalomba.4 
. . . És meg kell mondani - állapította meg Nemes -, hogy ez sokkal helyesebb 
formában van a tézisekben, mint amilyen a híre volt."" 

Lukács már néhány nappal korábban a Petőfi-kör filozófusvitáján figyelmez- 
tetett arra, hogy a dokumentumot sokáig körülvevő titokzatosság már addig is 
sok legendát produkált. Jól látta azt is, hogy most egy másfajta veszély fenyeget. 
Az ugyanis — mutatott rá -—, hogy a régi elhallgatásból és lebecsülésből egy le- 
gendaszerű túlbecsülés jöhet létre. A Párttörténeti Intézetben megrendezett 
vita első napján felszólalva ugyancsak óvott attól, hogy a vita résztvevői a doku- 
mentumban többet lássanak mint egy ,igen szerény és keskeny fronton tett 
áttörési kísérletet? a magyar pártban uralkodó szektarianizmus ellen. Éppen 
ez, a szektarianizmus elleni harc tette Lukács szemében egykori tézistervé- 
nek megvitatását felettébb aktuálissás. Amíg Nemes Dezső vitaindító kér- 
dései a dokumentum keletkezésének időszakára irányultak és a tézistervezet 
egyes — részkérdésekkel kapcsolatos — megállapításait vitatták, addig Lukács 
már első felszólalásával azonnal s a továbbiakban már megváltoztathatatlanul 
a jelen felé fordította a vitát. Kétségbe vonta, hogy a vitának csupán történelmi 
jellege és érdekessége volna. , Nem hiszem azt — mondotta -, hogy a felszaba- 
dulás utáni magyar pártban a szektarianizmus az 1945-ben fellépő 19-esek kérdé- 
sére redukálódott volna, ellenkezőleg, azt hiszem, hogy egész politikánkban min- 
den vonalon óriást szerepet játszott." . . . , Ha bemutatjuk a szektarianizmus és az 


8 Lukács György: A haladás és a reakció harca a mai kultúrában. Társadalmi Szemle, 
1956. 6-7. sz. 67-68. o. 

"9 A vita anyagát már a maga idejében megjelentették rövidített formában. L.: Friss 
Istvánné és Szabó Ágnes összeállítását a Párttörténeti Közlemények 1956. 3. számában. Újra- 
közli: Curriculum vitae. 171—226. o. 
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antiszektarianizmus harcának történetét a magyar pártban a felszabadulás előtti 
időkben, lényegesen hozzájárulunk annak tisztázásához, hogy a felszabadulás 
utáni szektarianizmusnak hol vannak az elméleti gyökeret. Ezt én — szögezte le — 
a mai aktuális élet egyik döntő kérdésének tartom."" A későbbi tragikus fejlemé- 
nyek ismeretében könnyen vethetnénk Lukács szemére, hogy ebben a vitában 
is lebecsülte a revizionizmus veszélyét és egyoldalúan a szektás dogmatizmus 
ellen hadakozott. De ne feledjük, erre a vitára még az MDP KV 1956. júliusi 
ülése előtt került sor: olyan időben, amikor még Rákosi a párt élén állt, szemé- 
lyével és politikai manővereivel akadályozva a XX. kongresszus tanulságainak 
levonását és érvényesítését. S az sem lehet közömbös, hogy ez a vita egy olyan 
tudományágban zajlott le, amelyet az előző években nem a revizionizmus, ha- 
nem a dogmatizmus hatott át. 

Az MDP KV 1956. júliusi ülése után, melyen Rákosit felmentik vezető funk- 
cióiból, s noha az új első titkár Gerő Ernő lett, a párt vezetőségében a lenini irány- 
zat megerősödik, Lukácsot is optimizmus tölti el, reális lehetőséget lát a párt ál- 
tal elkövetett hibák kijavítására. Nyomatékosan figyelmeztet azonban arra, hogy 
továbbra is vannak visszahúzó erők a pártban, amelyek a júliusi határozat végre- 
hajtását akadályozzák. Kulturális vonatkozásban, az irodalompolitika kérdéseit 
illetően elégedetlen azzal, ami a júliusi határozat óta történt. , Egyáltalán nem 
vagyok híve a csendes revíziónak, mondjuk meg nyíltan minden kérdésben, 
így a decemberi irodalmi párthatározat kérdésében is, hogy a régi hibás tételeket 
érvényteleníteni kell.""? — nyilatkozik 1956 októberében egy, az ELTE Bölcsé- 
szettudományi Karán rendezett ankéton. Szakítani kell az adminisztratív be- 
avatkozás minden formájával a művészeti életben — hirdeti Lukács -, a külön- 
böző művészeti irányzatoknak biztosítani kell a szabad megjelenést. Ez azonban 
- teszi hozzá - nem jelenti azt, hogy szemünkben a különböző művészeti irányok 
egyenrangúak. Az értékelés, a különbségtevés a marxista kritika feladata. Nem- 
csak a szocialista realizmus magasabbrendűsége mellett tart ki, de azt is leszö- 
gezi, hogy miközben a könyvtárakban lehetővé kell tenni a polgári filozófia 
minden irányzatával való megismerkedést, semmi körülmények között sem 
lehet kötelezettséget vállalni a külföldi filozófiai irányzatokat képviselő művek 
válogatás nélküli megjelentetésére magyar nyelven. Hasonló értelemben foglal 
állást az egyetemi filozófia-oktatást illetően is. A fiatalok tanuljanak idegen nyel- 
veket, mondja Lukács, s személyes tapasztalatként hivatkozik arra, hogy a Íran- 
ciák és az olaszok a modern filozófusokat, például Heideggert, eredetiben, néme- 
tül olvassák. , Ami a filozófia oktatást illeti, annak kétségtelenül marxista szel- 
lemben kel! folynia. Adjunk alkalmat hallgatóinknak arra, hogy a polgári filozó- 
fia képviselőivel, álláspontjaival megismerkedjenek, de helytelen lenne a szub- 
jektív idealizmus, a fenomenológia vagy az egzisztencializmus képviselőinek ka- 
tedrát adni egyetemeinken."" 

Miközben a fiatalokat számos kérdésben józanságrainti, az országban 1956 


" Curriculum vitae. 180-181. o. 

"3 Fiatalok kérdeznek - Lukács György válaszol. Irodalmi Újság, 1956. október 13. 

" Lukács György nyilatkozik a művészeti és filozófiai irányzatok szabad vitáiról, a szo- 
cialista realizmus körül kialakult vitákról és saját terveiről. Szabad Nép, 1956. október 14. 
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őszére kialakult politikai erőviszonyokat, a szocialista rendszert fenyegető ve- 
szélyt nem méri fel reálisan. Ezt tanúsítja az a Szabad Nép 1956. október 14-i 
számában megjelent interjúja, amelyben arra a kérdésre, hogy a szocialista de- 
mokratizmusért folyó jelenlegi vitákban nem áll-e fenn a polgári demokrácia 
irányába való eltolódás veszélye, így válaszol: 

,, Véleményem szerint nincsen ilyen veszély. Nem szabad abban az illúzióban 
ringatóznunk, hogy miután a közéletben, az ideológia területén hét-nyolc évig 
nem volt vita, most néhány hét alatt kialakulhatnak a szocialista demokratiz- 
musnak megfelelő, helyes vitaformák, amelyekben kizárólag marxista állás- 
pontok csapnak össze. Most, hogy polgári álláspontok nyílt viták során ismét 
előfordulnak, sőt olykor szélsőjobboldali követelések is hangot kapnak . . .ez 
egyben lehetővé teszi azt, hogy nyílt vitában tudományos módszerekkel legyöz- 
zük őket ... Dehanehéz is a helyzet, nem megoldhatatlan és megfeszített erő- 
vel jóvá lehet tenni az elmúlt hét-nyolc esztendő bűneit, feltéve, hogy kellő bá- 
torsággal és határozottsággal vonjuk le a XX. kongresszus összes ideológiai kö- 
vetkeztetéseit."" 

1956. október eleji-közepi nyilatkozataiból kitűnik, hogy a MDP vezetősége 
által elkövetett súlyos hibák és torzulások kijavítását, általában a megújulást úgy 
képzeli el, hogy egyre tágabb értelemben tagadja a politikában a folytonosság 
lehetőségét. Elutasítja a polgári liberalizálódás alternatíváját, szocialista alapo- 
kon megvalósuló demokratizálódást sürget. Síkra száll a sztálini időszak káros 
következményeinek felszámolásáért az elméletben és a politikai gyakorlatban. 
E helyes törekvései során azonban lebecsüli az országban mindjobban felerő- 
södő revizionizmust és az ellenforradalom veszélyét. 

Terveiről szólva első helyen azt említi október 14-i nyilatkozatában, hogy 
szeretné befejezni esztétikájának első kötetét, továbbá beszámol arról, hogy ta- 
vasz óta előkészítő beszélgetések folynak egy új folyóirat alapításáról, amely 
szépirodalmi művekkel és kritikai munkásságával , kultúránk nemzeti jellegé- 
nek a kifejlődését segíthetné elő. Ennek a szerkesztőbizottságában Bernáth 
Aurél, Déry Tibor, Illyés Gyula, Kodály Zoltán és én vennék részt, jómagam 
is — korrigálja az elterjedt híreket Lukács — mint szerkesztőségi tag, nem pedig 
mint főszerkesztő. Mivel azonban a szerkesztőbizottsági tagok között a konkrét 
megbeszélés a lapról különböző akadályok miatt nem jött létre, a megvalósulás 
is késik. Az illetékesek helyeslik a folyóirat megjelentetését s mi, mihelyt össze 
tudunk hozni egy megbeszélést ... hozzáfoghatunk a gyakorlati megvalósí- 
táshoz.""5 Az egész nyilatkozat érzékelteti, hogy Lukács ismét fontos közéleti 
tényezővé vált, ám a legapróbb jelét sem fedezhetjük fel benne annak a tíz nap- 
pal későbbi elhatározásának, hogy ismét politikusként lép fel. 

Nyilatkozata a Szabad Népnek abban a számában jelent meg, amely közölte 
Nagy Imrének ai MDP Központi Vezetőségéhez írott levelét s a Politikai Bi- 
zottság határozatát az 1955 végén a pártból kizárt politikus párttagságának 
visszaállításáról. Nagy Imréhez fűződő viszonyáról szólva Lukács később min- 
dig kiemelte, hogy , programnélkülisége" miatt nem sokat várt tőle, s szorosabb 


Szabad Nép, 1956. október 14. 
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emberi kapcsolatba is csak 1956. november végén, romániai internálásuk folya- 
mán került a volt miniszterelnökkel. A hiányolt programot itt persze nyilván 
lukácsi értelemben: hosszú távú — és nem napi - programként kell felfognunk. 
Ennek ellenére Nagy Imre népszerűségében látta azt az erőt -— írja Lukács a 
,, Megélt gondolkodás"-ban -, amely a , spontán (nagyon heterogén) mozgalmat 
mégis szocialista keretek között tarthatja. Ezért fogadtam el pl. a részvételt, sőt 
a miniszterséget is -, hogy ebben segíthessek.""" 

Csak a legakutabb válság idejére vállalt politikusi szerepet. Azt tervezte, 
hogy mihelyt konszolidációra kerül sor, rögtön megint visszavonul. 1956. 
október 25-től november 2-ig népművelési miniszterként vett részt a Nagy 
Imre-kormányban. 

Az új miniszter így foglalta össze programját a magyar ifjúsághoz 1956. októ- 
ber 28-án intézett üzenetében, utalva az előző napok tragikus eseményeire: 
, Sajnálatos módon a jogos elégedetlenség oly formákat öltött, ami számos áldo- 
zattal járt és mozgási teret adott a hazánkban még mindig létező reakciós áram- 
latoknak. Ennek a megállapításnak azonban nem szabad elhomályosítania azt 
a tényt, hogy az ifjúság demokratikus, függetlenségi és nemzeti követeléseinek 
túlnyomó része jogos volt, megvalósítható és megvalósítandó. Az új kormány 
legfőbb feladata lesz egy ilyen demokratikus és nemzeti programot kidolgozni 
és végrehajtani. Az utolsó napok szörnyű leckéjéből mindenkinek tanulnia kell. 
A legsürgősebb tanulságok: állami, társadalmi, gazdasági és kulturális életün- 
ket az igazi demokrácia szellemében újjáalakítani. Ez az igazi demokratizmus 
alkalmas arra, hogy elsöpörje a sztálinizmus minden maradványát. A demok- 
ratikus rendszabályok, a nép önrendelkező hatalmának minden irányú kiépí- 
tése az igazi alap arra, hogy megtaláljuk a szocializmus magyar útját, és a szoci- 
alizmus megvalósításának magyar módját az élet minden területén sikerrel al- 
kalmazzuk.""" Október 26-tól tagja lettaz MDP Központi Vezetőségének, majd 
az MDP feloszlatása után létrejött Magyar Szocialista Munkáspárt első Ideig- 
lenes Intéző Bizottságának. 

A mindössze néhány napig ismét politikussá lett Lukács állásfoglalásait mély 
ellentmondások jellemzik. Úgy véli — noha a szocializmushoz hű erők állapotáról 
nincs pontos képe -, hogy külső segítség nélkül is úrrá tudnak lenni a kaotikus 
helyzeten. S ugyanakkor az MDP KV 1956. október 28-i ülésén drámai hangon 
bélyegzi meg a katonai bizottság tagjait, mint akiknek magyar vértől véres a ke- 
zük." Szántó Zoltánnal együtt ellenzi Magyarország kilépését a Varsói Szerző- 
désből, de elítéli a szovjet katonai beavatkozást. Élete végén papírra vetett ön- 
életrajzi vázlatában , durva hibának" nevezte azt a lépését, hogy november 
4-én hajnalban több más politikussal együtt a jugoszláv követségre menekült. 
E végzetes ballépése következtében azonos platformra került Nagy Imrével, s 
bár korábban hagyta el a követséget, mint Nagy, a romániai internálásban neki 


"6 Curriculum vitae. 38. o. 

" Lukács György egyetemi tanár, népművelési miniszter üzenete a magyar ifjúsághoz. 
Szabad Nép, 1956. október 28. 

"8 Földes László: A második vonalban. Kossuth Könyvkiadó, 1984. 242. o. 
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is osztoznia kellett. A Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt Kormányhoz 1957 
elején írott levelében megemlítette, hogy november 4-i döntésének indokolat- 
lanságát hamar felismerte, de helyzetén változtatni már nem tudott. 


$xXx 


Szervezeti kapcsolata egy évtizedre megszakadt a párttal. 1957-ben ugyan rövid 
ideig még fennállott a reménye annak, hogy elhárulhatnak az akadályok a pártve- 
zetőséghez intézett azon kérése elől, hogy a pártba visszaigazolják — ha önkriti- 
kát gyakorol. Elég itt arra emlékeztetni, hogy MSZMP 1957. júniusi országos 
értekezletén az egyébként szektás pozícióból felszólaló Révai József maga is fel- 
vetette Lukács visszavételének kérdését, de annak fejében szigorú önkritikát 
követelt. 

Lukács, aki életének korábbi szakaszaiban oly sokszor vetette alá magát ben- 
sőleg nem vagy csak felemásan átérzett önkritikáknak, most elzárkózott az újabb 
igény elől. Nemcsak általánosságban ítélte meg úgy, hogy a XX. kongresszus 
után a vele szemben támasztott önkritikai igény , világtörténelmileg" nem idő- 
szerű, de egészen konkrétan attól tartott, hogy esetleges önkritikája Magyaror- 
szágon is a szektarianizmus pozícióit erősítené. Elismerte ugyan, hogy az ellen- 
forradalom után az országban a revizionizmus a fő veszély, de nem látta elég 
következetesnek és mélyrehatónak a dogmatizmus és a revizionizmus ellen foly- 
tatott harcot, s számos részkérdésben helytelenítette az MSZMP politikai gya- 
korlatát. Nem hajlandó arra, hogy Nagy Imrétől politikailag elhatárolja magát, 
ugyanakkor a romániai Snagovból figyelemmel kíséri az itthoni fejleményeket, 
látja a válsághelyzet felszámolásának első eredményeit, a sztrájkhullám elülését 
1957 elejére. Könyvtára, kéziratai és jegyzetei Budapesten maradtak, ezek hiá- 
nyában tudományos munkáját sem tudja folytatni. Mindezek hatására 1957 ele- 
jén levélben kéri a Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt Kormánytól hazatérésé- 
nek engedélyezését. 

1957 tavaszán hazatérhetett Romániából, s még abban az évben megjelent 
itthon , A különösség mint esztétikai kategória" című műve is. 1958-ban azon- 
ban egyetemi tanári munkakörében nyugdíjazzák. Ezt követően teljesen vissza- 
vonul és kizárólag tudományos munkáin dolgozik. 

Az 1950-es évek végén és az 1960-as évek elején Lukács éles bírálatok cél- 
pontja idehaza és számos más szocialista országban. E bírálatok, amelyeket 
nem egy esetben éppen azok fogalmaztak meg, akik 1955-ben 70. születésnap- 
ján még magasztalták őt, nem csupán politikai nézeteire irányultak, hanem kez- 
dettől fogva totális jelleget öltöttek s hevességüket tekintve is felülmúltak min- 
den korábbi bírálatot, amely valaha is érte a filozófust. 1956-os nézeteit, poli- 
tikai hibáit az MSZMP több állásfoglalása elítélte. E bírálatok Lukácsot a , nem- 
zetközi filozófiai revizionizmus egyik legbefolyásosabb képviselőjének" minő- 
sítik, akinek , jantimarxista" nézetei , összefüggő rendszert" alkotnak. 1956-os 
megnyilatkozásaira az ellenforradalom eszmei előkészítésének vádja nehezedik. 
Amint azt az MSZMP Művelődéspolitikai Munkaközösségének Lukács György 
születésének közelgő 100. évfordulójára — 1983 augusztusában - kiadott Irány- 
elvei megállapítják, ezekben az állásfoglalásokban a konszolidáció időszakának 


102 


ey eg ig ef s p 


7 ál st 


ef on: 


belső vitái tükröződtek. , Lukács politikai hibáinak bírálatát, elmarasztalását 
esetenként marxista életművének egészére kiterjesztették, közvetlen össze- 
függést feltételezve politikai magatartása és tévesnek minősített elméleti állás- 
pontja között. Ennek következtében gyakran egyoldalúan ítélték meg elméleti 
törekvéseit és egyes politikai lépéseit is. A méltánytalan bírálatok nem könnyí- 
tették meg Lukács őszinte szembenézését hibáival, tévedéseivel, késleltették 
visszatalálását — ahogyan ő nevezte — va marxizmus Saját Hazájábat a munkás- 
mozgalomba."" 

Lukácsnak a kommunista mozgalommal támadt konfliktusát a burzsoá ideo- 
lógia és propaganda igyekezett messzemenően kihasználni. Felfedezik korai mun- 
káit, s korábbi nézeteit tendenciózus magyarázatok kiséretében tálalják a nyu- 
gati olvasónak; olyan gondolkodóként állítják be Lukácsot, aki kétségbe vonja 
a történelmi materializmus alkalmazhatóságát az irodalomra és a művészetekre. 
A marxizmus-leninizmus sztálini eltorzítása elleni küzdelmét szovjetellenes han- 
gulatkeltésre próbálják felhasználni. E manőverek annál is inkább veszélyesek 
voltak, mert hiszen a Lukács munkái iránt Nyugaton megnyilvánuló érdeklődés 
mögött nemcsak szocializmus-ellenes és nemcsak antimarxista tendenciák mun- 
káltak, hanem a nyugat-európai értelmiség ekkoriban felerősödő őszinte érdek- 
lődése a húszas évek marxizmusa iránt. Lukács jól látta ezt, s nem véletlen, hogy 
miközben szenvedélyesen harcolt a személyi kultusz maradványai ellen, az 
, Utam Marxhoz" című munkájához készített Utóiratában, mely először a Nuovi 
Argumenti című olasz folyóiratban jelent meg, egyértelműen leszögezte: a mar- 
xizmus számára a legnagyobb veszély napjaink revizionista tendenciáiban rej- 
lik. , Minthogy évtizedeken át minden, amit Sztálin kijelentett, egynek szá- 
mított a marxizmussal,. sőt Sztálin gondolatait annak legmagasabb csúcsaként 
magasztalták, a polgári .ideológusok most arra törekszenek, hogy Sztálin sok 
tézisének és metodológiájá jelentős mozzanatainak nyilvánvalóvá lett hamissá- 
gát a maguk céljaira használják fel; a marxizmus klasszikusainak — az imént 
említett sztálini tézisekkel azónosnak kikiáltott -— eredményeit is revízió alá ve- 
szik. És mert ez-az irányzat olyan kommunistákat is magával ragad, akik sema- 
tikus-dogrnatikus : nevelkedésük okán szellemileg védtelenné váltak, komoly 
veszélyről beszélhetünk e téren. Addig azonban, amíg a dogmatikusok kitar- 
tanak amellett, hogy Sztálin lényegében azonos a marxizmus-leninizmus 
klasszikusaival, az ilyen irányzatókkal szemben - ellenkező előjellel ugyan, de 
mégis ugyanolyán védtelenek lesznek majd, mint a jóhiszemű revizionisták. A 
marxizmus-leninizmus megőrzése és továbbfejlesztése céljából valamiféle ter- 
tiumra van szükség, amely kivezető út lehet ebből a zsákutcából; vagyis ki kell 
rostálni a dogmatizmust, hogy eredményesen lehessen fellépni a revizionizmus 
ellen. 7999. 

Az 1956-ot követő éveket Lukács a , Megélt gondolkodás"-ban a konzekven- 
ciák periódusának nevezi, amelyet csak az 1960-as évek közepétől vált fel az új fel- 


" Irányelvek Lukács György születésének 100. évfordulójára. Az MSZMP KB mellett 
működő Művelődéspolitikai Munkaközösség állásfoglalása. Társadalmi Szemle, 1983. 8-9. sz. 


. o. 
1066 Cyurriculum vitae, 236. o. 


103 


...., 


utólag, 1969-ben így világította meg: , A sztálini módszerek elutasításának vilá- 
gos volta, amit lassanként kidolgoztam és az utóbbi évtizedekben írásaimban 
egyértelműen kifejezésre juttattam, sohasem tűzte ki célul a szocializmustól 
való elfordulást. xCsakxg sok hivatalosnak számító perspektíváját illetően scsu- 
pánc hangsúlyozza a szocializmus bizonyos méretű megreformálásának szüksé- 
gességét. Nem bír döntő jelentőséggel, mennyi időre van szükség, hogy a he- 
lyes út felismerése általános legyen, és az így szerzett belátások megvalósulja- 
nak. Hogy ezt az álláspontot oly lassan dolgoztam ki, a következőkben leli okát: 
az egész problematikába nyert alapos bepillantásom ellenére ma is a szabad, 
radikális reformok ideológusa vagyok, nem pedig az absztrakt és véleményem 
szerint gyakran reakciós selvir ellenzékiségé. Hogy aztán hány évre vagy évtized- 
re van szükség ehhez az elvi-gyakorlati retormmunkához, hány akadályt kell 
még legyőzni, ez világtörténelmi szempontból messzemenő következményekkel 
járhat, a központi kérdés vonatkozásában azonban végső soron objektíve nem 
döntő. Az emberiség történetében eddig még egyetlen változás sem történt egy 
csapásra, kitérők és akadályok nélkül. Hogy is lehetne most másképp, amikor 
minden változások legradikálisabbjáról van szó 27!" 

Lukács oppozíciós időszakában mindvégig megőrizte marxista meggyőző- 
dését. Az a fontos - írta nyugatra távozott tanítványának, Mészáros Istvánnak 
1957 májusában -, hogy , sohase veszítse el marxista módszerét és tájékozódá- 
sát. Ennek veszélyei már fennforogtak korábban is és minél rosszabbak lesznek 
az általános és személyi körülmények, annál nagyobb ez a veszedelem. Márpe- 
dig a történelem nem ismer enyhítő körülményeket; csak azt nézi, ki milyen 
úton megy és milyen eredményeket ér el. Magának még a legnehezebb körül- 
mények között is meglehet az a lehetősége, hogy — végső fokon - ne veszítse 
szem elől ezt a módszert és ezt a perspektívát. A személyi kérdésekről — folytat- 
ta — nem akarok részletesen írni, elképzelheti, hogy nekem is megvan a vélemé- 
nyem bizonyos fejlődésekről. Én magam azért igyekeztem hazajönni, hogy végre 
befejezhessem az esztétikát. Most tartok ott, hogy tudom, mi áll a félbehagyott 
kéziratomban és így hozzáfoghatok azok folytatásához. E célból nem szándé- 
kozom semmi más kérdésbe beavatkozni: nem hagyom magam a vitákba stb. 
bevonni."!"3 

A politikai és gazdasági konszolidáció előrehaladásával, majd a szellemi élet- 
ben mutatkozó új jelenségek láttán -— az 1956 után börtönbüntetésre ítélt írók 
(Déry Tibor, Háy Gyula) a hatvanas évek elején visszanyerik szabadságukat 
és 1963-tól újra publikálnak - Lukács politikai fenntartásai is fokozatosan ve- 
szítenek erejükből. 

Lukács és a pártvezetés között ezekben az években sem szakadt meg teljesen 
a kommunikáció. , Esztétikája" kéziratának elkészülése után a pártközponttól 
kért és kapott engedélyt a könyvnek az NSZK-ban való megjelentetéséhez. A 
pártközpont illetékesei az engedély megadása előtt neves szakemberekkel véle- 
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ményeztették a kéziratot, s a vélemények - egyes bíráló észrevételek mellett — 
a marxista esztétika kiemelkedő teljesítményének értékelték a művet. 

A hatvanas évek közepén jelzi a párt vezetőségének, hogy a maga részéről 
hajlandó tárgyalni a Lukács-ügy rendezéséről. Oppozíciós álláspontja fokozatos 
feladásában alapvetően közrejátszott, hogy a marxizmus iránt az 1960-as évek- 
ben nemzetközileg megélénkült érdeklődést észlelve, a marxizmus reneszánszá- 
nak bekövetkezését remélte. Bizakodóan figyelte a nemzetközi marxista irodal- 
mat. , Mindenfelé kezdenek jelentkezni emberek - írta 1965 októberében Mészá- 
ros Istvánnak egy új angol könyv kapcsán (G. A. Rex: Key Problems of Sociolo- 
gical Theory. London, 1963.) -, akik végre közeledni kezdenek az igazi mar- 
xizmushoz. "4 A magyar belpolitikai életben az új gazdasági mechanizmus elő- 
készítése volt az a változás, amely politikai álláspontjának felülvizsgálását dön- 
tően előmozdította, s amelyhez - az Unitának adott nyilatkozata jelzi ezt — Lu- 
kács igen nagy reményeket fűzött, a gazdasági szférát messze meghaladó érte- 
lemben. 

1967. augusztus 9-én Lukács újból megküldi a: MSZMP KB Titkárságának 
a párt Intéző Bizottságához 1957. május 15-én írott levelét. Az utóbbi időben 
a körülmények úgy alakultak - fűzte hozzá a régi levélhez Lukács -, hogy ismét 
kérheti régi párttagságának megújítását az MSZMP-be való felvétele révén. A 
Politikai Bizottság 1967. augusztus 15-i határozatával a filozófus és a párt kap- 
csolata szervezetileg rendeződött. 


kű 


A politikai gondolkodó a Népszabadság 1967 karácsonyi számában megjelent 
interjúval tért vissza a magyar közéletbe (A filozófus-esztéta már előbb: , Az 
esztétikum sajátosságá"-t 1965-ben itthon is kiadták.) Ez az interjú"" optimista, 
a szocializmust erősítő, de egyben kritikus megnyilatkozás. Hangsúlyozza a 
gazdaságirányítás reformjának nagy jelentőségét, s ugyanakkor elégedetlen 
annak propagandájával. Interjújának központi gondolata: meg kell találni 
annak a módját, hogy miként lehet az új mechanizmus keresztülvitele érdeké- 
ben milliós tömegeket intenzív mozgásba hozni. Itt megfogalmazott — s azóta 
sokszor vulgáris értelemben vagy éppen sandán idézett — kijelentésével: , a leg- 
rosszabb szocializmus is jobb, mint a legjobb kapitalizmus" - kritikájának ha- 
tárait kívánta kijelölni. E határokon belül vallotta, hogy a marxizmus feladata 
a szocialista országokban is a , fennálló" bírálata — az egyre szükségesebb refor- 
mok előbbre vitele érdekében. 

A demokratizálódás lehetőségei izgatták: aközvetlen demokráciában, a min- 
dennapi élet demokráciájában, a szocialista demokrácia ilyen értelmű tovább- 
fejlesztésében látta a reformok folytatásának és a marxizmus megújulásának 
biztosítékát. Ennek lehetőségeit kutatta elméleti és történeti megalapozás 
formájában, utolsó politikaelméleti művében, ,, A demokratizálódás jelene és jö- 
vője" című, 1968-ban írott nagyívű munkájában. 
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Az idős gondolkodó politikai arculatát talán azokkal a fejtegetéseivel jelle- 
mezhetnénk leginkább, amelyek először , Marxismus und Stalinismus" c. köteté- 
ben (Hamburg, Rowoblt, 1970.) láttak napvilágot: , Nagyobb műveim, a hama- 
rosan befejezendő A társadalmi lét ontológtája és a tervezett Etika a jelen kommu- 
nista gyakorlatának jövőbe mutató elméleti megalapozásához kívánnak hozzájá- 
rulni. Ehhez - a részletekre való kitérés nélkül — önéletrajzi szempontból meg kell 
jegyeznem, hogy nem véletlenül hirdettem és hirdetem a jelenlegi szocializmus 
radikális reformjának szükségességét éppen egy szocialista országban. Ismétel- 
ten lehetőségem nyílt arra, hogy másutt telepedjek le, ezt a lehetőséget azon- 
ban mindig elutasítottam. Ugyanez érvényes a párt vonatkozásában is: nem 
rajtam múlott, hogy 1956 után tíz évig a párton kívül kellett dolgoznom; ma is- 
mét párttagként változatlanul fáradozom az ilyen elméleti-gyakorlati kérdések 
megoldásán. A nézetek tisztázódása és fejlődése, ami itt megjelent kisebb alkal- 
mi írásaimban kifejeződik, tehát nemcsak személyes előrehaladásomat tükrözi, 
hanem a szocializmuson mint egészen belüli reformmozgalom aspektusait is: 
a természetesen — igen lassú -— ideológiai haladást."""s 

A filozófus számos külföldön megjelent, a testvérpártok politikájának egyes 
mozzanatait bíráló nyilatkozatával gyakran keltett feszültséget maga körül életé- 
nek utolsó éveiben is. E nyilatkozatai, továbbá bizonyos esztétikai nézetei — 
például az, hogy a szocialista realizmus fő feladatát a személyi kultusz 
bírálatában jelölte meg - az 1960-as évek második felében vegyes fogadta- 
tást váltottak ki itthon is a pártközvéleményben, némelyek részéről pedig 
heves ellenzést. Mindezek következtében az MSZMP Agitációs és Propaganda 
Bizottsága már 1968 februárjában napirendre tűzte Lukács politikai és esztétikai 
nézeteinek megvitatását. E belső vita azzal a konklúzióval zárult, hogy a 
filozófus nézeteinek pártbírálata — egy új , Lukács-vita" — politikailag szükség- 
telen és káros lenne. Lukács nézeteinek értékelését a marxista kritika, a tudo- 
mányos elemzések feladatának tekintették. 

Az idős Lukács emberi és politikai arculatához eggatánt hozzátartozik 
az a mély és felelős internacionalizmusáról tanúskodó gesztusa, hogy amikor 
1970-ben a szocialista országokban élő tudósok közül elsőként tüntették ki 
a Frankfurt am Main város által alapított Goethe-díjjal, a díjjal együtt járó 
tekintélyes összeget felajánlotta a bebörtönzött Angela Davis kiszabadításáért 
küzdő mozgalom támogatására és maga is bekapcsolódott — európai értelmisé- 
gieket csatlakozásra szólítva — a tiltakozó akcióba. 

A Lukács által megszövegezett felhívást, mely a filozófus utolsó politikai 
cselekedete volt, 1971 júniusáig az európai értelmiség 50 neves képviselője 
írta alá, köztük Ernst Bloch, Heinrich Böll, Iring Fetscher, Rolf Hochhuth, 
Walter Jens, Robert Jungk, Elsa Morante, Nelo Risi és Martin Walser.""" 

A Budapesten 1971. június 4-én elhunyt Lukács György esztétikai mun- 
kásságának hazai tudományos elemzése még életében megkezdődött. (Filozófiai 
életművének elmélyült és átfogó vizsgálata — néhány tanulmánytól eltekintve 
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- inkább csak a halála után indult meg.) Amíg a , revizionista"? Lukács hi- 
vatalos bírálata az 1950-es évek végén és az 1960-as évek elején nem tudta 
igazán mélyen befolyásolni a tudományos közvéleményt, addig a hatvanas 
évek második felének és a hetvenes éveknek a Lukács-kritikája, amely már 
egyre inkább esztétikájának vitatható vonásait — a , nagyrealizmus"-hoz való me- 
rev ragaszkodását, avantgarde-ellenességét és konzervativizmusának más jegye- 
it — bírálta, lényegesen szélesebb egyetértésre talált. Ugyanakkor kétségtelen, 
hogy Lukács esztétikájának e vitatható vonásait a hatvanas-hetvenes években 
sokan a marxista esztétika és a realizmus elleni támadásokra használták fel. 
Tovább éltek - és élnek, néha egészen megváltozott köntösben - a politikai 
gondolkodónak szóló fenntartások is. Találóan állapította meg Szerdahelyi 
István már az 1960-as évek végére és az 1970-es évek elejére vonatkozóan, 
hogy ,a Lukács-ellenesség platformján a legkülönfélébb nézetek képviselői 
kerülhettek összhangba: a népiesség naturalisztikus és az urbánusság avantgar- 
disztikus esztétikájának hívei a szektás-dogmatikus marxistát bírálhatták benne, 
mások viszont megfordítva, mint revizionistát kritizálták, s ez az értékelés 
éppúgy összefonódott az ötvenes évek sematikus naturalizmusát igenlő nézetek- 
kel, mint egy proletkultos avantgardizmussal."!"5 

A filozófus által életének utolsó hónapjaiban, halálos betegségének tuda- 
tában papírra vetett önéletrajzi vázlata — a , Megélt gondolkodás" — egy szinte 
emberfeletti erőfeszítés dokumentuma, amellyel Lukács egységben kívánta lát- 
tatni filozófiai-esztétikai és politikai nézeteinek fejlődését. Testamentum-erejű 
írás ez a vázlat, amelyben Lukács ismételten megerősítette a kommunista 
mozgalomhoz való tartozását, a marxizmus-leninizmus iránti elkötelezettségét: 
, Kommunistává fejlődésem életem kétségkívül legnagyobb fordulata, fejlődési 
eredménye." Ez a tömör stílusú, gyakran tőmondatokra és címszavakra re- 
dukált vázlat korábbi fejlődésrajzainál (, Utam Marxhoz" - 1933, , Marxista 
fejlődésem: 1918-19307 - 1967) nemcsak azáltal ad többet, hogy átfogja 
Lukács pályájának teljes ívét, hanem számos ponton konkrétabb és mélyebb 
utalásokat, érzékenyebb megállapításokat tartalmaz eszmei és politikai fejlődését 
illetően. 

Az utolsó oldalakon válik egészen nyilvánvalóvá, hogy a , Megélt gon- 
dolkodás" több, mint fejlődésrajz: politikai végrendelet. Az 1960-as évek 
végének bemutatásából a személyes mozzanatok már szinte teljesen hiányoznak. 
A világ jövőperspektívájával kapcsolatos kérdések tolulnak előtérbe és persze 
a hazai fejlődés dilemmái. Lukács a marxizmus elveinek érvényesülését várja a 
termelés demokratikus átrendezésében, belső kapcsolat megvalósulását a minősé- 
gi termelés és a demokratizálódás között. A termelés demokratizálódásában 
nem tekinti mindenhatónak a piacot: , A kapitalizmus hatékony bizonyos piaci 
tendenciákban, ahol lehetetlen központilag manipulálni az össztermelést. De 
illúzió volna, hogy az ilyen piaci mozzanatok helyes, demokratikus útra vezet- 
nék a szocialista termelést.""199 

A , Megélt gondolkodás"-t olvasva meggyőződhetünk arról, hogy a politikai 
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gondolkodó üzenete mennyire eleven és aktuális. Hiszen a szocialista világ- 
rendszer korábbi válságaiból, a magyar 1956-ból, a csehszlovák 1968-1969-ből 
leszűrt, de éppen az 1970-es lengyelországi sztrájkok kapcsán kimondott pró- 
fécia ma ismét és még inkább húsba vágó: , Ezért a probléma mindenütt: 
átmenet a valódi, szocialista demokráciára (a mindennapi élet demokráciájá- 
ra) vagy permanens válság."!"" 


tk 


Lukács György politikai hagyatéka — amint az már magyar vonatkozásainak 
e vázlatos áttekintéséből is kitűnhet — történelmi képződmény, évtizedek 
hordaléka. Innen van, hogy ez a korszakonként erősen eltérő tartalmú örökség 
a mai ember szemében egyszerre jelenthet — Ady szavaival — szabadulást és 
béklyót. Az idős Lukács azonban a jövőre vetette tekintetét. S ha recepteket 
a jelen betegségeire s kész válaszokat a jövő nagy kérdéseire nem is adhatott, 
hátrahagyott egy hatalmas, provokatív életművet, amely — minden ellentmon- 
dásával együtt — a szocializmus demokratikus megvalósításának lehetősége 
mellett érvel. 
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SURÁNYI RÓBERT 


AZ ELSŐ BRIT MUNKÁSPÁRTI KORMÁNY 
ÉS A SZOVJETUNIÓ (1924) 


Tanulmányunk az első brit munkáspárti kormánynak az angol-szovjet viszony 
rendezéséért folytatott tevékenységét vizsgálja. Választ keres arra, hogy ez meny- 
nyiben tért el az előző brit kormányok politikájától. Áttekinti, hogy a kapcso- 
latok javítására irányuló kísérletben milyen szerepe volt a politikai pártoknak, 
egyes érdekcsoportoknak, a sajtónak, valamint a miniszteriális apparátusnak. 


A SZOVJET KORMÁNY DE JURE ELISMERÉSE 


David Lloyd George koalíciós kabinetje az 1921. március 16-i angol-—szovjet 
kereskedelmi egyezményben de facto elismerte a szovjet kormányt. A kapcso- 
latok haladéktalan normalizálása helyett azonban az egyezmény bevezetőjében 
csupán előirányoztak egy békeszerződést a kölcsönös követelések, vitás kérdések 
rendezésére. A fegyveres intervenció kudarcát belátva, Szovjet-Oroszországot 
gazdasági nehézségeinek a kihasználásával akarta térdre kényszeríteni. Így 
1921-ben az aszály sújtotta volgai területek éhezőinek megsegítésére csak 
abban az esetben lett volna hajlandó brit áruk vásárlásához hitelt nyújtani, 
ha a szovjet kormány vállalja a cári és az Ideiglenes Kormány adósságainak 
visszafizetését. Az 1922. április:-:májusi génuai nemzetközi konferencia feltételei- 
nek vállalása esetén sem ismerte volna el teljes mértékben a szovjet kormányt, 
hanem Lloyd George április 3-i parlamenti nyilatkozata szerint — , próbaidő- 
nek" vetette volna alá, hogy valóban teljesíti-e , kötelezettségeit". A brit 
kormány delegációja Génuában nem volt hajlandó hiteleket felajánlani vagy 
magánhiteleket garantálni a szovjet gazdaság helyreállításához, és ragaszkodott 
az államosított külföldi tulajdonok után a teljes kártérítéshez. Júliusban a hágai 
konferencián már a fÍrancia-belga állásponthoz igazodva az államosított tulaj- 
donok visszaadását követelte. A cári háborús adósságok és a szovjet interven- 
ciós kártérítési követelések mellőzése esetén is, a háború előtti orosz adósságok 
vállalása, az államosított külföldi tulajdon visszaadása vagy a teljes kártérítés 
hitelek híján Szovjet-Oroszországot gazdaságilag kiszolgáltatta, alávetette volna a 
külföldi tőkének. Génua és Hága kudarca megmutatta, hogy a hitelnyújtás 
és az államosítással kapcsolatos kártérítés a megegyezés döntő kérdése. 

A brit koalíció 1922. októberi felbomlása után a Bonar Law, majd 1923 
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májusától a Stanley Baldwin által vezetett konzervatív kabinet elődjénél még 
ellenségesebb politikát folytatott a Szovjetunió iránt. A szovjet kormány de 
jure elismerése feltételéül szabta az 1917 előtti orosz adósságok elismerését, 
az államosított brit tulajdonok visszaadását vagy kártérítést értük és az ellen- 
séges propagandától való tartózkodást. Lord Curzon külügyminiszter azonban 
Lloyd George mérséklő befolyásától megszabadulva valójában nem törekedett 
tárgyalások útján a kapcsolatok rendezésére, hanem alacsony szintre szállította 
le, szinte befagyasztotta a szovjet kereskedelmi delegáció vezetőjével való 
érintkezést is. A közel-keleti kérdéssel, török békeszerződéssel foglalkozó 
lausanne-i konferencián csak a tengerszorosokról szóló tárgyalásokra biztosított 
képviseletet a szovjet kormánynak. Ragaszkodott a hadihajók állandó szabad 
áthaladásához a tengerszorosokon, így a brit flotta fenyegethette a fekete- 
tengeri szovjet partvidéket. Ellenforradalmi tevékenységért elítélt papok védel- 
me címén ürügyet talált arra, hogy 1923. május 8-i ultimátumával, a keres- 
kedelmi egyezmény felmondásával fenyegetve bizonyos engedményeket érjen 
el néhány olyan vitás kérdésben, mint az északi szovjet területi vizek határa, 
a parti vizeken elfogott brit halászhajók szabadon engedése, az afganisztáni 
és iráni szovjet , propaganda beszüntetése". 

Az angol munkásszervezetek már az intervenció ellen is fellépve a szov- 
jet állammal való békét és a kapcsolatok normalizálását követelték. A Mun- 
káspárt (Labour Party - LP) és a Szakszervezeti Szövetség (Trades Union 
Congress -— TUC) az 1920 végétől kibontakozó gazdasági válságért és a vele 
járó súlyos munkanélküliségért jelentős mértékben a Szovjet-Oroszországgal és 
Közép-Európával kapcsolatos angol külpolitikát hibáztatta, mert blokáddal, in- 
tervencióval, súlyos békeszerződésekkel és jóvátételekkel akadályozta az európai 
gazdasági élet, a nemzetközi kereskedelem helyreállítását. Az LP és a TUC 
a szovjet kormány teljes diplomáciai elismerésétől a kereskedelem fejlődését, 
új munkaalkalmak teremtését remélte. 1921 decemberében LIlyod George-nak 
nemzetközi gazdasági konferencia összehívását javasolta, amely lényegesen kü- 
lönbözött attól, ami később megvalósult Génuában. Szorgalmazta ugyanis a 
szovjet kormány de jure elismerését, a szovjet gazdaság, mindenekelőtt a me- 
zőgazdaság és a vasutak helyreállításához kölcsönök nyújtását, a brit iparcikkek 
Szovjetunióba exportálásához kereskedelmi hitelek adását és azonnali hiteleket 
az éhínség leküzdésére is. Az orosz háborús adósságokat a nyugati szövetségesek 
adósságaival együtt törölni kívánta. A szovjet mezőgazdaság talpraállítását 
nemcsak azért pártolta, hogy a brit iparcikkek ellenében élelmiszerhez jussanak, 
hanem azt az európai, főként a német gazdaság helyreállításához is elengedhe- 
tetlennek tartotta. Az 1922. május 3-i, Lloyd George számára Génuába 
küldött táviratban is sürgette a de jure elismerést. A hágai kudarc után 
John Robert Clynes, az LP parlamenti frakciójának vezetője levonta a követ- 
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keztetést: a jövendő tárgyalások sikere attól függ, kap-e a szovjet kormány hi- 
teleket, hogy teljesíthesse a tőle követelt kötelezettségeket. Diplomáciai elis- 
merés nélkül a magántőkésektől sem kaphat hitelt. A hitel szükséges Szovjet- 
Oroszország helyreállításához, előnyös a brit kereskedelem számára, és elérhető 
vele az adósságok elismerése és a kártérítés is. A brit kormány ne a cári 
Oroszország hitelezői, a kötvénytulajdonosok, hanem másfél millió munka- 
nélküli érdekét képviselje a kereskedelem fejlesztésével." 

Fred Jowett, az LP 1922. évi konferenciájának elnöke, június 27-én 
megállapította, hogy Hágában a brit kormány a versengés kiküszöbölésére, 
, a koncesszió-vadászok egységfírontjára" törekedett , Oroszország kizsákmányo- 
lása" céljából. A francia és a belga obstrukció láttán Hága után az LP újabb 
általános konferencia tartása helyett azt követelte, hogy más hatalmak bevonása 
nélkül közvetlenül angol-szovjet tárgyalásokon rendezzék a két ország vitás 
kérdéseit. Ezt először az intervenció elleni küzdelem során 1919-ben létre- 
hozott , El a kezeket Oroszországtól" Országos Bizottság 1922. júliusi felhívása 
fogalmazta meg, amelyben ,ja szovjet kormány azonnali és feltétel nélküli 
de jure elismerését", , az orosz háborús adósság törlését", , lényeges hitelek 
nyújtását" is sürgették azért, hogy , segítsenek Oroszország helyreállításában 
és csökkentsék Nagy-Britanniában a munkanélküliség mértékét és az ára- 
kat". 

A LP parlamenti fírakciójának szónokai, főként Edmund Morel, Arthur 
Ponsonby és Charles Trevelyan, sürgették a konzervatív kormánytól a de jure 
elismerést, a közvetlen tárgyalásokat a vitás kérdések rendezésére és a keres- 
kedelmi hitelek megadását. Morel a kormány szóvivőjével levélben folytatott 
vitában is kifejtette, hogy a de jure elismerés, a követség és a konzulátusok 
hiánya mennyire gátolja a kereskedői vállalkozást, a hitelszerzést. Az elismerés 
,nagyon homályos?" brit feltételeit igyekezvén tisztázni Morel az orosz adós- 
ságok csökkentése és az intervenciós kártérítés figyelembevétele mellett foglalt 
állást a parlamentben. A pártvezetőség és a parlamenti frakció által 1923. 
február végén tárgyalt memorandum az orosz háborús adósságok és az inter- 
venciós kártérítés kölcsönös törlését, a háború előtti adósságokkal és államo- 
sításokkal kapcsolatos magánköveteléseknek ,a két kormány közti közvetlen 
és baráti tárgyalások útján" történő rendezését szorgalmazta." 


" Labour Party Annual Conference Report (a továbbiakban: LPCR) 1922. London, 1922. 
193., 247-249. o.; Parliamentary Debates. House of Commons (a továbbiakban: PD) 157. k. 
506—512. o. 1922. július 22.5 Az előzményekre 1.: Surányi Róbert: Az angol munkásmozgalom 
Szovjet-Oroszországért (1917-1921). El a kezeket Szovjet-Oroszországtól. Kossuth Könyvkiadó, 
1979. 199-234. o. 

: LPCR 1922. 170. o.; National , Hands Off Russia? Committee: The Hague Conference. 
London [1922]. - Jowett elnöki beszédében az éhezőket segélyező gyűjtést támogatva kifejezte 
a mozgalom , szimpátiáját és csodálatát?" a Szovjet-Oroszország helyreállításáért folyó küz- 
delem iránt, és rámutatott , a veszélyre, melyet a legyőzött és a kapitalizmus korlátlan ki- 
zsákmányolásának áldozatul esett Oroszország jelentene minden más ország munkásai 
számára". 

s PD 160. k. 518-519., 1524-1525. o. 1923. február 16., 26.; W. P. Coates: Export Credit 
Schemes and Anglo-Russian Trade. London, 1923. (Ponsonby előszavával.); Morel-Robert 
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Az angol munkásmozgalomnak jelentős része volt a , Curzon ultimátum" 
által támasztott konfliktus leküzdésében, a szakítás veszélyének elhárításában. 
James Ramsay MacDonald, aki az 1922. novemberi választás után a vitat- 
hatatlanul fő ellenzéki erővé vált LP vezére lett, az ultimátum idején maga 
is lehetségesnek vélte az intervenció felújítását. Elítélte az ultimátum mód- 
szerét és az intervenció miatti kártérítés elutasítását. Hangsúlyozta, hogy 
Angliának is be kell szüntetnie az ellenséges propagandát. Egy munkáspárti 
külügyminiszter , garancia" lenne arra, írta, hogy , nem konspirálnának" a 
Szovjetunió ellen, a propagandakérdést tárgyalással rendeznék, továbbá , nem 
engedné", hogy az oroszországi brit tőkebefektetők és , spekulánsok"? meg- 
gátolják a normális viszonyt, amit az európai béke és az angol gazdasági 
érdekek egyaránt megkövetelnek. Nem a kormány , gondja" és , nem mentség 
a viszony rontására", hogy egy , pénztőkés csoport elvesztette tulajdonát, vagy 
nem sikerült koncessziót szereznie . . . Az első dolog a normális diplomáciai 
kapcsolatok létrehozása Oroszországgal . . .", amit követni fog a többi probléma 
megoldása - írta. Az LP és a TUC évi konferenciái is elkötelezték magukat az 
elismerés és a tárgyalások mellett. Az LP évi konferenciája 1923. június 28-án 
s, teljes elismerést"? és haladéktalan angol-szovjet külügyi tárgyalásokat sür- 
getett. A TUC szeptemberi kongresszusa a , teljes diplomáciai és kereskedelmi 
kapcsolat" felvételét, , angol-orosz konferencia összehívását" követelte, mivel 
slehetetlen normális viszonyokat létrehozni Európában és Ázsiában? a Szov- 
jetunió nélkül." 

A rendezést sürgetők köre 1923 végére kibővült. Hozzájárult ehhez a 
Becos Tradersnek, egy tekintélyes ipari-kereskedelmi tőkés csoport delegáció- 
jának a Szovjetunióban tett látogatása s nagy visszhangot keltő beszámolói 
a szovjet kormány szilárd helyzetéről és főként a kereskedelmi lehetőségek- 
ről." 

A szovjet helyreállítás sikerei, a valuta stabilizálása, jelentős szovjet 
megrendelések kilátása vonzotta a nehézségekkel küzdő angol ipari-kereskedelmi 
köröket. 1923. október 24-én az orosz-brit kamara javaslatát elfogadva a Brit 
Kereskedelmi Kamarák Szövetsége felhívta a Baldwin-kormány figyelmét, hogy 
, a diplomáciai kapcsolatok, a konzuli szolgáltatások hiánya" gátolja a , hitel- 
kedvezmények kiterjesztését"? és ezzel az angol-szovjet kereskedelem fejlő- 
dését. 


NcNeill levelezés, 1922. december — 1923. január. TUC Acrchives.;5 LP Executive Committee 
(a továbbiakban: LP EC) Minutes. 1923. február 27. LP Archives. — Morel, Ponsonby, Tre- 
velyan mint liberális-radikális politikusok a háború alatt a Demokratikus Ellenőrzés Szö- 
vetsége (Union of Democratic Control - UDO) keretében működtek együtt az LP legjelen- 
tősebb szocialista tagszervezetével, a jórészt pacifista Független Munkáspárttal (Independent 
Labour Party - ILP), amelyhez 1918 végén vagy 1919-ben végül csatlakoztak. Morel és egy- 
kori liberális társai külpolitikai kérdésekben az LP fő szakértői lettek. 

! 7. R. MacDonald: Recognition for Russia. New Leader, 1923. június 8.; LPCR 
1923. 221. o.; TUC Annual Proceedings Report 1923. 396. o. 

s S. White id. mű, 182-186. o.; V. I. Popov: Normalizacija szovjetszko-anglijszkih 
otnosenyij. In: Leninszkaja gyiplomatyija mira i szotrudnyicsesztva. Moszkva, 1965. 41. o. 
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Sürgették a kormányt, tegyen , lépéseket" (diplomáciai elismerés, export- 
hitelek) e kereskedelem fejlesztésére. Ugyanakkor viszont hangsúlyozták, hogy 
ezzel , egyidejűleg" érje el, hogy a Szovjetunió vállalja a cári rendszer adóssá- 
gainak visszafizetését és elégítse ki az államosított angol tulajdonokkal kap- 
csolatos követeléseket. Visszavonták azt a követelést, hogy e , kötelezettségek 
vállalása előzze meg a szovjet kormány elismerését"." 

Az érdekelt polgári erők a szovjet kormány de jure elismerését igyekeztek 
az 1917 előtti , adósságok vállalása", az államosított brit tulajdonok vissza- 
adása, vagy a kártérítés feltételéhez kötni. Erről tanúskodik az Orosz-Brit 
Kereskedelmi Kamara 1924. január 8-i határozata, amit a Brit Kereskedelmi 
Kamarák Szövetsége január 19-én jóváhagyott, továbbá Oroszország Brit 
Hitelezői Szövetségének január 17-i memoranduma." 

A külügyminisztérium (Foreign Office - FO), mint általában a gyarmati 
és pénzügyi érdekcsoportok, s a konzervatív párt a rendezés ellenfele maradt. 
J. D. Gregory, a Foreign Office , orosz ügyekkel" foglalkozó északi osztályá- 
nak vezetője 1923. december 29-i memorandumában úgy vélte, a szovjet 
kormány elismerése hozzájárulna , egy olyan erő felélesztéséhez, mely pszichi- 
kailag, politikailag és földrajzilag hosszabb távon újra állandó fenyegetéssé 
válna keleti érdekeinkre" és kétséges, hogy a kereskedelem kibővülését ered- 
ményezné." 1924. január 20-i memorandumában Gregory már azt javasolta, 
hogy más hatalmakat bevonva, kollektívan ismerjék el a szovjet kormányt. 
Ez szerinte lehetővé tenné a Szovjetunió csatlakozását a Népszövetséghez és 
nernzetközi hitelekhez jutását. Úgy vélte, az 1922. évi génuai és hágai konfe- 
renciák kudarcából helytelen arra következtetni, hogy , az egységes frontot" 
feladva az egyes országoknak könnyebb külön-külön, mint kollektívan meg- 
egyezni a Szovjetunióval." A kollektív elismerést inkább más hatalmakkal 
folytatott konzultációk útján, mintsem új nemzetközi konferencián képzelte 
el, de ehhez is egyrészt hosszabb időre lett volna szükség, másrészt a vitás 
kérdésekben előzetes megállapodásra is. Gregory javaslata tehát az elismerést 
elhalaszthatta vagy meghiúsíthatta volna. 


$X 


A munkanélküliség orvoslására Baldwin kormányfő 1923 októberében váratlanul 
a védővámok bevezetését ajánlotta. A döntést erről egy új, december 6-ára 


"? §. White id. mű, 197. o. -— A határozatot A. G. Marshall, a Becos Brothers igaz- 
gatója, a Szovjetunióban járt delegáció egyik vezetője terjesztette be. Marshall a munkanélkü- 
liség leküzdésére a szovjet piacot ajánlotta és a kereskedelem pénzügyi lebonyolításához szük- 
ségesnek tartotta , a teljes diplomáciai elismerést?. Memorandumát nemcsak Baldwinnak és 
más minisztereknek küldte el, hanem MacDonaldnek, az LP vezérének is. Decemberben tár- 
gyalt Arthur Hendersonnal, az LP titkárával, akinek kérésére újabb részletes anyaggal látta 
el MacDonaldet. (MacDonald Papers 1/196. Henderson 1923. december 20-i levele MacDo- 
naldnak. MacDonald iratait David Marguand szívességéből láttam. Az iratok azóta Marguand- 
tól a Public Record Office-ba (PRO) kerültek.) 

" Mezsdunarodnaja Zsizny, 1924. 2-3. sz. 195. o. 

" §. White id. mű, 195. o. 

8 FO 371/10464. N. 751/G. J. D. Gregory: Russia. 1924. január 20. PRO. 
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kiírt parlamenti választásra kellett bízni. A Herbert Asguith és a Lloyd 
George vezette liberálisok újra egy pártba egyesültek a szabadkereskedelem 
védelmére, és az LP is elutasította a megélhetési költségeket növelő védő- 
vámokat. Nemcsak a Munkáspárt, hanem a Liberális Párt is elkötelezte magát 
választási programjában a szovjet kormány de jure elismerése, a kapcsolatok 
normalizálása mellett. A konzervatív táborból csak egy-két lap támogatta az 
elismerést. A választáson a konzervatívok a korábbi 345 helyett 258 mandá- 
tumot szereztek, elvesztették abszolút többségüket. A liberálisok 116-ról 
159-re, a munkáspártiak 142-ről 191-re növelték képviselőik számát." 

Baldwin nem mondott le, de a védővámokkal kapcsolatos és más, főként 
személyi ellentétek miatt taktikai megegyezést sem keresett a liberálisokkal, 
hogy támogatásukkal kormánya fennmaradjon az új parlamenti erőviszonyok 
között. Így a választást követően a szélsőjobboldal támadásai az LP ellen, a 
vörös veszély felidézése, a pánikkeltés, a vagyonféltés - mind kevésnek bizo- 
nyult ahhoz, hogy liberális-konzervatív összefogás jöjjön létre a Labour kor- 
mányra jutásának meggátolására. E támadások mindenesetre jelezték, hogy van- 
nak körök, amelyek nem látnak lényeges különbséget labouristák és bolse- 
vikok között. Asguith ellenállt , a felhívásoknak, fenyegetéseknek, könyörgé- 
seknek", hogy , mentse meg az országot a szocializmus és konfiskálás borzalmai- 
tól". December 18-án úgy vélte, nem is lehetne , biztosabb feltételeket" 
találni egy LP kormány kipróbálására, kisebbségi helyzete, liberális támogatás- 
tól való függése miatt. A konzervatív Neville Chamberlain távolabb tekintő 
megfontolása szerint az LP csak erősödne a jövőben, ha ellene valami taktikai 
összefogást hoznának létre a liberálisokkal, míg ha kormányt alakít, , túl 
gyenge lenne ahhoz, hogy sok kárt okozzon; de nem túl gyenge, hogy 
diszkreditálódjon"."? 

Az LP-ben a kisebbségi kormányzás vállalásának főleg kezdetben voltak 
ellenzői, akik a liberálisoknak való kiszolgáltatottságtól, a párt népszerűségé- 
nek csökkenésétől tartottak. A radikális clyde-i csoport és a párt baloldalához 
tartozó Független Munkáspárt pedig az LP kormánytól szocialista program 
meghirdetését és ezzel új választás kikényszerítését kívánta. A párt legtekin- 
télyesebb jobboldali vezetői, MacDonald, Clynes, Henderson, James Henry 
Thomas, Philip Snowden és Sidney Webb viszont december 10-én a kormány- 
zás vállalása és mérsékelt reformpolitika mellett döntöttek. Elejtették a tőke 
megadóztatását, a nacionalizálásokat és más radikális programpontokat. Mac 
Donald ilyen stratégiával kívánta bizonyítani, hogy pártja alkalmas a kormány- 
zásra. Az LP és a TUC vezetősége 3 napon belül elfogadta, hogy s:koalíció 
nélkül" vállalják a kormányalakítást. Az 1924. január 8-án összeült új parla- 


t H A konzervatívok 5,5 millió, a liberálisok 4,3 millió, a labouristák 4.4 millió szavaza- 
ot kaptak. /D. Butler-J. Freeman: British Political Facts 1900-1968. London, 1969. 142. o.) 

3 Earl of Oxford and Asguith: Memories and Reflections 1852-1927. 2. k. London, 
1928. 207-210. o.; Charles Loch Mowat: Britain between the Wars 1918-1940. London, 
Methuen, 1968. 168-169. o.; Richard W. sazEktEs The First Labour SETRNEEKÉSKSS 1924. 
London, 1957. 84-86. o. 
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mentben Baldwin programja! fölötti vitában január 21-én az LP bizalmat- 
lansági indítványa a liberálisok támogatásával többséget kapott. Másnap 
Baldwin lemondott és MacDonald megkapta a kormányalakításra a meg- 
bízást. 

MacDonald a külügyi tárcát is megtartotta magának. Nézeteit még 1923 
őszén összefoglalta , A Munkáspárt külpolitikája" című könyvében. Kifejtette, 
hogy , egy Labour-kormány késedelem nélkül elismerné az orosz kormányt", 
a kereskedelem fejlesztésére , azonnali lépéseket tenne", , közvetlenül tárgyalna 
Moszkvával, megadva minden törvényes segítséget az export ösztönzésére, a 
garanciákat is beleértve". Ez a politika elősegítené a megegyezést — írta — az 
államosított oroszországi brit tulajdonok ügyében is. A konzervatívok szovjet 
politikáját kudarcra ítéltnek és nagyon károsnak nevezte. Elmarasztalta a szov- 
jetellenes propagandát, amelynek kilenctizede bojkott, hamisítvány és hamis 
bizonyíték. A Komintern , forradalmi propagandájával" szemben a célszerű 
védekezést a II. Internacionálé elveiben látta. Elítélte a londoni hivatalos 
szovjet képviselő, a kereskedelmi delegáció vezetője, Krisztyian Rakovszkij 
ellen folytatott konzervatív kampányt. A szovjet képviselőktől korrekt diplo- 
máciai magatartást, a propagandától való tartózkodást követelt. Az elisme- 
réssel nem partneri viszonyt, hanem diplomáciai csatornát kívánt teremteni." 

MacDonaldtől s a párt jobboldalától távol állt a baloldaliak, főként az 
ILP körében hangoztatott nézet , a két munkáskormány" - az angol és a szov- 
jet — szocialista szolidarításáról. A baloldali és centrista munkáspárti vezetők, 
köztük George Lansbury, Morel, Neil MacLean, A. A. Purcell síkraszálltak 
az azonnali és feltétel nélküli elismerésért. Az , El a kezeket Oroszországtól" 
Országos Bizottság szervezte ezt az agitációt. A Bizottság , Miért kell Orosz- 
országot elismerni" című röpiratához írt előszavában Trevelyan úgy vélte, 
az LP-kormány , első tette" lesz a szovjet elismerés, , drámai bejelentés a vi- 
lágnak, hogy a külpolitika új korszaka kezdődött" és , a brit uralkodó osztály 
lejáratott politikáját egy nap alatt el lehet törölni". Trevelyan célzott arra, 
hogy ,iátt a Labour alkalma" bebizonyítani azok , tévedését", akik szovjet 
, katonai fenyegetésről" beszélnek." 

Az ILP lapjában, a New Leaderben Brailsford szerkesztő nemcsak az angol, 


5 Baldwin kormányprogramjából ekkor is hiányzott a szovjet elismerés és a kereskedelem 
fejlesztése, amit az LP szónokai (Thomas Shaw, Clynes) számon is kértek január 16—-17-én az 
alsóházi vitában. (PD 169. k. 158-159., 302-303. o.; 7. R. Clynes: Memoirs 1924-1937. 
London, 1937. 19-20. o.) Az LP-kormányról l. fészletesén: Jemnitz János: Az első munkás- 
párti kormány Angliában. A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönyv 1975. Kos- 
suth Könyvkiadó, 1975. 52-63. o. 

4 3. R. MacDonald: The Foreign Policy of the Labour Party. London, 1923. 43., 
46—47., 49-51. o. - Leonyid Kraszin helyett 1923 júliusában a szovjet kormány Rakovszkijt 
nevezte ki angliai képviselőjéül. A konzervatív Morning Post augusztus 1-én, angolellenes 
propagandával vádolva, Rakovszkij ellen kampányt kezdett. A Foreign Office a vádakat ki- 
vizsgálva csak augusztus 31-én engedélyezte a feltartóztatott Rakovszkij beutazását. Curzon 
az elkövetkező néhány hónapban nem volt hajlandó fogadni Rakovszkijt. 

15 gy. P. Coates: Why Russia Should be Recognised. (H. n. é. n.] Trevelyan 1924. január 
1-i előszava. -— Az , El.a kezeket Oroszországtól? bizottságot jelentős LP- és szakszervezeti 
vezetők alkották, köztük az LP VB 3 és a Főtanács 5 tagja. 
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hanem a jogos szovjet követelések mérlegelését is tanácsolta. W. N. Ewer, 
a Daily Herald külpolitikai szerkesztője aláhúzta, hogy a diplomáciai gyakor- 
lat szerint a vitás kérdések rendezése követi, nem pedig - ahogy a polgári körök 
sugallják — megelőzi az elismerést."" 

A Labour-kormány megalakulása előtti hetekben Rakovszkij kapcsolatba 
lépett több munkásvezetővel és újságíróval. Kifejtette, hogy a kapcsolatok 
normalizálását végtelenül elnyújtaná, ha az elismerést a két ország kölcsönös 
követelései kielégítésétől tennék függővé. Ragaszkodott a feltétel nélküli el- 
ismeréshez.!" Rakovszkij a tárgyalási légkör javítása és az ellenforradalmi 
tevékenységért bebörtönzött orosz szociáldemokratákat védelmező labouristák 
magatartásának befolyásolása végett bejelentette, hogy kormánya 5 év börtön- 
büntetésre enyhítette az eszer vezetők 1922-es felfüggesztett halálos ítéletét."" 

Az LP kormányalakítása előtt Rakovszkij és MacDonald között többen 
is közvetítettek, köztük Brailsford és Frank Wise, az Arkosz (All-Russian 
Cooperative Society Ltd — Összoroszországi Szövetkezeti Társaság) gazdasági 
tanácsadója. Brailsford közvetítésekor sajátos , félreértés" történt. MacDonald 
december 22-én azt írta neki: , nem bízik" a szovjet vezetőkben, fél, hogy 
az elismerés után , becsapják" a rendezésre váró ügyekben s az LP-kormány 
, rendkívül ostoba helyzetbe" kerül. , Késedelem nélkül el akarom ismerni 
Oroszországot — szögezte le MacDonald -, de egy nagyon szilárd meg- 
egyezésre kell jutnunk, aminek a megkötése nem igényel egy hétnél többet." 
Ezt Brailsford, aki 20 éves kapcsolatok alapján a bolsevikokat és a mensevi- 
keket , teljesen becsületeseknek" nevezte, úgy értette, hogy MacDonald írásos 
megállapodást kíván az adósságok és kártérítés ügyében. Brailsford azt aján- 
lotta, közvetítő útján tárgyaljanak erről, de a kormányalakításkor azonnal és 
feltétel nélkül ismerjék el a szovjet kormányt. Ha viszont , a City ügyét karolják 
fel", megrontják a légkört, erősítik a szovjet fél bizalmatlanságát. MacDonald 
ezután cáfolta, hogy írásos kötelezettségvállaláshoz kívánta volna kötni az elis- 
merést. Nem kért Brailsford tanácsaiból, azt ajánlotta neki, hogy inkább Ra- 
kovszkijt igyekezzék befolyásolni." 

MacDonald közvetítő útján Rakovszkijhoz eljuttatott január 3-i levelében 
vállalta a haladéktalan elismerést. A kormánya elleni támadások kivédésére 
azonban információt kért a felajánlandó szovjet koncessziókról, a brit hitelek- 
ért nyújtandó garanciákról, és azon magánkövetelések teljesítéséről, melyek a 
kölcsönök visszafizetésére és az államosított brit tulajdonok utáni kártérítésre 


16 New Leader, 1924. január 11.;5 Daily Herald, 1924. január 4. 

1" Csicserin külügyi népbiztos január 7-én leszögezte, hogy mindkét ország érdeke a 
kereskedelem fejlesztése, amihez szükséges a diplomáciai elismerés, ezért , az elismerés kedvéért 
semmi engedményt nem teszünk, s nem tekintjük semmiképp se kegynek". (FO 371/10464. N. 
555. Robert Hodgson 1924. január 11-i jelentése. L. még: Dokumenti vnyesnyej polityiki 
SZSZSZR (a továbbiakban: DVP) 7. k. Moszkva, 1963. 606—607. o.; G. V. Csicserin: Sztatyi i 
recsi po voproszam mezsdunarodnoj polityiki. Moszkva, 1961. 271-276. o.) 

4 New Leader, 1924. január 18. 

18 MacDonald Papers 5/33. Brailsford levelei MacDonaldnek, 1924. január 4., 11.; MacDo- 
nald 1923. december 22-i levelének másolata (részlet). — Brailsford közölte közvetítése , ne- 
hézségeit? Hugh Daltonnal is. (Dalton Diaries, 1924. február 21. British Library of 
Political and Economic Science. London (BLPES). i : 
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vonatkoztak." Január 8-án az Albert Hallban tartott nagy programbeszédében 
is határozottan állást foglalt az elismerés mellett. Megígérte, véget vet annak 
, a nagyképű ostobaságnak, hogy távol tartják magukat az orosz kormánytól". 
Nem lehet a kereskedelmet bővíteni, az egymással szembeni követeléseket 
rendezni , fél tucat közvetítő útján", érvelt a normális kapcsolatok mellett." 

E beszéd után Rakovszkij levélben jelezte, hogy ,a kapcsolatok alapjai- 
nak kölcsönös megértésével" új lapot kezdhetnek és biztosította, ha bizalmat 
adnak országának, az a maga részéről bizalommal fogja viszonozni. MacDonald 
másnap, január 12-én kifejtette, hogy , nagy hiba" lenne összekeverni a gaz- 
dasági követelések megvitatását az elismeréssel, amit , jelentőségéhez mérten" 
kell kezelni. Megkönnyítené azonban az elismerést, írta, ha vele egyidejűleg 
közölhetné, hogy ennek , már meg vannak az első gyümölcsei": a szovjet 
kormány beleegyezett a vitás kérdések, főleg a magánkövetelések rendezésébe. 
Rakovszkij válaszul hangsúlyozta, hogy e kérdések megoldásához csak az elis- 
merés teremthet kedvező légkört, s a szovjet kormány ezt követően hajlandó 
tárgyalni a MacDonald javasolta angol-szovjet vegyes bizottság útján. 
A gazdasági-pénzügyi együttműködés fejlesztését tekintette fő feladatnak és in- 
dítványozta az európai problémák és a leszerelés megvitatását is. Mellékelt 
egy memorandumot is a kereskedelemről, a megrendelésekről és a koncessziók- 
ról. Ebben a hitelek hiányát nevezte a kereskedelem legnagyobb akadályának.?? 
A szovjet fél kitartott amellett, hogy az elismerésnek feltétel nélkülinek kell 
lennie. MacDonaldnek meg kellett elégednie azzal, hogy a szovjet kormány az 
elismerést követően kész a vitás kérdések rendezésére." 

MacDonald kormányalakítási megbízásakor, január 22-én, V. György király 
közölte, hogy unokatestvére, II. Miklós cár kivégzése miatt nem hajlandó 
szovjet nagykövetet fogadni. Ekkor MacDonald már kiszemelte moszkvai 
nagykövetnek James OGrady szakszervezeti vezetőt, levélben fel is kérte 
erre." O Grady 1919-ben Koppenhágában a kormány megbízásából sikeresen 


"8 Louis Fischer: The Soviets in World Affairs. 2. k. London, 1930. 473. o. - Rakovszkij 
helyettese szerint MacDonald , egyetért álláspontunkkal, hogy az elismerést nem szabad semmi- 
lyen feltételhez kötni" és , késedelem nélkül meg kell adni?, de , a politikai ellenfelektől várt 
támadás visszaverése végett szeretne kapni minden eshetőségre egy dokumentumot, mely 
kedvező választ tartalmaz a január 3-i levelében feltett kérdésekre". (Isztorija vnyesnyej poli- 
tyiki SZSZSZR. I. k. Moszkva, 1980. 188-189. o.) 

H Daily Herald, 1924. január 9.; The Times, 1924. január 9. 

3 DVP 7. k. 27-34. o. 

5 Brailsford szerint Rakovszkij nemcsak a Curzon külügyminisztersége alatt elmérgese- 
dett problémák (cári adósságok, forradalmi propaganda, 3 mérföldes halászati zóna) megoldásá- 
ról, hanem közös béke- és leszerelési politika kialakításáról is tárgyalni kívánt. Sőt közölte, 
hogy a Szovjetunió meghívás esetén hajlandó lenne csatlakozni a Népszövetséghez (bizonyos 
fenntartásokkal ugyan annak alapszabályzata iránt), nehogy kívülállása gátolja a közös politikát. 
MacDonald kitért a szovjet képviselővel való találkozás elől, s Arthur Ponsonbynak, külügyi 
helyettesének csak az adósságokról szóló tárgyalásra adott felhatalmazást. (H. N. Brailsford: 
A Memory of 1924. New Statesman and Nation, 1945. augusztus 4. 74. o.) 

M David Marguand: Ramsay MacDonald. London, 1977. 304. o.; MacDonald O"Grady- 


hez intézett leveléről. : , U DC" (W. N. Ewer]: The Diplomacy of Mr. Ramsay MacDonald. 
Labour Monthly, 1925. január. 25. o. 
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tárgyalt Litvinovval hadifogolycsere ügyben. 1921-ben részt vett az oroszor- 
szági éhezők segélyezésében, voltak szovjet szakszervezeti kapcsolatai, s a nor- 
malizálás melletti elkötelezettsége miatt a mozgalom mérsékelt szárnyához tar- 
tozása ellenére is várható volt, hogy jól fogadják Moszkvában, és a konzer- 
vatívok sem fognak különösebben háborogni. Kinevezésével teljesült volna 
Purcellnek, a TUC új elnökének és más baloldaliaknak a követelése, hogy ne 
valamilyen arisztokratát vagy diplomatát, hanem szakszervezeti vezetőt küld- 
jenek nagykövetnek Moszkvába. Mégis mire január 25-én a Daily Herald, a 
The Times közölte OGrady tervbe vett kinevezését, MacDonald már 
s elhalasztotta". Megbízásából Sir Eyre Crowe, az FO apparátusának vezetője 
január 25-én informálta a londoni olasz nagykövetet, hogy , átmeneti időszakra" 
csupán ügyvivőt neveznek ki, mert az csak a külügyminiszternek nyújtja át 
megbízólevelét, így az uralkodónak nem kell fogadnia. Mivel , nehézséget" 
okozna, ha a küszöbönálló olasz-szovjet diplomáciai kapcsolat felvételekor 
nagykövetet neveznének ki, Crowe az olasz kormánytól is , hasonló proce- 
dúrát", ügyvívő állítását kérte. Mussolini , legszívélyesebb beleegyezéséről" 
január 29-én értesülve, Crowe megismételte az olasz követnek, hogy MacDo- 
nald javaslatáról még nem döntött a kabinet, nem véglegesen jóváhagyott 
tervhez kértek olasz együttműködést.? 

Az LP-kabinet január 23-án elhalasztotta a tárgyalást az elismerésről, 
28-án viszont állást foglalt, hogy , amilyen gyorsan a körülmények engedik", 
adják meg s MacDonald ezt a parlament február 12-i összeülése előtt tervezte. 
A késlekedés és azok a sajtóhírek, hogy a kormány a kapcsolatfelvétel tanul- 
mányozására előbb delegációt szándékozik Moszkvába küldeni, az angol mozga- 
lomban tiltakozást váltott ki. Az ILP vezetősége már január 25-én sürgette 
a teljes és feltétel nélküli elismerést.?" Lansbury tiltakozott az ellen, hogy más 
hatalmak késleltessék az elismerést. Szerinte a Foreign Office állandó tiszt- 
viselői sugallták a sajtónak, hogy az elismerés előtt vizsgáló bizottság küldését 
sürgessék. Felhívta a szakszervezeteket, hogy lépjenek fel az elismerésért." 
MacLean levélben követelte a tisztviselők , szabotázsának" , gyors és könyör- 
telen" felszámolását." Duncan Carmichael, a Londoni Szakszervezeti Tanács 


:5 Daily Herald, 1924. január 12., 25. - Dalton feljegyezte naplójába, hogy O Grady a 
nagyköveti esélyeit valószínűleg indiszkréciójával játszotta el. Felbosszantotta MacDonaldet, 
mert közölte a sajtóval, hogy nagyköveti kinevezését eldöntötték. (Dalton Diaries, 1924. 
február 21.) 

16 Crowe , nem volt biztos? abban, hogy az olasz követtel folytatott tárgyalásáról készí- 

ett feljegyzését megmutatták-e február 1-én , a nehéz vita során?" MacDonaldnek. Ezért 2-án 
elküldte az iratot, s a kormányfő 3-án szignálta. (FO 371/10464. N. 840. Crowe 1924. január 
29-i feljegyzése és február 2-i levele MacDonaldnek.) Mussolini beleegyezésének kérdése tehát 
aligha befolyásolhatta MacDonald döntését az elismerésről szóló február 1-i jegyzék elküldésé- 
ben. 

" Az ILP vezetősége ugyanekkor Lenin halála alkalmából részvéttáviratot küldött Lenin 
özvegyének és a Népbiztosok Tanácsának is. Kifejezte , csodálatát Leninnek a világszocializ- 
mus érdekében végzett nagy munkája iránt?. (IP NAC Minutes. 1924. január 25. Hull 
University Library.) A TUC Főtanácsa és az , El a kezeket Oroszországtól" bizottság is 
küldött részvéttáviratot. (Daily Herald, 1924. január 25., 26.) 

8 Daily Herald, 1924. január 26., 28. 

8 Daily Herald, 1924. január 29. 
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titkára a halogatás ellen tiltakozó gyűlés számára termet bérelt és a Daily 
Heraldnak 29-én délután átadott levélben figyelmeztette MacDonaldot, hogy 
,a munkások nem értik meg, miért kell bármiféle késlekedés", amikor a libe- 
rális és labourista képviselők egyaránt elkötelezték magukat az elismerés mel- 
lett. Hivatkozott arra, hogy a külföldi adósságok megfizettetése a Munkáspárt 
álláspontja szerint export nélküli áruimportot jelent és munkanélküliséget okoz, 
ezért úgy vélte, ha a Labour kormány , a konzervatív kabinet csűrés-csava- 
rásait alkalmazná, vitatkozva az adósságokról és késleltetve az elismerést, ez 
évekre szétszakítaná az ország mozgalmát"." A Daily Herald január 30-án 
cáfolta a vizsgáló bizottság tervét és beismerte, hogy , a munkásság soraiban 
nagy a türelmetlenség Oroszország kormánya küszöbönálló elismerésével kap- 
csolatban". 

MacDonald nem hagyhatta figyelmen kívül e türelmetlenséget és tiltako- 
zásokat. Kétségtelenül arra sarkallták, hogy gyorsan, a kabinet összehívása 
nélkül döntsön: elküldesse február 1-én Moszkvába a szovjet kormány de 
jure elismerését bejelentő jegyzéket, amit a FO északi osztályán készítettek. 
A kabinet február 4-i ülésén azzal indokolta a gyors cselekvést, hogy más 
hatalmakkal való konzultálás az ügyben három hónapot vett volna igénybe 
és a február 2-án feloszló II. össz-szövetségi szovjetkongresszustól is jóvá 
hagyást kívánt szerezni a jegyzékhez." Mivel a szovjetkongresszus január 26-a 
óta ülésezett, a , konzultálás" időigényessége pedig korábban is belátható volt, 
az igazi kérdés inkább az, miért húzódott el a döntéshozatal addig, hogy 
sietni kelljen. 

Az elismerésről szóló jegyzék tervezetét véleményezés céljából több mi- 
niszternek körözték," néhány válasz is utal a döntést késleltető problémákra, 
nézeteltérésekre. 

Webb és Snowden, két kulcsfontosságú miniszter az ellenzék támadásainak 
kivédésére január végén is szovjet nyilatkozatot kívánt, aminek hiánya lehetett 
a halogatás egyik mélyen rejlő oka. Webb kereskedelmi miniszter még nem 
látta az elismerésről szóló jegyzéktervezetet, amikor január 29-i memorandumá- 
ban javasolta, hogy a de jure elismerés, valamint az exporthiteleknek és a 
kereskedelmi kedvezményeknek az angol-szovjet kereskedelemre való kiterjeszté- 
se fejében a szovjet kormány az elismeréssel egyidejűleg vagy később tegyen 
nyilatkozatot. Ebben vállalja, hogy lépéseket tesz az előző orosz kormányok 
angol adósságai törlesztésére, mihelyt helyzete ezt megengedi és kész meg. 


9 Daily Herald, 1924. január 30.; 1. még: W. P. and Z. K. Coates: A History of 
Anglo-Soviet Relations. London, 1944. 131-132. o. -— A Londoni Szakszervezeti Tanács már 
január 10-én állást foglalt a Szovjetunió elismerése, a kereskedelem fejlesztése mellett. A hónap 
végén (31-én) a késlekedés miatt támadt súlyos aggodalmak csak azután csillapultak, hogy 
Carmichael biztosítékokat kapott a kormány képviselőjétől. (London Trades Council. A History. 
London, 1950. 125., 127. o.) Ponsonbynak már 29-én az FO-ban tárgyalnia kellett a tiltakozá- 
sok egyik szervezőjével. (Duff Cooper: Old Men Forget. London, 1953. 132. o.) 

" A kabinet 1924. február 4-i határozatát 1.: Documents on British Foreign Policy 
1919-1939. First Series (a továbbiakban: DBFP) 25. k. London, 1984. 333. o. 

"3 Mire a válaszok az FO-ba értek, a jegyzéket már elküldték Moszkvába, állítja 
Gabriel Gorodetsky (The Precarious Truce. Cambridge, 1977. 10. o.). Ez azonban pontatlan. 
Webb január 30-i levelét például figyelembe vették. 
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egyezni a korábbi angol tulajdonosokkal államosított oroszországi vállalataik 
, hasznosításáról" (koncesszió vagy bérlet formájában). Ilyen kötelezettség vál- 
lalása nélkül Webb szerint a szovjet kormány nem szerezhet jelentős köl- 
csönt a londoni pénzintézetektől. Az exporthitelek alkalmazása is , ki van téve 
a kritikának az alsóházban és másutt", mivel a vásárló a szovjet állam. 
A fenti szovjet nyilatkozat viszont nagyon segítené az exporthitelek és kereske- 
delmi kedvezmények alkalmazását, megóvná az ellenzéki bírálattól. Webb 
szerint érdemes , minden erőfeszítéssel rávenni Oroszországot, hogy tegye 
meg a lépést, amit előbb-utóbb meg kell tennie és ha most teszi meg, végtelenül 
megkönnyíti az ügyeket számunkra és maga számára egyaránt". 

Snowden a jegyzéktervezet láttán úgy vélte: , kívánatos lett volna előzetes 
megegyezés a kereskedelmi adósságok és konfiskált tulajdonok ügyében". 
Számított a konzervatívok, az érdekelt részvényesek és a kereskedelmi körök 
kritikájára, mert a kormány nem szerzett , biztosítékokat" az elismerés előtt." 

Trevelyan másként reagált a jegyzéktervezetre. Azonnali elküldését és publi- 
kálását sürgette. Az ügyvívő kinevezése ne jelentsen , elhalasztást", csupán 
, a szükséges időt biztosítsa egy nagykövet Moszkvába érkezéséhez". Hagyják 
ki a propaganda ügyét, régóta nincs ,ésszerű bizonyíték" rá, a szovjet kor- 
mány , barátságtalanságnak tartaná e régi nehézség hangsúlyozását". Ellenezte 
más hatalmak bevonását az angol-szovjet tárgyalásokba; szerinte francia rész- 
vétel esetén , nem volna a legcsekélyebb esély sem az adósság rendezésére", 
s hozzáfűzte, hogy Mussolini küldötteivel sem volna kellemes tárgyalni." 

Webb a jegyzéktervezet olyan módosítását javasolta, hogy az angol-szovjet 
tárgyalásokba ne vonjanak be más hatalmakat, mert az növelné a nehézségeket 
és csökkentené az eredményt. Gregory szerint viszont annak , politikai előnye" 
lenne: a Szovjetunió általános elismeréséhez és a Népszövetségbe való felvéte- 
léhez vezetne. Ezt tartósan hátráltatná, ha nem kapcsolódhatnak be más or- 
szágok. Szimultán tárgyalások folyhatnának, írta, s minden egyes ország , füg- 
getlenül cselekedne és szabadon olyan megállapodást kötne, amilyet akar". 
Végül azonban Webb javaslata szerint módosították a jegyzéktervezetet"", 

Ponsonby ,,a gyorsaság bizonyítékaként" szükségesnek tartotta Rakovszkij- 


3 FO 371/10464. N. 804/10/38. Webb 1924. január 29-i memoranduma. - A február 
1-i jegyzék nem kért ugyan nyilatkozatot - írta Gregory -, de , a javasolt procedúra majdnem 
egyenértékű vele": a tárgyalásokat elfogadva a szovjet fél készségét fejezi ki a rendezésre, 
s ,az elismeréshez, tényleges feltételek csatolása híján, nem tudom, milyen alternatíva 
van?. (Uo. Gregory jegyzete, január 30.) 

3 FO 371/10465. N. 902. Snowden 1924. január 31-i levele MacDonaldnek. 

35 FO 371/10465. N. 902. Trevelyan 1924. január 31-i levele MacDonaldnek. 

5 HO 371/10464. N. 841/10/38. Webb 1924. január 30-i levele MacDonaldnek, Gregory 
és Crowe január 31-i feljegyzései. -— Emlékirataiban Gregory az LP , nyomásának"? tulajdo- 
nította az elismerést. Szerinte , a szekeret fogták a ló elé?, mert az elismerésnek a vitás kérdé- 
sekben való , megegyezés eredményének kellett volna lennie, nem pedig fordítva". (7. D. 
Gregory: On the Edge of the Diplomacy. Rambles and Reflections 1902-1928. London, 1928. 
145. o.) Ezt a megjegyzést az FO-ból 1928-ban elbocsátott Gregory öszinte véleményének 
tekinthetjük. 
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nak hangsúlyozni, hogy az elismerésre ,, 10 napon belül" került sor."" A seb- 
tében, február 1-én este elküldött jegyzéket Sir Robert Hodgson moszkvai 
brit képviselő csak 2-án reggel kapta meg és kora délután tudta átadni Csicserin 
távolléte miatt Makszim Litvinov külügyi népbiztoshelyettesnek. Addigra a 
külföldi kormányok már értesültek a brit lépésről és a sajtó is közölte a jegy- 
zéket."" 

Az LP-kormány a február 1-i jegyzékben bejelentette a szovjet kormány 
de jure elismerését, de későbbre halasztva a nagykövetek cseréjét, csupán 
ügyvivők kinevezését javasolta. A , szabályos viszonyok létesítéséhez" indít- 
ványozta, hogy Londonban tárgyalják meg a két ország szerződéseinek érvényes- 
ségét, a kölcsönös követeléseket, a forradalmi propagandát, valamint a szovjet 
kölcsönigényt. Csicserin külügyi népbiztoshoz intézett február 1-i levelében 
MacDonald hangsúlyozta, hogy a lehető leggyorsabban állapodjanak meg. Bár 
korántsem világosan és egyértelműen, de érzékeltette, hogy a nagykövetek 
kinevezésére csak a londoni megegyezés után kerülhet sor. Szovjet nagykö- 
vetül pedig (amikor kinevezésének , eljön az ideje"), a brit közvélemény , ér- 
zékenysége" miatt olyan , nem politikust" kért, aki , általános bizalmat és nép- 
szerűséget" élvez, könnyen elfogadtatható. Csicserin február 13-i válaszában 
kiemelte a szovjet kormány törekvését a békére és a baráti együttműködésre. 
Rámutatott, hogy nagykövetcsere elhalasztásával kapcsolatban , természetesen 
felmerül a gyanú, hogy ily módon a brit kormány nyomást akar gyakorolni 
ránk. Ez nagyon kedvezőtlen benyomást kelt, mivel népünk tudja, hogy nyo- 
mással semmilyen sikert nem lehet elérni." Csicserin egy későbbi sajtó- 
nyilatkozatában a nagykövet kinevezésének elhalasztását a polgári pártok 
MacDonaldre gyakorolt nyomásának tulajdonította." Az angol sajtó viszont 
diplomáciai rutinfeladatokkal, majd azzal igyekezett magyarázni a késlekedést, 
hogy Moszkva nem fogadja el a Labour-kormány nagykövetjelöltjét, OYGradyt. 
Ezt nemcsak Csicserin cáfolta meg, hanem MacDonald is, aki MacLean 
interpellációjára válaszolva kénytelen volt elismerni, hogy senkit sem javasolt 
nagykövetnek." 

A II. össz-szövetségi szovjetkongresszus február 2-án határozatban üdvö- 
zölte az elismerést, mint , történelmi lépést", amelyet a szovjet békepolitika 
és az angol nép együttes erőfeszítései eredményeztek." A Daily Herald egy- 
aránt megemlékezett az , El a kezeket Oroszországtól" mozgalom sokéves 
küzdelméről, valamint Kraszin és Rakovszkij türelmes, ügyes diplomáciai 
munkájáról. , Megmutatták - írta róluk -, hogy lehetséges a diplomáciai 
gyakorlatot egyesíteni a munkásosztály elvei mellett való legszilárdabb kitar- 


§ Válaszában Rakovszkij nagyra értékelte Ponsonby , prominens szerepét? az elismerés- 
ben, és , hasonló mély érdeklődését? kérte tovább ,,a baráti közeledéshez?". (FO 371/10465. 
Ponsonby és Rakovszkij levélváltása, 1924. február 1-2.) 

38 DBFP 25. k. 344—345. o. Hodgson jelentése MacDonaldnek. 1924. február 8. 

8 DVP 7. k. 53-54., 98-100. o. 

4 "The Manchester Guardian Weekly, 1924. március 21. 

4 PD 171. k. 75-76. o. 1924. március 17.; Socialist Review, 1924. április.; Daily Herald, 
1924. március 17., 24. 

4 DVP 7. k. 58-59. o. 
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tással."" Rakovszkij a New Leader segítségét köszönő üzenetében az elismerés 
feltétel nélküli jellegét és azt emelte ki, hogy lehetőséget ad a gazdasági- 
politikai együttműködésre és a béke megszilárdítására."" 

A konzervatív vezetők közül Lord Curzon és Baldwin egyaránt bírálta 
a kormányt, mert nem szabott feltételeket az elismerés előtt. A toryk vélemé- 
nye szerint a Szovjetuniónak tett bármilyen engedmény az adósságok ügyé- 
ben veszélyes precedenst teremtene más adós országok számára. Lord Emmott 
a felsőházban vezette a rohamot a közeledés ellen: a szovjet sajtóból, föleg 
Zinovjevnek, a Komintern elnökének beszédeiből idézett éles kommentárokat 
a cári adósságokkal kapcsolatos brit követelésekről." 


AZ ANGOL—SZOVJET KONFERENCIA 


A szovjet kormány február 8-i jegyzékében, a de jure elismerést tudomásul 
véve elfogadta a londoni tárgyalásokra vonatkozó ajánlatot és Sir Robert Hodg- 
son moszkvai brit képviselő ügyvivői kinevezését. Rakovszkij aznap a Foreign 
Office-ban átnyujtotta ügyvivői megbízó levelét. MacDonald az első találkozó 
után levélben fejtette ki a konferenciára vonatkozó javaslatait. Terve szerint a 
brit delegáció csupán néhány külügyi és kereskedelemügyi főtisztviselőből 
állna, saját maga vagy időnként más miniszter irányítása alatt. A konferenciát 
politikai és gazdasági bizottságra kívánta bontani. A politikai bizottság feladata 
lenne a két ország egymással és más államokkal kötött szerződéseinek meg- 
vizsgálása, egy új kereskedelmi szerződés elkészítése, a személyi károk, terü- 
leti vizek stb. megvitatása. A gazdasági bizottságra bízná a kölcsönös követe- 
lések és a szovjet hitelszerzés ügyét. Rakovszkij lényegében egyetértett 
MacDonald javaslataival, de még mielőtt február 23-án hazautazott volna 
jelentéstételre, egy lényeges kérdésben jelezte eltérő nézetét. MacDonald 
álláspontjával szemben rámutatott, hogy a brit magánkövetelések kielégítésére 
nem általános elvi formulát, hanem gyakorlati megoldást kell keresni, hogy 
elkerüljék a korábbi (az 1922. évi génuai és hágai) kudarcok megismétlő- 
dését."5 

A szovjet kormány nem volt hajlandó a , kötelezettségek" , elvi elismeré- 
sére", vagyis az adósságokat eltörlő, illetve az államosítási dekrétum hatályon 
kívül helyezésére, hanem valamilyen gyakorlati kompromisszumos megoldást 
kívánt. Erről szólva Kraszin hangsúlyozta, hogy a magánkövetelések rende- 
zéséhez elengedhetetlen a kölcsön." Csicserin szerint adósságfizetést csak 


8 Daily Herald, 1924. február 2. 

4 New Leader, 1924. február 8. 

4 H. Wish: Anglo-Soviet Relations during Labours First Ministry (1924). Slavonic 
and East European Review, 1939. június 392. o. 

4 BDFP 25. k. 343., 345—348., 350—351. o. MacDonald február 8-i levele Hodgsonnak, 
február 11-i levele Rakovszkijnak, és Rakovszkij február 15-i válasza. 

" The Times, 1924. március 28. 
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,,; szabályos hitelmegállapodás" ellenében szabad vállalni, a korábbi tulajdono- 
soknak pedig koncessziós megegyezést kell ajánlaniuk."" 

A londoni konferenciára készülő brit delegáció február 28-i első előké- 
szítő értekezletén kimondták, hogy csak az állami szervek képviselői vehetnek 
részt majd a tárgyalásokon. (Ezzel elvetették a Brit Gyárosok Szövetsége és 
az Oroszország Brit Hitelezőinek Szövetsége saját képviseletre irányuló kéré- 
sét.) Már az első előkészítő értekezleten azt fontolgatták, hogy a kötvény- 
tulajdonosok és az államosított vagyonok korábbi tulajdonosai közvetlenül 
tárgyaljanak a szovjet delegációval. Oroszország Brit Hitelezőinek Szövetsége 
viszont azt sürgette, hogy az LP-kormány tárgyaljon a szovjetekkel. Elvetette 
az 1922. évi hágai konferencián Litvinov által javasolt formulát, ti. hogy az 
adósságfizetési és kártérítési feltételekről a szovjet kormány és az érdekelt felek 
állapodjanak meg. A szövetség március 25-i , politikai nyilatkozata" az államo- 
sított tulajdon visszaadását s az ingóságokért kártérítést követelt. A március 
27-i második előkészületi értekezleten az érdekeltek közvetlen tárgyalását szorgal- 
mazták az LP-kormány csekély közreműködésével. A kötvényesek és a szovjet 
delegáció közvetlen megegyezésének tervét Cecil Baring is ellenezte az április 
3-i, harmadik előkészítő értekezleten a kötvényeket kibocsátó bankok nevében. 
Ragaszkodott ahhoz, hogy a szovjet kormány teljes mértékben ismerje el a köt- 
vényesekkel szembeni tartozásokat. A kötvényesek nem voltak egységes nézeten; 
egy részük pénzüknek valamilyen formában való visszafizetését kívánva hajlé- 
konyabb volt. A bankok azonban az adósságok vállalásáról inkább ,elvi 
nyilatkozatot", szovjet kapitulációt követeltek, nem akartak megegyezést." 

MacDonald az érdekelt brit gazdasági körök ellenállása láttán a konferen- 
cián a politikai és gazdasági kérdések szétválasztásával szabaddá kívánta tenni 
a kormány kezét. A gazdasági megegyezés kudarcát valamilyen politikai 
eredménnyel lehetett volna szépíteni. A FO illetékesei, Crowe és Gregory 
viszont helytelenítették a konferencia felosztását politikai és gazdasági bizott- 
ságra, mivel , a politikai és a gazdasági kérdések legnagyobb része egybeesik" 
és az FO-nak kell megvédenie a megkötött szerződést vagy megmagyarázni 
a kudarcot." 

MacDonald az LP-kormány részéről az exporthitelek és a kereskedelmi 
kedvezmények Szovjetunióra történő kiterjesztésével akarta megoldani a hitel- 
nyújtás kérdését. Az LP baloldala a haladéktalan kiterjesztés mellett volt. 
James Maxton, az ILP tekintélyes vezetője, John Edmund Mills, W. P. 


4 DVP 6. k. Moszkva, 1962. 477—-478. o. Csicserin 1923. október 15-i levele Rakovszkij- 
nak. 


8 A Brit Gyárosok Szövetsége február 18-i, MacDonaldhez intézett levelében a saját kép- 
viseleten kívül követelte, hogy a szovjet kormány vállalja visszafizetési haladékkal ugyan, de 
kamatostul a teljes adósságokat és a teljes kompenzálást a vagyoni és személyi károkért, 
továbbá ragaszkodott a legnagyobb kedvezmény elvéhez, az angol kereskedők , szabad tevé- 
kenységének" biztosításához a Szovjetunióban. (Daily Herald, 1924. február 21.; Adele Mas- 
sardo Maiello: Labourismo e Russia Sovietica. Milano, 1974. 166-167. o.) Purcell kérése sem 
teljesült, bogy a TUC is kapjon képviseletet a konferencián. (PD 170. k. 505. o. 1924. 
február 27.) 

10 Massardo Masello id. mű, 169-177. o. 

S Massardo Masello id. mű, 173. o. 
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Coates, az , El a kezeket Oroszországtól" bizottság tagjai, illetve titkára feb- 
ruár 12-én ezért tárgyalt William Lunn , tengerentúli" kereskedelmi minisz- 
terrel. MacDonald az ügy támogatásáról biztosította Lunnt. A kereskedelmi 
kedvezmények megadásáért memorandumot terjesztettek Webb kereskedelmi 
miniszter elé." Richard Wallhead, Ben Turner, Robert Smillie és Lansbury 
levélben sürgették MacDonaldet. Wise, az Arkosz gazdasági tanácsadója, 
MacDonaldnek készített március 24-i feljegyzésében kifejtette, hogy az ex- 
porthitel-törvények érvényének a Szovjetunióra való kiterjesztése esetén a 
szovjet kormánynak nem kellene a Cityhez fordulnia hosszú lejáratú hitelekért. 
(A hiteleket természetesen az angol cégek használnák fel a szovjet megrendelések 
teljesítéséhez.) , A brit kormány garanciája valószínűleg lehetővé tenné, hogy 
előteremtsenek egy tekintélyes összeget még abban az esetben is, ha az általá- 
nos szerződés nem jönne létre"? — írta Wise. Sürgette, hogy az LP-kormány 
ne tagadja meg a törvények kiterjesztését, mint az előző kormányok, a munka- 
nélküliséget csökkentő szovjet megrendelésektől ne üsse el a brit export- 
iparágakat, ne kezelje a szovjetekre való nyomás eszközeként. A tárgyalásokat 
barátian, az együttműködés szellemében folytatva biztosítsa a brit kereskedők- 
nek a legnagyobb kedvezményeket. MacDonald a feljegyzést jóváhagyta. 
Az FO tisztviselői azonban ellenezték a törvények kiterjesztését a szovjet 
kereskedelemre, mivel szerintük a tárgyalásokon ezzel fontos fegyvertől 
fosztanák meg magukat, és hatástalan is lenne e lépés, mert a City e tör- 
vények pártolása ellenére sem lenne hajlandó kölcsönt jegyezni. Minden ügylet 
esetén a törvény alkalmazásáról jórészt üzletemberekből, bankárokból álló ta- 
nácsadó bizottság dönt, amely jelenleg, az orosz adósságokat rendező szerződés 
előtt — az FO szerint — nem tanácsolná a kincstári hivatalnak, hogy vállaljon 
kezességet az Arkosznak szóló kölcsönért. A hitelkeretek kibővítése sem lehetsé- 
ges a szerződés előtt. Végül a brit delegáció harmadik előkészítő értekezletén 
MacDonald lényegében úgy foglalt állást, hogy jelenleg nincs lehetőség 
, azonnali" hitelnyújtásra. Azt nem mondta ki, hogy ez a lehetőség csak a 
szerződés megkötése után nyílik meg, hanem kijelentette: mostantól fogva 
minden huzavona nélkül fel kell tárni, kibővíteni a szovjet exportra szóló 
hitelkereteket. Így a kincstári hivatalt, a kereskedelmi és a , tengerentúli" 
kereskedelmi minisztériumot utasították a szükséges lépések megtételére." 

Az exporthitelek kiterjesztése volt minden, amit az LP-kormány a tarsolyá- 
ban tartogatott a tárgyalásokra, de ezzel sem rendelkezett szabadon. Úgy vélte, 
a Citytől kölcsönök vagy hitelek szerzésére a szovjet delegációnak majd 
azután lesz lehetősége, ha létrejön a megegyezés a vitás kérdésekben, főként a 
kötvényesek és korábbi tulajdonosok követeléseiről. 

A vezető brit bankárok az angol-szovjet konferencia április 14-i meg- 
nyitására memorandumot tettek közzé. Ebben a kölcsönjegyzés feltételeként 
követelték a szovjet kormánytól az állami és magánadósságok elismerését, a 
külföldiek államosított tulajdonának visszaadását, a külkereskedelmi monopó- 
lium eltörlését, a polgári törvénykönyv és a , független? bíróságok vissza- 


13 L. Fischer id. mű, 481—482. o. 
1 Massardo Maztello id. mű, 180-185. o. 
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állítását, a , felforgató" propaganda beszüntetését."" Nemcsak Rakovszkij muta- 
tott rá, hogy a szocialista rendszer alapjainak feladását követelik," hanem az 
1920-ban Szovjet-Oroszországban járt munkáspárti és szakszervezeti vezetők 
nyilatkozata is megállapította: a bankárok gazdasági beavatkozással azt a célt 
akarják elérni, amit a fegyveres intervencióval nem sikerült: a kapitalista 
rendszer rákényszerítését az orosz népre. Oroszországi tapasztalataik alapján 
jogosnak ítélték a szovjet igényt a brit intervenció okozta károk megtéríté- 
sére." 

A bankárok memorandumát MacDonald csaknem egy héttel a konferen- 
cia megnyitása előtt megkapta. Megnyitó beszéde megírásához ezután 
, anyagot" kért Owen OMalleytól, az FO tisztviselőjétől, aki inkább teljes 
beszédet készített. O"Malley szerint ,a konferencia sikere alapvetően attól 
függ, hogy az oroszok elfogadják-e két fő követelésünket 1/ a magánadósságok, 
2/ az elkobzott tulajdon utáni kártérítés tekintetében". Úgy vélte, a sikerhez 
már , kezdetben sokkolni kell az oroszokat", éreztetni, hogy , ez a legjobb 
és utolsó alkalom" a megegyezésre, s a nyílt beszéd , jelentősen gyengítené 
a kudarcot akarók", az ellenzék pozícióját, kedvező benyomást keltene külföl- 
dön stb. MacDonald alaposan átdolgozta a beszédet és újra írta a propa- 
gandáról szóló részt. Beszédében utalt arra, hogy a hitelek attól függnek, 
tudják-e a hitelezők, hogy ,ja szerződéses megegyezéseket az utolsó betűig 
üszteletben tartják", illetve a hitelek nem a kormánytól, hanem a magán- 
bankoktól szerezhetők be. A konferencia feladatául tűzte ki , a kormányközi 
kötelezettségek", a kötvényesek és a korábbi tulajdonosok követeléseinek 
megvitatását, az angol—-orosz szerződések felülvizsgálását, új kereskedelmi szer- 
ződés kötését. A forradalmi , propaganda" megvitatását, nem , formális megálla- 
podás" kötését sürgette. Elvetette , a hamis megkülönböztetést", hogy a forra- 
dalmi propagandát nem a szovjet kormány, hanem a Komintern folytatja. 
MacDonald az együttműködés szükségességét fejtegette, de megegyezési alapot 
nem vázolt fel. Jelezte, hogy elfoglaltsága miatt kevéssé tud részt venni a kon- 
ferencián. Célzott , a kudarc veszélyeire"? is, de ezt a részt a Daily Herald 
jobbnak látta nem közölni. 

Rakovszkij válaszában hangsúlyozta, hogy , nem áll leküzdhetetlen akadály 
egy teljes megegyezés útjában". , Közös erőfeszítéssel képesek leszünk arra, 
hogy az országaink közti kereskedelmi kapcsolatok elősegítésével és az angliai 
munkanélküliség csökkentésével eszközöket találjunk, melyek lehetővé teszik 
tönkretett mezőgazdaságunk és iparunk gyorsabb helyreállítását" - mondta. 
A nemzetközi béke elősegítésére javasolta, hogy tárgyaljanak a leszerelés és a 
versailles-i békerendszer revíziójáról is. A Népszövetség helyett olyan nemzetközi 
szervezet létrehozását támogatják, szögezte le, amely , kizárja az erőszak és a 
megtorlás eszközeit" és minden állam szabadon és egyenlőként vesz benne 


" Daily Herald, 1924. április 14. 

ss The Times, 1924. április 26. 

1 Daily Herald, 1924. április 15. s Purcell, Ben Turner, Wallhead, Lansbury és 
Robert Williams írta alá a nyilatkozatot. 
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részt. A , propaganda" kérdését a belügyekbe való be nem avatkozás és más népek 
önrendelkezési joga tiszteletben tartásával megoldhatónak tartotta."" . 

Rakovszkij a konzervatív sajtó kételyeit cáfolva hangsúlyozta, hogy a szovjet 
delegáció széles körű felhatalmazással rendelkezik. A delegáció tagjai közt 
volt Mihail Tomszkij, a szakszervezetek elnöke, Aron Sejnman, az állami 
bank elnöke, Preobrazsenszkij és Adolf Joffe, továbbá Litvinov, aki azonban 
csak júniusban érkezett rövid időre Londonba. A brit küldöttségben külügyi, 
kereskedelemügyi és pénzügyi főtisztviselők vettek részt, köztük Gregory 
és Sir Sydney Chapman. MacDonald, a delegáció elnöke, Ponsonbyra bízta 
az ügyek intézését. 

Az eredeti tervtől eltérően nem bontották a konferenciát politikai és gaz- 
dasági bizottságra. A szovjet delegáció azt javasolta, hogy a könnyebb, kevésbé 
vitás kérdések megtárgyalásával kezdve haladjanak a nehezebb felé, nevezete- 
sen a szerződések, a területi vizek, a döntőbírósági szerződés, a nemzetközi 
munkaügyi törvényhozás, majd a leszerelés megvitatásával lássanak munkához. 
Elutasította azt a brit felfogást, hogy a korábbi szerződések érvényesek azok 
kivételével, melyeket felmondtak vagy megváltoztattak. Ehelyett ragaszkodott 
ahhoz, hogy meg kell erősíteni minden szerződést, amit érvényben kívánnak 
tartani."" Előbb a szerződések, majd a kölcsönös követelések és a hitel, a ke- 
reskedelmi és hajózási szerződés, valamint a területi vizek kérdéseinek meg- 
vizsgálására bizottságokat hoztak létre. A brit delegáció elutasította, hogy a 
leszerelést és a nemzetközi munkaügyi törvényhozást a szerződésekkel foglal- 
kozó bizottságban vitassák meg, Így ezeket a konferencia plénumára hagyták." 

A bizottsági jelentést az érvényüket vesztett és az érvényesnek tekintett, 
de módosítandó korábbi szerződésekről már május 15-én elfogadták. A brit 
delegáció elutasította azt a kérést, hogy vitassanak meg egyes nemzetközi 
szerződéseket, amennyiben azok az angol-szovjet viszonyt is érintik és a szovjet 
érdekeket sértik. Ponsonby szerint minden aláíró hatalommal való konzultálás 
nélkül ez nem lehetséges. Rakovszkij viszont rámutatott, hogy a szerződé- 
seknek nem megváltoztatását, hanem megvitatását kívánják és fenntartotta a 
jogot, hogy memorandumban fejtsék ki álláspontjukat. Ezután a brit delegáció 
elővette a legnehezebb kérdést. Leszögezte, hogy a szovjet kormánynak vállal- 
nia kell a korábbi angol tulajdonosok , tisztes és tényleges" kompenzálását 
koncessziókkal vagy más formában a velük való megegyezés útján, s ennek 
meghiúsulása esetén döntőbíróság segítségével. Rakovszkij válaszul rámutatott, 
hogy az államosításoknak és a cári adósságok eltörlésének törvényes voltát 
fenntartva, jogi érvényét el nem vitatva kell gyakorlati megegyezésre jutni. 
A korábbi tulajdonosok helyett előbb a kötvényesek ügyével kívánt foglalkoz- 
ni. Ponsonby kezdeményezte, hogy a brit állam háborús kölcsöneinek és az 
angol intervenció okozta károknak a megtérítését tegyék félre későbbi meg- 


5" FO 371/10513. N. 3297. O"Malley feljegyzése, beszédtervezete, kísérőlevele (április 
11.), MacDonald fogalmazványa és köszönőlevele (április 13.). A konferencia április 14-i ülésé- 
nek jegyzőkönyves 

4 FO 371/15013. N. 3588., N. 3589. Az április 15-16-i, 2. és 3. ülés jegyzőkönyve. 

s FO 371/15013. N. 3678. "Az 1924. április 24-i, 4. ülés jegyzőkönyve. . . 
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vitatásra. Az intervenció miatti kártérítés igényét, bármennyire is szerették 
volna a szélsőséges konzervatív körök, az LP-kormány végül is nem tart- 
hatta jogosulatlannak, de mértékéről nem született megegyezés. A brit dele- 
gáció nem tekintette , kielégítőnek" az intervenciós károkról szóló szovjet 
memorandumot és a félretétellel elkerülte, hogy a követelések mértékéről 
tárgyaljanak a konferencia plénumán. Az angol fél nem volt hajlandó kölcsö- 
nös törlésre, mert ezzel szerinte más adós országok számára precedenst 
teremtenének. Rakovszkij ellenezte, hogy az egyetlen szovjet követelést félre- 
tegyék, de végül beleegyezett." Az intervenciós károk megtérítésének követe- 
lését Ponsonby szerint korábban a szovjet delegáció nem állította szembe 
egyik fajta angol követeléssel sem. Rakovszkij az antant ügyéért hozott orosz 
háborús áldozatokra, veszteségekre hivatkozott. Ponsonby viszont az orosz há- 
borús adósságokat más országokéihoz hasonlónak minősítette. A háborús adóssá- 
gok és az intervenciós kártérítés félretételében megegyezve Ponsonby az ülés 
után kijelentette, hogy a többi kérdés megoldását követően a két ügyről 
a konferencia befejezése előtt nyilatkozatot tesznek. 

Az ülést követően Rakovszkij és Ponsonby abban állapodtak meg, hogy 
majd, ha , az angol-orosz ügyekben" létrejön a megegyezés, a szovjet delegá- 
ció nyilatkozatban fejti ki kormánya álláspontját a háború utáni békerende- 
zésekkel kapcsolatos egyes vitás kérdésekről, amelyekben megsértették a szov- 
jet érdekeket (Besszarábia, Kelet-Galícia, Memel, Duna Bizottság, fekete- 
és márvány-tengeri szorosok). A leszerelésről és a nemzetközi munkaügyi 
törvényhozás terén való együttműködésről szintén akkor tárgyalnak és memo- 
randumot készítenek. A konferencia sorsdöntő kérdésében Ponsonby elutasí- 
totta, hogy az LP-kormány , garancia? (kezesség) vállalásával nyújtson segít- 
séget kölcsön szerzéséhez. Rakovszkij a Lloyds Bank és más bankokkal 
tárgyalt (3 évre évi 20 millió font kölcsönért). A kölcsöntől tette függővé 
a kötvényesekkel való megegyezést. Megállapodtak, hogy ha ez közvetlen 
tárgyalásokon nem sikerül, akkor az ügyet a konferencia elé utalják. Rakovszkij 
közölte, hogy a szovjet delegáció két-három hónap alatt megkísérli koncesz- 
sziók útján a megegyezést a korábbi tulajdonosokkal. Ha ez nem sikerül, 
az ügyet , a két kormány elé" viszik." 

A háború előtti orosz adósságok ügyében május 20-án Rakovszkij kifej- 
tette, hogy a kötvénytulajdonosok részleges kielégítéséhez hosszú lejáratú köl- 
csön szükséges. Az LP-kormány aktív segítsége, szükség esetén garanciája 
nélkül nem tudnak kedvező feltételű kölcsönt szerezni, hogy elősegítsék vele 
a szovjet gazdaság helyreállítását, fizetni tudják a kamatokat és egy összeggel 
kielégítsék a kötvényeseket. Javaslata szerint ezt az összeget a két kormány kép- 
viselői állapítanák meg, részben a kölcsön összegétől és feltételeitől függően, 
de figyelembe véve a fizetőképességet csökkentő körülményeket (a cári biroda- 


5 FO 371/10513. N. 4295. Az 5. ülés jegyzőkönyve. Az intervenciós kártérítésről a 
szovjet memorandum: DVP 7. k. 243-250. o.; L. még W. P. Coates: Russias Counter- 
Claims. London (1924.]. 

ua Cab 24/167. CP 310., FO 371/10517. N. 4354. Ponsonby 1924. május 19-i beszámolója 
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lom területének, az állam jövedelmeinek csökkenését stb.). Csak a februári 
forradalom előtt szerzett kötvények tulajdonosait kívánta kielégíteni, tehát a 
későbbi spekuláns felvásárlókat, valamint a szovjethatalom ellen , aktívan" 
harcoló kötvényeseket nem. Kijelentette, a háború előtti kölcsönöket névér- 
tékükön a kamatokkal együtt nem tudják megfizetni. A kamatokat leírnák, 
a kölcsöntőkét is , jelentősen csökkentenék" figyelembe véve az intervenciós 
és polgárháborús károkat, az ország pénzügyi helyzetét, fizetőképességét. 
A kötvényeseket korlátozott mértékben, de azonnal elégítenék ki. A szovjet 
fél a kölcsönfelvétel, az angliai megrendelések révén a munkásokat, az ipari 
és kereskedőköröket, az azonnali fizetéssel pedig valamelyest kötvényeseket 
igyekezett érdekeltté tenni a rendezésben. A kölcsönszerzéshez garancia helyett 
Ponsonby a kormány , jószolgálatait", erkölcsi támogatását ajánlotta fel. A 
kormányközi megállapodás egy átalányösszegről nem zárja ki — mondta -, hogy 
a szovjet delegáció közvetlenül tárgyaljon a kötvényesekkel a megegyezésért."? 

A Ponsonbyval lezajlott tárgyalás után Rakovszkij úgy vélte, hogy , a há- 
ború előtti adósságok csökkentéséről, a kölcsönről és megrendelésekről" szóló 
javaslatát az angol delegáció elfogadta és a konferencia , nem nagy anyagi 
áldozattal" , sikeresen végződik" számukra."" A május 27-i ülésen azonban 
Ponsonby szerződéscikkelyek formájában ellenjavaslatokat helyezett kilátásba. 
Rakovszkij egyes korábbi tulajdonosokkal folytatott koncessziós tárgyalásokra 
hivatkozva javasolta, hogy halasszák el az államosítások utáni kártérítések 
megvitatását. Ezt az , elhalasztást" Ponsonby szerint a brit közvélemény ku- 
darcként interpretálná." 

Az angol fél nem vállalt reális segítségnyújtást (garanciát) a kölcsön meg- 
szerzéséhez. Ehelyett május 30-án szerződéscikkelyek formájában megfogalma- 
zott ellenjavaslata a kötvényesek és a korábbi tulajdonosok teljes kompen- 
zálását követelte. Ebben szerepe volt a kötvényesek , orosz bizottságának", 
amelynek képviselői május 29-én a brit delegációval folytatott tárgyalás során 
elutasították a kölcsönnyújtást és ragaszkodtak ahhoz, hogy a szovjet kormány 
nyilvánítsa ki felelősségét , tartozásaiért". Az angol fél ennek megfelelően mó- 
dosította ellenjavaslatát."" Ezt Rakovszkij visszautasította, hangsúlyozva, hogy 
a brit delegáció álláspontja megváltozott és általában politikai nyomást gya- 
korolnak a szovjet delegációra."" 

Rakovszkij az Observerben június 1-én közölt interjúban rámutatott, hogy 
a kölcsön az angliai megrendelésekhez, a szovjet gazdaság helyreállításához, 
az adósságok részleges törlesztéséhez szükséges. A teljes adósság megfizetése 
az ország helyzetében lehetetlen. Számos más ország (balkáni, balti) adóssá- 
gait csökkentették, főként a német, de a Írancia kötvények is az infláció 


"2" FO 371/10513. N. 4375. A 6. ülés jegyzőkönyve. 

5 DVP 7. k. 305. o. - Rakovszkij 1924. május 21-i Csicserinnek küldött táviratában 
kedvezőnek tartotta azt is, hogy minden politikai kérdést, amit akartak, sikerül a konferencia 
elé vinni. 

s FO 371/10513. N. 4594. A 7. ülés jegyzőkönyve. 

4" DVP 7. k. 362-364. o. A kötvényesek szerepére 1.: Massardo Maiello id. mű, 230- 
232. o. I 

6 FO 371/10513. N. 4698. Rakovszkij 1924. május 31-i levele Ponsonbynak. 
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miatt jórészt elértéktelenedtek. Ezért a brit kötvényesek és a City a teljes 
orosz adósság megfizetését követelve nem pénzt akarnak kapni, hanem , politikai 
célt" akarnak elérni, , megbüntetni" a szocialista kormányt. Hangsúlyozta, 
hogy , csak a brit kormány beavatkozása mentheti meg a helyzetet"; , ismeri" 
a kormány , nehézségeit", de a garancia , nem kötelezi a kormányt, hogy 
hozzájáruljon egy kölcsönhöz". Nem pénzt, hanem kezességvállalást kért a 
kormánytól."7 

Brailsford a New Leaderben , Az orosz rendezés felé. A City a munka- 
nélküliek ellen" című cikkben elemezte a helyzetet. Abból indult ki, hogy 
Ponsonby és Rakovszkij viszonya , baráti és szívélyes", kormányaik meg- 
egyezést akarnak, de a bankármemorandum kihívás mindkettőjük ellen. Az LP 
, hivatalban van", a pénztőke hatalmon. , A Labour nincs a legjobb helyzetben 
ahhoz - állította -, hogy befolyást gyakoroljon bankárokra és kötvénytu- 
lajdonosokra, akiknek szükségszerűen részt kell venniük bármilyen megegye- 
zésben."? A szovjet kormány ragaszkodik a cári rendszer adósságait eltörlő 
forradalmi (1918. évi) alaptörvényhez, míg a City — Brailsford szerint -— 
joggal ahhoz, hogy a nemzetközi hitelélet lehetetlenné válik, ha az új rend- 
szer megtagadja elődei kötelezettségeit. Ezért , valamilyen formulával" ki kell 
elégíteni a Cityt. , Teljesen ésszerű" a szovjet javaslat, hogy az adósság- 
törlesztéshez segíteni kell gazdasága helyreállítását. Csakhogy az exporthitel 
és a kereskedelmi kedvezmények törvénybizottságaiban a City emberei 
ülnek, a kormány ,nem egyedüli úr" az állami hitel ügyében. Az LP- 
kormánynak , nehéz" a kölcsönt garantálni, mert , nem irányítja se az alsó- 
házat, se a Cityt". Mégis ajánlania kell a kölcsönjegyzést, írta, a legsúlyosabb 
helyzetű hajóépítő és gépipar munkanélkülisége csökkentése érdekében. 
Mivel a Cityt támogató sajtó az adósságról, a követelésekről beszélt, ennek 
ellensúlyozására azt javasolta, adjanak ki részletes listát a várható szovjet 
megrendelésekről, hogy jobban megértse az ország, mi forog kockán."" 

A konzervatív lapok és a szélsőséges tory képviselők a tárgyalások meghiú- 
sítására szovjetellenes támadásokkal, álhírekkel feszült légkört teremtettek. 
A szovjet delegáció júniusban már kénytelen volt lemondani a Londoni 
Szakszervezeti Tanács meghívását, igyekezve minél kevesebb alkalmat adni azon 
vádaskodásra, hogy ellenséges propagandát folytat. A túlzott szovjet követelé- 
sekről és a konferencia sikertelenségéről szóló híreszteléseket Rakovszkij és 
MacDonald május 6-7-i nyílt levélváltással cáfolta." Trockij, Kamenyev és 
Zinovjev sokszor éles bírálatát a labourista vezetők megalkuvó magatartásáról 
a toryk úgy torzították el, mintha a szovjet politikusok a tárgyalások kudar- 
cát akarnák. Az orosz fehér emigránsok felhasználták angliai kapcsolataikat, 


" Contemporary Review, 1924. július. 109-115. o.; George Glasgow: MacDonald as 
Diplormatist. The Foreign Policy of the First Labour Government in Great Britain. London, 
1924. 125—-129. o. 

8 New Leader, 1924. június 6. 

8 Daily Herald, 1924. május 10., június 18.: DVP 7. k. 250-251. o. 
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hogy a szovjet gazdasági helyzetről, a belső ellentétekről, a Mesa ked elerA le- 
hetetlenségéről hamis közleményeket publikáljanak." 

Nagy-Britannia Kommunista Pártja, továbbá a Munkáspárt számos, főleg 
baloidali vezetője, a TUC Főtanácsa és a munkássajtó fellépett a tárgyalások 
sikeréért. A KP sürgette az LP-kormányt, ismerje el, hogy a szovjet fél 
jogosan sajátította ki az Oroszországban befektetett brit tőkét, törölje el a cári 
háborús adósságokat a szovjet követelések visszavonása fejében, garantáljon 
100 millió font hitelt, nevezze ki moszkvai nagykövetnek a Szakszervezeti fő- 
tanács jelöltjét és hívjon össze nemzetközi leszerelési konferenciát."! Az , El a 
kezeket Oroszországtól" mozgalom által létrehozott Angol-Orosz Parlamenti 
Bizottság titkára figyelmeztetett arra, hogy a tárgyalásokat folytató köztiszt- 
viselők szabotáló tevékenysége esetén vizsgálatot fognak követelni. A rapallói 
német-szovjet megegyezéshez hasonlóan a követelések kölcsönös törlését ajánlot- 
ta. Az 1905-1907-es forradalom elfojtására, majd a háború folytatására a cári 
kormánynak adott kölcsönök megtérítését és az államosított brit tulajdonokért 
való kártérítést egyaránt ellenezte. A korábbi brit tulajdonosok nagy része 
az intervenciót támogatta, márpedig — mutatott rá -, az angol kormány sem 
kártalanította az ellenséges tevékenységet folytató német tulajdonosokat a há- 
ború alatti kisajátításért."? 

A TUC Főtanácsa május 14-én vendégül látta Tomszkijt, a szovjet 
szakszervezetek elnökét és a szovjet delegáció többi szakszervezeti tagját. A 
Főtanács rendszeres tájékoztatást kért és vállalta, hogy segítséget nyújt majd 
a konferencia kudarcának megakadályozásában. Fred Bramley főtitkár kijelen- 
tette, nem engedhetik meg, hogy az adósságok kérdésében felmerült nézet- 
eltérések miatt a tárgyalások megszakadjanak és a brit munkások elveszítsék 
a kereskedelmi kapcsolatok fejlődéséből származó előnyöket, ami , óriási veszte- 
ség" volna. Rámutatott, hogy a szovjet gazdaság fejlődése egyúttal a brit 
gazdaság fejlődését is elősegítené. Tomszkij, aki , nem várt ily szíves fogad- 
tatást", úgy vélte, Bramleyval és Ben Tillettel , fél óra alatt" meg tudnának 
egyezni."" Az LP parlamenti frakciójának szakszervezeti csoportja május 21-én 
fogadta a szovjet delegáció több szakszervezeti tagját. Közülük ezúttal Andrej 
Radcsenko, bányászszakszervezeti vezető ismertette a szovjet tárgyalási javas- 
latokat, köztük a kölcsönre és az angliai megrendelésekre vonatkozó terveket." 
A TUC Főtanács delegációja junius 26-án kérte a kormányt, hogy a szovjet 


"5 Az LP-kormány elismerte a szovjet kormány jogcímét a volt orosz diplomáciai 
missziók (a cári nagykövetség és főkonzulátus) vagyonára és archívumára, s ezek átadására 
szólította fel a fehér emigránsokat. (DVP 7. k. 156-157. o.) Képviselőjük, E. V. Szablin 
ezt május 5-én megtagadta. A cári nagykövetnek mint bérlőnek az özvegye szeptemberben 
lehetővé tette, hogy a szovjet delegáció birtokba vegye az üres követségi épületet. (BDFP 
25. k. 653-654. o.; New Leader, 1924. május 9.; Daily Herald, 1924. május 12., június 10.; 
The Times, 1924. május 8-9.) 

"1 Workers? Weekly, 1924. május 16.; L. még: fames Klugmann: History of the Commu- 
nist Party of Great Britain. I. k. London, 1968. 293. o. 
" W. P. Coates: The Problems before the Anglo-Russian Conference. Foreign Affairs, 
1924. május. 

3 TUC Archives. Az 1924. május 14-i fogadás jegyzőkönyve. 

"1 TUC Archives. Az 1924. május 21-i fogadás jegyzőkönyve. 
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gazdaság helyreállítását segítő kereskedelem támogatásával enybítse a brit gép- 
és hajóépítő iparban különösen súlyos munkanélküliséget." Purcell, Hutchin- 
son, John Hill szakszervezeti vezetők a parlamentben, illetve a sajtóban síkra- 
szálltak a szovjet kölcsön garantálásáért. Ezt a Daily Herald és a New Leader 
szerkesztőségi cikkben támogatta." 

Az ILP lapja tiltakozott az ellen, hogy a hitelezők érdekeit védve fel- 
áldozzák a munkanélküliséget enyhítő szovjet megrendeléseket. Helyeselte az 
adósságok csökkentését és kölcsön nyújtását a gyorsabb helyreállítás és tör- 
lesztés lehetővé tételére. E kölcsönnel Anglia szerinte a vásárlóerők lekötése 
révén uralkodó helyzetet nyerne a szovjet piacon. A kereskedelmi és hitel- 
kedvezmények megadását ellenző City-beli tanácsadók leváltását is sürgette."" 

A konferencia június és július folyamán nem tartott plenáris ülést. Miután 
az LP-kormány kisebbségi helyzetére hivatkozva elvetette a kölcsön garantá- 
lását, a szovjet delegáció magánbankokkal tárgyalt tovább a kölcsönért és annak 
megszerzésétől tett függővé minden megállapodást. Rakovszkij kérésére Pon- 
sonby és Gregory megszervezte a kötvénytulajdonosok képviselőinek közvetlen 
tárgyalását a szovjet delegációval. (Az LP-kormány csak közvetített, nem vett 
részt a tárgyaláson.) A június 12-i első tárgyaláson Sejnman, a szovjet állami 
bank elnöke javasolta, hogy az adott szovjet fizetőképesség figyelembevételével 
szállítsák le és határozzák meg a kötvényesek követeléseit. Visszautasította, 
hogy haladékot kapva a jövőben vállalják az összes követelést. , Ha kielégí- 
tenék a régi követeléseket, nem volna lehetséges (a gazdaság] helyreállítása" 
- mondta. Oroszország területének, lakosságának, erőforrásainak stb. csökkenését 
figyelembe kel! venni a fizetőképesség megállapításánál. A tárgyaláson a kötvé- 
nyesek taktikusan szerették volna, ha a szovjet fél tesz ajánlatot, ők maguk 
tartózkodtak attól, hogy meghatározzák követelésük összegét." 

MacDonald június 18-i parlamenti beszédében még elvetette a kölcsön 
garantálásának megfontolását. Másnap, a Rakovszkijjal és a Londonba érkezett 
Litvinovval folytatott tárgyaláson a garancia helyett felajánlotta, hogy latba veti 
befolyását a Cityben a kölcsön érdekében, mihelyt a szovjet delegáció megállapo- 
dásra jutott a kötvénytulajdonosokkal. Kifejtette, hogy a szovjet fél által kívánt 
nagyobb kölcsönöket csak a jövőben ,ja bizalom helyreálltával" érhetik el. 
Ez a segítségajánlat nem volt elegendő a rendezéshez. A tárgyalásokba való 
francia bekapcsolódási törekvésekkel kapcsolatban MacDonald megnyugtatóan 
leszögezte, hogy nem vonja be Franciaország képviselőit a konferenciába. 
Az ellenséges híreszteléseket cáfolva , Litvinov nagyon nyomatékosan kijelen- 
tette, hogy a szovjet kormány minden tagja a megegyezést kívánja." MacDo- 
nald utasította Ponsonbyt, hogy a megegyezés elősegítésére még a szovjet 
delegációval való újabb találkozásuk előtt tárgyaljon a kötvényesek néhány 
képviselőjével." 


" TUC Annual Proceedings Report 1924. 162. o. 

"5 R. W. Lyman id. mű, 188. o. 

" New Leader, 1924. május 23., június 6., 20. 

"s DBFP 25. k. 536—543. o. 

" FO 371/15017. N. 5223. Ponsonby feljegyzése a tárgyalásról, 1924. július 19. 
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A június 23-i találkozón a kötvényesek kiindulási alapként 50 millió 
font követeléssel álltak elő. A szovjet fél azt ajánlotta, hogy a brit keres- 
kedelmi minisztérium által jóváhagyott 39 millió font követelésből induljanak 
ki, és a kötvények névértékének 1694-át, vagyis 6 millió fontot térítsenek 
meg, ami a kötvények folyó, piaci értékének két és félszeresét jelentette. 
Ezt a kötvényesek elutasították és a június 27-i utolsó találkozón ellen- 
javaslatot sem tettek. Végül mégis felmerült egy kezdeményezés. Egyikük, 
C. Birch Crips (a Brit Külkereskedelmi Bank és egyúttal az Angol-Orosz 
Bank elnöke) indítványát, hogy 2,594 kamattal fizessék meg 5 éven belül a 
kötvények névértékének negyedét (kb. 10 milliót) vagy 50 év alatt a felét, a szov- 
jet fél kész volt elfogadni. Ponsonby és MacDonald is támogatta. Crisp bízott 
abban, hogy a kötvények felét kézben tartó tulajdonosokat megnyeri javasla- 
tának. Ezen az alapon írta elő az augusztusi végleges szerződés 6. cikkelye, 
hogy a kötvényesek követeléseinek legalább felét elégítsék ki." 

A szovjet delegáció tovább tárgyalt a City bankárjaival is és kiderült, 
hogy azok a brit kormány garanciája nélkül hallani sem akarnak a Szovjet- 
uniónak szóló kölcsön jegyzéséről. A konferencia kudarcának elkerülése, a meg- 
egyezés lehetősége attól függött, hajlandó-e a Labour-kormány beleegyezni 
e garancia megadásába. A kabinet véleménye megoszlott e kérdésben. 

Ponsonby július 18-án memorandumban fejtette ki: a kormány garan- 
ciája feltétlen szükséges ahhoz, hogy a Citytől a szovjet delegáció kölcsönhöz 
jusson és a megegyezés létrejöjjön. A tárgyalások megszakadása viszont ve- 
szélyeztetné az európai béke és gazdasági helyreállítás, továbbá a francia—szovjet 
kapcsolat rendezésének esélyeit, s az LP köreiben, a parlamenti frakcióban 
és tagságában egyaránt , nagyon keserű elégedetlenséget" váltana ki. Rámuta- 
tott arra is, hogy munkaalkalmak teremtése forog kockán. 30 millió font köl- 
csön garantálását javasolta. A szovjet delegáció vállalta, hogy ennek kétharma- 
dát Angliában költi el. Ponsonby kapcsolatai, információi alapján azzal számolt, 
hogy a tory vezérkar valószínűleg nem fogja ellenezni a garanciát, a liberá- 
lisok pedig támogatják." 

Snowden pénzügyminiszter ellenezte a garancia megadását. A kabinet 
kérésére létrejött találkozón , magán véleményként" azt javasolta Rakovszkij- 
nak, hogy tárgyaljon tovább a kötvényesekkel és korábbi tulajdonosokkal, s 
, ha úgy találná, hogy el lehet érni követeléseik kielégítő rendezését", akkor 
kérje a kormány garanciáját egy kölcsönhöz. Július 28-án memorandumban 
fejtette ki ellenvetéseit a brit delegáció által készített angol-szovjet szerződés- 
tervezetekkel szemben. Mivel utolsó változatukat nem látta, Ponsonbynak, az 
FO-nak könnyebb volt pontról pontra cáfolni Snowden érveit. Mindenekelőtt 
rámutatott, hogy Snowden nem vette számításba a tárgyalások megszakadásá- 
nak politikai következményeit. Snowden szerint számottevő szovjet exportnöve- 
lés , nincs kilátásban", rövid lejáratú kereskedelmi hitelek elegendők, egy 


"9 DBFP 25. k. 545. o. Peters 1924. június 23-i memoranduma; L. Fischer id. mű, 
484—485. o., Massardo Matello id. mű, 240—-242.; Daily Herald, 1924. augusztus 11. Rakovszkij 
nyilatkozata. 

" PRO 30/69/106., FO 371/10517. N. 6035. Ponsonby memoranduma. 
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, Óriási " kölcsön megemelné a kamatlábat, bénítaná a brit ipart, csökkentené 
a kormány pénzeszközeit a munkanélküliség leküzdésére. Ponsonby vélemé- 
nye ezzel szemben, hogy az exporthitelekből és kereskedelmi kedvezmények- 
ből , még semmi nem jött ki", a kereskedelem fellendítéséhez és a követelé- 
sek rendezéséhez kölcsön kell, amelynek kétharmadát Angliában költik el, így 
csökkentik a munkanélküliséget. Snowden aggályaival szemben kimutatta: az 
általános szerződés előírja, hogy újabb szerződésben rendezzék a korábbi 
tulajdonosok és kötvényesek követeléseit, s ez a kölcsön garantálásának elő- 
feltétele. A jelen szerződéshez, az újabb szerződéshez, a kölcsönhöz, minden 
stádiumhoz a parlament jóváhagyását kérik. A kölcsön összegét, feltételeit 
és biztosítékát később vitatják meg, amikor a magánkövetelésekről a megegye- 
zés már létrejött." 

Rakovszkij ellenezte, hogy az új angol szerződéstervezet a kölcsönhöz 
jutást most már nemcsak a kötvényesek, hanem a korábbi tulajdonosok 
kompenzálása feltételéhez is köti. Azt javasolta, hogy a kölcsönnek már az is 
elégséges feltétele legyen, ha lényeges haladást állapítanak meg a korábbi 
tulajdonosok követeléseinek megvizsgálásában. Gregory július 28-i memorandu- 
mában úgy vélte, lemondtak ugyan a vitás esetekben a döntőbíróság alkal- 
mazásáról, de a kölcsönnel még inkább kikényszeríthetik a kártérítést. A kö- 
veteléseket megvizsgáló szakértői bizottság jelentésének kézhezvétele után ,,a 
brit kormány határozza meg az ésszerű kompenzációt, amit a kölcsön feltéte- 
leként megkövetel". Gregory attól tartott, hogy a szovjet fél a 150-ből csak 
3-6 olyan nagyobb tulajdonost, mint Urguhart" akar koncesszióval kielé- 
gíteni, ami szerinte megengedhetetlen. Azt akarta, hogy a rendelkezésre álló 
készpénzt a szovjet kormány ne a koncessziósoknak adja, hanem a többi 
korábbi tulajdonos kártalanítására fordítsa. Ezzel is gátolta volna, hogy a szovjet 
kormány felhasználhassa a koncessziósokat a gazdaság helyreállításához." 

A kabinet július 30-i ülése elé került Ponsonby és Snowden memo- 
randuma, továbbá Gregorynak a szerződéstervezettel foglalkozó említett július 
23-i memoranduma. Ez utóbbiból kiderült, hogy nem jött létre megegyezés 
Rakovszkijjal a korábbi tulajdonosok kielégítésének ügyében. , A vita során 
megállapították, hogy míg a kereskedelmi szerződéstervezet legtöbb cikkelyét 
megvitatták a Szovjetunió képviselőivel, az általános szerződéstervezet kabinet 
előtt lévő tényleges szövegét nem közölték velük." A kabinet többsége a 
garancia mellett döntött. Mivel konzultáció céljából Rakovszkij hazautazott, 


"5 Cab 24/168. CP 415. Snowden memoranduma.; FO 371/10517. N. 6269. Feljegyzés 
Snowden memorandumáról, 1924. július 29. 

3" DBFP 25. k. 553-555. o. Rakovszkij 1924. július 22-i levele Ponsonbynak.; PRO 
30,69/106. BD 24. Gregory 1924. július 28-i memoranduma. — A 180 millió font összkövete- 
lésből az , 5-6 nagyobb?" korábbi tulajdonosé igen nagy részt jelenthetett, hiszen egyedül 
Leslie Urguharté egyharmad rész volt belőle. A tárgyalások nehézségét jelzi, hogy július 3-án 
a korábbi tulajdonosok képviselői megoszlottak: tulajdonvisszaadást, a szovjet állami vállalatok 
részvénytársasággá alakítását és részvényekkel való kártérítést követeltek. Július 7-én azt kíván- 
ták, hogy a megállapodáskor a szovjet fél fizessen 20 millió fontot, majd 10 év alatt részletekben 
további 95 milliót. (Massardo Marello id. mű, 244-247. o.) 
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Ponsonbyt felhatalmazták, küldjön számára táviratot Moszkvába, és abban 
sközölje a tulajdonosok követelésére vonatkozó javasolt cikkelyek szövegét a 
következő ajánlattal együtt: Ha a szovjet kormány beleegyezik a tulajdon- 
követelésekkel kapcsolatos feltételekbe, elfogadja a szerződéstervezeteket és tel- 
jesíti a szerződésekben szabott kötelezettségeket, és ha a brit kormány meg- 
kapja a domíniumok hozzájárulását szokásos kötelezettségünknek megfelelően, 
a kabinet kész javasolni a parlamentnek, hogy garantáljon egy kölcsönt". 
A kabinet a garancia fejében engedményt követelt főként a kártérítés 
ügyében.§ 

Az augusztus 2-án visszatért Rakovszkij előbb Ponsonbyval nézte végig 
a korábbinál szigorúbb feltételeket tartalmazó angol szerződéstervezeteket. 
A konferencia augusztus 4-—5-i ülésén hosszú, kemény viták után végül egye- 
dül csak a korábbi tulajdonosok kártérítésében nem sikerült megegyezni. E 
kérdésben azonban nem jutottak dűlőre: a szovjet fél elutasította, hogy 
minden, az angol kormány által érvényesnek tekintett vagyoni követelést ki- 
elégítsen. Nem fogadta el, hogy végső soron az angol kormány legyen a 
döntőbíró e követelések érvényességének megítélésében, hanem ragaszkodott 
ahhoz, hogy megegyezzenek a kártérítések jogosságának elbírálásában. Ponsonby 
kezét is megkötötte a kabinet. Így a kimerítő 20 órás ülés végén 5-én 
reggel Ponsonby bejelentette a tárgyalások megszakadását." 

A konzervatív sajtó korán örült a kudarcnak. A szovjet delegáció az LP 
parlamenti bizottságához fordult és elmagyarázta, miért hiúsult meg a 
megegyezés. A 30 jelenlévő képviselő a szovjet vélemény mellett szavazott. 
Az LP-képviselők , fel voltak dühödve" - írta Ponsonby naplójában. A kudarc 
miatt felháborodás és tömegelégedetlenség volt várható a parlament falain túl 
is, a mozgalom, a szakszervezetek, az LP soraiban. Egy csoport képviselő 
meghallgatta Ponsonbyt is, aki szerint. , Purcell nagyon ellenséges"? volt. 
Morel, Purcell, Lansbury, Wallhead és. mások közvetítő szerepet vállaltak 
Ponsonby és Rakovszkij között. Estére elérték a megállapodást a tárgyalások 
újrafelvételéről, de 6-án délelőtt újra holtpontra jutottak. Végül Chapman 
javaslatát Ponsonby előbb Snowdennel és MacDonalddel jóváhagyatta, majd 
ezt a közvetítő szerepet vállaló Morelékkal elküldte Rakovszkijnak, aki elfo- 
gadta. E kompromisszumos formula , megegyezéses rendezést" írt elő azon 
esetekben, ahol a szovjet fél nem közvetlenül állapodik meg a volt tulajdo- 
nossal. A konferencia 6-án fél ötkor: összeült és jóváhagyta a megállapodást."" 


4 PRO 30/69/006. BD 24. Gregory 1924. július 28-i memoranduma.; Cab 23/48 
44/24/6., FO 371/10517. N. 6312/9. - Az FO által elkészített és Moszkvába küldött távirat 
augusztus 6-át jelölte meg megegyezési határidőül (FO 371/10517. N. 6267.). A szerződést 
ugyanis ismertetni kellett a parlamentben a nyári szünet előtt. Ponsonby kérte Morelt és 
Lansburyt is, táviratozzanak Rakovszkijnak, hogy , tegyen meg mindent a megegyezés érdeké- 
ben". (Morel Papers, F. 8. Ponsonby levele Morelnak, 1924. július 31.) 

"5 FO 371/10513. N. 6555. Az 1924. augusztus 4-i, 8. ülés jegyzőkönyve. 

"s FO 371/10513. N. 6556. A 9. ülés jegyzőkönyve. A közvetítésről 1. Morel cikkét 
(Foreign Affairs, 1924. szeptember.) és feljegyzését (Morel Papers. F. 6.), Ponsonby nyilat- 
kozatát és beszédét (The Times, 1924. szeptember 2., október 6.), Morel és Walter Run- 
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A szerződéseket már a parlamenti bejelentéskor, 6-án este támadták a 
konzervatívok, követelve, hogy ne írják alá. MacDonald vállalta az aláírást, 
megadta a szokásos 21 ülésnapot a megvizsgálásra, és kijelentette, hogy a 
parlament módosíthatja is a szerződéseket." 

Az általános, valamint a kereskedelmi és a hajózási szerződéseket a kon- 
ferencia augusztus 8-i ülésén írták alá. A kereskedelmi szerződésben kölcsö- 
nösen megadták a legnagyobb kedvezmény elvét, a szovjet kereskedelmi kép- 
viselőnek és néhány munkatársának a diplomáciai mentességet. Az exporthitel 
kedvezményeket kiterjesztették az angol-szovjet kereskedelemre. Az általános 
szerződésben a szovjet területi vizek határát északon 12 mérföld helyett a 
brit halászoknak kedvező 3 mérföldben állapították meg. Későbbi megvitatás 
céljából félretették a brit kormány háborús kölcsönei és az intervenció 
okozta károk megtérítésének kérdését. A magánkövetelések rendezésére előirá- 
nyoztak egy újabb szerződést. Ebben a szovjet kormány, fenntartva a külföldi 
adósságokat : eltörlő dekrétumát, kivételképpen kielégíti az angol magánhite- 
lezők (kötvénytulajdonosok) követeléseinek legalább felét. Az államosított 
brit javak, beruházások korábbi tulajdonosaival ugyancsak kivételként az álla- 
mosítási dekrétum alól kártérítési megegyezést köt, továbbá általányösszeget fi- 
zet az angol: állampolgárok háború alatt és után elszenvedett egyéb káraiért. 
E megállapodások után kerülhet sor az angol parlamentben a Szovjetuniónak 
adandó kölcsön kamatainak és törlesztési alapjának garantálására. E kölcsön 
összegét, feltételeit és felhasználási céljait szintén ebben az újabb szerződés- 
ben határozzák meg. Emellett kölcsönösen kötelezettséget vállaltak a belügyek- 
be való be nem avatkozásra és az ellenséges propaganda beszüntetésére." 

A parlament augusztus  8-tól szeptember 29-ig tartó nyári szünete alatt 
ellentámadás bontakozott ki a szerződésekkel szemben. Tiltakozott Oroszország 
Brit Hitelezőinek Szövetsége, a Brit Kereskedelmi Kamarák Szövetsége, a 
Gyáriparosok Szövetsége; a londoni és számos vidéki kereskedelmi kamara 
és több más tőkés szervezet." Lloyd George-ot követve a liberálisok vezetői, 
különböző frakciói :is egymás után szembefordultak a szerződésekkel, támadva 


ciman levélváltását (The Times, 1924. szeptember 9., 11.).; Ponsonby naplójából idéz: D 
Marguand id. mű, 362-363. o.; Szovjet forrás a résztvevő Radcsenko Írása (Szovremennaja 
Anglija i anglo-szovjetszkij dogovor. Jekatyerinoszlav, 1924).; F. D. Volkov: Anglo-szovjet- 
szkije otnosenyija 1924-1929 gg. Moszkva, 1958. 65-71. o. - A közvetítők segítségét a toryk 
propagandája kihasználta: a , szélsőségesek" , kapitulációra" kényszerítették a MacDonald- 
kabinetet Moszkva előtt. Ezzel szemben Beatrice Webb azt hangsúlyozta, hogy a tárgyalások 
majdnem meghiúsultak, mert a szovjet fél nem akarta vállalni kivétel nélkül minden brit 
volt tulajdonossal a megállapodást, de végül ERÉSSSHE (Passfield Papers. IV. 15:113. 1924. 
október 2. BLPES.) 

" PD 176..k. 3138. o. 1924. augusztus 7. 

48 Parliamentary Papers 1924. Cmd 2260., 2261.; L. még: The Anglo-Soviet Treaties. 
Labour Publications Department 1924.; W. P. Coates: The Anglo-Russian Treaties. Lon- 
don, 1924.; A. A. Purcell-E. D. Morel: The Workers and the Anglo-Russian Treaty. Anglo- 
Russian Parliamentary Committee. London, 1924. : 

19 Arnold J. Toynbee: Survey of International Affairs, 1924. London, 1926. 245- 
246. o. bápán 
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fő elemüket, a kölcsön garantálását. Asguith szeptember 22-én csatlakozott a 
bírálókhoz. Már nem sok kétség maradt a Liberális Párt állásfoglalásáról. 
Október 1-én valóban a kölcsönt teljesen elvető bizalmatlansági indítványt 
jegyeztek elő a szerződések november elejére tervezett parlamenti vitájára." 

A bírálók a szerződéseket az előírt több stádium és feltételrendszer 
félremagyarázásával egyrészt jelentéktelennek tüntették fel. (A Times augusztus 
8-i szavaival , szerződés arról, hogy szerződést kötnek, amelynek feltételeiben 
majd megállapodnak".) Másrészt azzal érveltek, hogy az a baloldal által 
kikényszerített veszélyes barátsági paktum a bolsevik , gyilkosokkal", s úgy 
tüntették fel, mintha a jelen szerződéssel kölcsönt akarnának adni az adófizetők 
zsebére stb." Bírálták, hogy ,a kölcsöntől tette függővé" a brit követelések 
kielégítését, nem ragaszkodott az elvi és feltétlen kötelezettségvállaláshoz; 
elismerte a külkereskedelem állami monopóliumát." 

A Szovjetuniónak adandó kölcsön ellen folytatott támadások az egész 
megegyezést kérdőjelezték meg. A bírálók egy része semmiképp nem volt 
hajlandó segítséget adni a szovjet gazdaságnak, sőt azt remélte, hogy az köl- 
csön híján összeomlik. Mások viszont kevesellték a brit követelések részleges ki- 
elégítését; nem hitték el a Munkáspártnak, hogy a szovjet kormány nem haj- 
landó további engedményekre és igényeik teljes kielégítéséhez ragaszkodva vé- 
gül semmit sem kapnak. 

A TUC szeptember eleji évi kongresszusa határozatban gratulált az LP- 
kormánynak a szerződések aláírásához, aláhúzta , elsőrendű jelentőségüket a 
világbéke és a világgazdaság helyreállítása" szempontjából. Utasította a Főta- 
nácsot, hogy az LP VB-vel közösen mindent tegyen meg , a szerződéseket 
félremagyarázó sajtókampány ellensúlyozására". A kormánytól és az alsóháztól 
-— pontosabban meg nem nevezett, valószínűleg az eljárást gyorsító — , speciális 
ke dvezményeket" sürgetett a ratifikáláshoz. A 4 és fél millió szakszervezeti 
tag támogatását deklaráló határozatot , késedelem nélkül" eljuttatták MacDonald- 
hez." 

A TUC Főtanácsa kezdeményezésére az LP Végrehajtó Bizottságával 
szeptember 9-én közös körlevélben hívták fel a helyi szervezeteket, hogy a 
ratifikálás érdekében minden lehetséges módon ismertessék a szerződések tény- 
leges javaslatait. Így küzdjenek ,a heves félremagyarázási kampány" ellen, 


"0 A Liberális Párt a támogatásért sem együttműködést, sem arányos választási képvi" 


seleti reformot nem tudott az LP-kormánynál elérni. Az LP a liberálisokat riválisaként kezelte: 
Llovd George kezdeményezésére a Liberális Párt a szerződések ügyét megfelelőnek látta arra; 
hogy megvonja támogatását az LP-kormánytól, amelynek huzamosabb fennmaradása, mint a 
konzervatív uralom alternatívája, a liberálisok politikai jövőjét fenyegette. (Trevor Wilson: 
"The Downfall of the Liberal Party 1914-1935. London, 1966. 270-279. o.) 

" R. W. Lyman id. mű, 197-198. o. 

": The Round Table, 1924. szeptember. 685—687. o. 

3 TUC Annual Proceedings Report 1924. 434. o. 
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amelyet - hangsúlyozták - , sajtóképviselőik támogatásával" azok a politikusok 
folytatnak, akik 100 millió fontot és nem kevés brit életet , herdáltak el" 
a cári hatalom visszaállítására törekedve. A szovjet ipar helyreállítását segítve 
némi , kártérítést" is nyújtanának a brit intervenció okozta károkért, , ösztönöz- 
nék a brit kereskedelmet orosz nyersanyagokkal", s munkaalkalmat teremte- 
nének , a brit munkások számos rétegének"." A Főtanács szeptember 24-én 
elhatározta, hogy újabb határozattal támogatja a szerződéseket és delegációt 
küld az ügyben MacDonaldhez. A. B. Swales, az új elnök kijelentette, hogy 
mozgósítják ,a szakszervezeti mozgalom egész erejét" a szerződésekért." 

A minisztereket is beleértve valamennyi jelentős munkásvezető országos 
propagandakampány során ismertette a szerződések jelentőségét a munka- 
alkalmak teremtése és a nemzetközi béke megszilárdítása szempontjából. 
Hatalmas mennyiségű röpiratot és brosúrát bocsátottak ki. A ratifikációért 
folytatott kampányt az LP lapja szerint , nagy lelkesedés fogadta még olyan 
helyeken is, ahol a mozgalom eddig nem ért el jelentős előrehaladást"."" 

Az LP konferenciáján, október 7-én egyhangúlag elfogadott határozatban 
helyeselték a szovjet kormány elismerését, s a szovjet rendszert , az orosz 
köztársaság népei" ügyének tekintették. Megismételték, hogy a , háború, forra- 
dalom, ellenforradalom és külföldi intervenció gazdasági következményei" 
felszámolásában segíteni kívánják a Szovjetuniót, de úgy, hogy egyúttal 
munkaalkalmat adjon és hasznára váljék Angliának is. Leszögezték, hogy a 
mozgalom egyöntetűen a jelen szerződések ratifikálása mellett áll." 

Mielőtt a szerződések alsóházi vitájára sor került volna, az LP-kormány 
a Campbell-ügy miatt október 8-án megbukott." 

A Ház feloszlatására október 9-én került sor és a választásokat október 29- 
ére írták ki. A választási harc elsősorban a szerződések körül folyt. Az LP 
választási felhívása szerint a szerződések növelik a halászterületet, új piacot 
nyitnak az angol gyártmányoknak és a szénnek. A brit polgárok kártérítése 
után egy harmadik szerződésben gondoskodnak majd a szovjet kölcsönjegy- 


5 TUC General Council Minutes. 1924. augusztus 29.; TUC-LP Circular. The 
Anglo-Russian Treaties. 1924. szeptember 9. (TUC Archives.); Daily Herald, 1924. szeptem- 
ber 13. 

s TUC GC Minutes. 1924. szeptember 24.; Daily Herald, 1924. szeptember 26. 

"s Daily Herald, 1924. szeptember 27. A röpiratok gyűjteményét ].: Proposed Anglo- 
Russian Treaty 1924. TUC Archives. 

"" LPCR 1924. 113. o. 

"§ A koronaügyész a kabinet tudta nélkül egy háborúellenes kampány számára készült 
július 25-i cikk miatt a fegyveres erők lázításáért vád alá helyeztette John Ross Campbellt, 
a kommunista Workers" Weekly megbízott szerkesztőjét. A vádat MacDonalddel és a kabinettel 
való konzultálás után elejtette, hogy leszerelhesse a hevesen tiltakozó baloldaliakat, köztük 
Maxtont, Lansburyt, John Scurrt. Az ellenzék úgy vélte, hogy a kabinet a , szélsőségesek"? 
nyomására illetéktelenül , beavatkozott"? az ügybe. A liberálisok vizsgálatot követeltek, amit a 
toryk is felkaroltak és közösen leszavazták a kormányt. A Campbell-ügyről 1.: Thomas fones: 
Whitehall Diary. I. k. London, 1969. 287-298. o.; N. D. Siederer: The Campbell Case. 
Journal of the Contemporary History, 1974. 2. sz. 143-162 . o.; L. MacNeill Weir: The Tragedy 
of Ramsay MacDonald. London [é. n.]. 174-183, o.; D. Marguand id. mű, 364-377. o. 
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zésről, a kölcsön összegéről, feltételéről, felhasználási céljáról, és akormány par- 
lamenti jóváhagyást kér, hogy a visszafizetését garantálhassa."" 

A konzervatív választási program szerint az LP-kormányt ,,a szélsőséges 
szárny" kényszerítette rá, hogy elejtse a katonai lázítás vádját, feladja állás- 
pontját, s összecsapjon a szovjetekkel egy szerződést, mely , meghatározatlan 
mértékig lefaragta" a brit magánköveteléseket, s arra kötelezné a parlamentet, 
hogy az angol adófizetők fizessék meg a bolsevikok kölcsönét, ha azok , elveik- 
nek és gyakorlatuknak megfelelően" nem hajlandók rá." 

Az ellenzék, különösen a konzervatív jobbszárny gátlástalan demagóg 
propagandát folytatott, szovjetellenes légkört, végül pánikhangulatot igyekezett 
kelteni. Meglehetősen előnyös helyzetben is volt: a Munkáspárt Daily Herald- 
jának 300 000-es példányszámával szemben a négy fő konzervatív napilap 
majdnem 3 milliós összpéldányszámmal rendelkezett, ebből a tory szélsőjobbot 
támogató bulvárlap, a Daily Mail maga több mint 1,7 millió példányt ért el. E lap 
- hangnemére jellemzően - , A szocialisták barátja Zinovjev, a bolsevik 
gyilkos" címmel cikket közölt október 22-én, s ezzel készítette elő a választási 
,bombát", a KI elnökének tulajdonított levél közzétételét." 


A , ZINOVJEV-LEVÉL"" 


A Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottságának állítólagos szeptember 
15-i levele, melyet a brit KP-hoz intézett, négy nappal a választás előtt, októ- 
ber 25-én, szombaton jelent meg az angol lapokban a Foreign Office 
Gregory által aláírt tiltakozó jegyzékével együtt. Ez az ún. , Zinovjev-levél" 
küzdelemre szólított a szovjet szerződések ratifikálásáért, a kapcsolatok rende- 
zéséért, ami szerinte segít , forradalmasítani", , nem kevésbé, mint egy sikeres 
felkelés Anglia bármely munkáskerületében"?. Utasításokat tartalmazott arra, 
hogy.-a hadseregben és a hadiüzemekben hozzanak létre sejteket, a , katonai 
szekció"? alakítsa meg ,a specialisták", a brit Vörös Hadsereg , jövendő irá- 
nyítói" csoportját, ami a harc kitörésekor a ,, párt katonai szervezetének agya" 
lehet. A levél miatt a jegyzék tiltakozott a brit belügyekbe való beavatkozás 
ellen, és a szovjet kormány vállalt kötelességének tartotta a KI propagan- 
dájának meggátlását, mint a normális kapcsolatok fenntartásának feltételét."" 

Sajtóhíradások elárulták, hogy a tory pártközpontban már a publikálás 
előtt tudtak a levélről; hét közben felhívták egyes újságírók figyelmét arra, 


"9 Daily Herald, 1924. október 13.; LPCR 1924. 194. o. 

100 The Times, 1924. október 13.; Morning Post, 1924. október 13. 

11 MacDonald Papers. 5/34. , Zinovjev-levél?. Lapszemle a toryk információiról. 

102 A KI határozataiban, utasításaiban az angol-szovjet kapcsolatok rendezésétől valójá- 
ban nem vártak ilyen , forradalmasító? hatást. A KI V. kongresszusa szerint a brit kommu- 
nista párt feladata: váljon tömegpárttá hatékony szakszervezeti munkával. A KI VB október 
10-i levele és utasításai szerint a kommunista párt feladata, hogy a legnagyobb erőfeszítéssel 
napilapot hozzon létre és a választásokon támogassa az LP jelöltjeit. Szorgalmazta a munkások 
és katonák baráti kapcsolatait (fraternizálását), és ellenezte a katonaság beavatkozását a 
sztrájkokba. . ő 
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hogy valami készül Zinovjevvel kapcsolatban."?" A Különleges Hírszerző 
Szolgálat október 9-én küldte el a levél másolatát Sir Eyre Crowe-nak, a 
Foreign Office állandó apparátusa vezetőjének, de a hitelesség vizsgálata miatt 
azt csak 14-én regisztrálták. Crowe kezdettől a publikálás mellett volt: úgy 
vélte, hogy csak így gátolható meg a , propaganda". MacDonald, aki október 
13. és 29. között vidéki választási körúton volt, 16-án Manchesterben elfo- 
gadta ugyan Crowe javaslatait, hogy ti. készítsenek tiltakozó jegyzéket 
Rakovszkij szovjet ügyvivőhöz és a levéllel együtt publikálják, de kérte ehhez 
a hitelesség ellenőrzését és azt, hogy a jegyzék , megalapozott és meggyőző" 
legyen, különben kárt okoz." 

A jegyzéktervezetet Gregory osztályvezető készítette, Crowe átjavította és 
21-én ezzel a megjegyzéssel küldte el MacDonaldnek: , publikálható, mihelyt 
Rakovszkij kezébe ért?".!"5 (A , Zinovjev-levél" hitelességének ellenőrzésével 
már nem bajlódott. Nem konzultált az ügyről Ponsonbyval és Lord Par- 
moorral sem, aki a felsőházban a külügyek szóvivője volt.) MacDonald 
23-án jutott a tervezethez, alaposan átírta a szerinte nem eléggé erős részeket. 
Szokása volt, hogy az elvetett rész áthúzása nélkül írja be javításait, valószí- 
nűleg ezért ellentmondásos némileg a jegyzék 3. és 5. szakasza. 24-én reggel 
visszaküldte a dokumentumot, de még nem látta el kézjegyével, mert letisz- 
tázva, a hitelesség bizonyítékaival együtt visszavárta. Gorodetsky szerint uta- 
sítást is írt, hogy küldjék vissza véglegesíteni, ez azonban nem bizonyítható. 
Az utasítás (ha egyáltalán létezett), és a MacDonald által javított jegyzék- 
példány hiányzik az ügy FO-beli iratai közül. Crowe 24-én délben döntött a 
publikálás mellett. Gregory aláírta a jegyzéket (bár William Strang tiszt- 
viselő figyelmeztette MacDonald kézjegyének hiányára), és késő délután át- 
adták Rakovszkijnak, valamint a levéllel együtt a sajtónak is. Thomas Marlowe, 
a Daily Mail szerkesztője délután jutott hozzá valahonnan a levélhez, s kefe- 


13 MacDonald Papers 5/34. - Semmi nem szivárgott ki azonban C. Donald im Thurn 
volt angol titkosügynökről, egy emigráns orosz cég igazgatójáról, aki október 9-én értesült 
a levélről felőbb mint az FO), és kapcsolatai révén végigkilincselte a títkosszolgálat kü- 
lönböző szerveit a dokumentum , körözése"? végett, amit 21-én Hugh Sinclair, a külföldi 
hírszerzés feje meg is ígért. Im Thurn 15-én egyezett meg a tory párt pénztárosával, Lord 
Youngerrel és elnökével, Stanley Jacksonnal, hogy , informátora? 10 000 fontot kap, amiből 
a toryk 7500 fontot fedeznek. Im Thurn aznap , úgy értesült", hogy MacDonald eltitkolja a le- 
velet, valójában a kormányfő másnap hallott róla először. Im Thurn tárgyalásai során úgy tett, 
mintha hozzájutott volna a levélhez és ezzel a blöffel a publikálást akarta kikényszeríteni. - L. 
részletesen: Letcis Chester-Stephen Fay-Hugo Young: The Zinoviev Letter. London, 1967. 
71-90. . . 

. 14 PRO Cab 24/168. CP 484. Az FO 1924. november 11-i összeállítása a Bald- 
win-kabinet számára. , History of the Zinoviev Incident?". - E dokumentum közli az ügy során 
készült fő feljegyzéseket, de nem jelöli meg, hogy Crowe 10-én honnan kapta a , levelet". 
A kémszolgálat október 9-i levele Crowe-hoz a FO 371/10478. file-ban van. Négy másik mi- 
nisztériumnak is megküldte ekkor a dokumentumot. 
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levonatban megküldte a londoni lapoknak. Néhány szerkesztőségbe azonban 
az FO küldeménye előbb érkezett meg, mint a Daily Mailé.""" 

A Foreign Office nem értesítette döntéséről MacDonaldet, aki telefonon 
elérhető lett volna. MacDonald 24-én késő este, egy tudósító érdeklődése 
nyomán megdöbbenve értesült a lépésről. , Haladéktalan" felvilágosítást kérő 
táviratára 25-én Crowe előbb a jóváhagyást jelentő kézjegyre hivatkozott, 
majd beismerte annak hiányát, amit úgymond nem vett észre. MacDonald 
újabb sürgetésére futárt ígért , aki csak este érkezett meg. Közben Mac- 
Donaldnek délután beszélnie kellett; az ügyről viszont, pontosabban arról, 
hogy hitelesnek tartja-e a levelet, naplója szerint , nem tudott mit mondani". 
27-én, hétfő délutánig nem nyilatkozott, s ezzel meglehetősen nagy bizony- 
talanságban hagyta pártja képviselőjelöltjeit és szónokait. Hallgatását az ellenzék 
a hitelesség beismeréseként messzemenően kihasználta.!"" 

A munkásmozgalom ellentámadása a zűrzavar közepette MacDonald várt 
nyilatkozata nélkül is elkezdődött. Az LP lapja, a Daily Herald 25-én a 
jegyzék és a levél mellett közölte Rakovszkij nyilatkozatát arról, hogy a levél 
hamisítvány, és a brit külügyminisztérium a szovjet álláspont megismerése 
nélkül publikálta azt. A lap ismertette a Moszkvából hazatért Arthur Mac- 
Manusnak, a KI VB tagjának cáfolatát, aki elmondta, hogy nem írt alá ilyen 
levelet, továbbá Albert Inkpinét, a kommunista párt főtitkáráét, aki leszögezte, 
hogy ilyen dokumentumot nem kaptak. Végül közölték a KP nyilatkozatát, 
amely szerint a Foreign Office a Labour Party lejáratása és ,a szerződés 
szabotálása" céljából követte el ezt , a piszkos dolgot". Ewer, a lap külpolitikai 
szerkesztője még aznap közölte az FO-val, hogy a levél hamisítvány. John 
Paton, az ILP szervező titkára, aki már délelőtt sorra kapta a képviselőjelöltek 
információt kérő táviratait, riasztotta a lap igazgatóját, Lansburyt, hogy haté- 
konyan állást kell foglalni." Erre azonban csak 27-én, hétfőn kerülhetett sor, 
mert az LP-nek nem volt vasárnapi lapja. 

Nagy-Britannia Kommunista Pártjának Trafalgar téri gyűlésén, 25-én 
délután, a , fehér cáriaktól" származó hamisítványnak nevezték a levelet, és 
felszólították a kormányt, bélyegezze meg, mint a brit és a szovjet munká- 


106 TJo.; G. Gorodetsky id. mű, 37-38. o.; Parliamentary Papers 1928. Cmd 3037. 17. o.; 
L. Chester-S. Fay-H. Young id. mű, 111-113. o. - Mindezek alapján kétségbe vonható 
Marlowe állítása, hogy , a hivatalos publikációt akcióm kényszerítette ki". Marlowe azzal vá- 
dolta MacDonaldet, hogy a közzétételt el akarta odázni a választások utáni időre. Ez volt 
az FO hivatalnokainak véleménye is. , Egyszerűen közölték velem, hogy ő [MacDonald] visz- 
szaküldte a levelet Crowe-nak a hitelesség további bizonyítása végett, és ezt hivatalnokai annak 
jeleként tekintették, hogy el akarja fektetni; hiszen már meggyőződtek arról, hogy hiteles, és nem 
pazarolták volna az ő idejét és a sajátjukat azzal, hogy elébe terjesztik, ha bármi kételyük 
lett volna?" -— írta Marlowe 1928. március 4-én az Observerben. Állítása igaz lehet, mert az FO 
bizalmas információira hivatkozik. Ezek alapján is kétségtelen: valótlan a hivatalnokok védeke- 
zése, hogy nem tudtak MacDonaldnek a publikálás elhalasztására vonatkozó szándékáról. 
Marlowe saját nyilatkozata szerint két forrásból két példányban is megszerezte a levelet. 
Négy minisztériumot is, ahol körözték a levelet, a kiszivárogtatás gyanújába kevert. 

197 PRO 30/69 5/16. Rosenberg beszámolója.; D. Marguand id. mű, 384-385. o. 

108 Daily Herald, 1924. október 25.; fohn Paton: Left Turn] London, 1936. 217- 
219. o. 
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sok megosztására irányuló kísérletet, vonja vissza az FO jegyzékét és bocsássa 
el állásukból az ez ügyben felelős tisztviselőket. MacManus másnap kérte, 
hogy helyezzék vád alá a levél , aláírása" miatt. (Sose indítottak ellene 
pert.) A VB 27-én követelte, hogy vizsgálják ki Gregory és MacDonald 
, személyes felelősségét"? és , az FO-ból az információ kiszivárogtatását" a tory 
pártközpont és a Daily Mail számára. Hangsúlyozta, hogy MacDonald , jegy- 
zéket készített", mielőtt Rakovszkijjal tárgyalt volna. Követelte, hogy hatá- 
rolja el magát a jegyzéktől, vonja azt vissza, fejezze ki sajnálkozását, érje el a 
felelősök megbüntetését, különben , aljasabb csapást mért a munkásmozgalom- 
ra, mint amire bármely elismert ellenség képes lett volna"?"."" 

A Munkáspárt központja 25-én este nyilatkozatban hangsúlyozta, hogy az 
FO a Rakovszkijnak szóló jegyzéket MacDonald , távollétében" publikálta. 
sA Foreign Office ismerte Ramsay MacDonald eltökéltségét a felforgató 
propaganda meggátlására és a , Zinovjev-levelet" hitelesnek fogadva el, publi- 
kálta azt. Ez világosan mutatja, hogy a Labour-kormány sem a szerződés 
tárgyalásai alatt, sem máskor nem állt kommunista befolyás alatt. Mindig 
éber és határozott volt és lesz a brit érdekek védelmében"? - mondták. 
Az LP-központ 26-án este újabb nyilatkozatban cáfolta az ellenzék hétvégi 
állításait, melyek szerint a kabinet megtárgyalta a , Zinovjev-levelet", ame- 
lyet — úgymond - a postán fogtak el, s csak miután lefotózták, továbbították 
a kommunista pártnak, illetve hogy az LP képviselőjelöltjei bármiféle utasí- 
tást kaptak volna arra, ne beszéljenek a szovjet szerződésről. Úgy vélte, mivel 
az FO hitelesnek, Rakovszkij pedig hamisítványnak tekinti a levelet, , véglege- 
sen? ezt csak a választás után lehet majd eldönteni. , Különös, hogy a levél 
példányai a Daily Mail és a konzervatív pártközpont birtokában voltak, 
mielőtt az FO átadta volna az általános sajtónak." Felhívta a Daily Mail és a 
tory párt vezetőit, nyilatkozzanak, hogyan került birtokukba a levél. A hiteles- 
ség, mondta az LP-központ, , nyitott" kérdés, de ebből nem arra következ- 
tetett, hogy az FO , erőteljes" tiltakozó jegyzéke megalapozatlan, hanem 
annak a cáfolatát látta benne, hogy a kormány kommunista befolyás alatt 
áll és garanciának tekintette a szovjet egyezmények betartására." A nyilatkozat 
szót sem ejtett MacDonaldnek a jegyzék elkészítésével, illetve a publikálásával 
kapcsolatos szerepéről. 

A hét végén az LP miniszterei, képviselőjelöltjei, szónokai, akik először 
mindnyájan a sajtóból értesültek a levélről és a jegyzékről, a gyűléseiken jelezték 
fenntartásaikat a hitelességgel kapcsolatban. Többnyire hangoztatták azt is, 
hogy a kormány a jegyzékkel megcáfolta azt az ellenzéki vádat, miszerint 
szovjet vagy kommunista befolyás alatt állna. Néhányan, főként a baloldalhoz 
közel állók keményebben fogalmaztak. Trevelyan oktatási miniszter a fehér- 
emigránsok szokásos hazugságának nevezte az iratot, John Wheatley egészség- 
ügyi miniszter pedig a sajtót a hamisítvány tudatos terjesztésével vádolta és a 
Daily Mail információszerzésének kivizsgálását követelte. Thomas gyarmatügyi 


106 The Times, 1924. október 27.; Scotsman, 1924. október 28. 
ne The Times, 1924. október 27. 
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miniszter viszont 25-én azt közölte, hogy telefonon elérte MacDonaldot, és 
egyikük se tudja, hiteles-e a levél vagy sem." 

Morel már 25-én, Dundeeben kifejtette: a hamisítvány hisztériakeltő , tory 
választási eszköz". ,, Az összeesküvést a tory párt érdekében eszelték ki, és 
felbujtói a Fleet Street [sajtó], a City és az FO háromszögében találhatók." 
Példátlan, hogy egy tiltakozó jegyzéket akkor közöljenek, mielőtt az érdekelt 
fél válaszolhatna rá, mondta: nem szabad engedni, hogy a megbékítést az 
FO hivatalnokok veszélyeztessék. Az LP elvárja külügyminiszterétől, hogy 
, úr legyen saját házában". Nemcsak az FO, hanem MacDonald felelősségét is 
fel akarta tárni, de a vita közepette november 12-én szívroham következtében 
elhunyt."!" 

A Daily Herald 27-én közölte Rakovszkij 25-i válaszjegyzékét. Ebben a 
szovjet ügyvivő tiltakozott, hogy az angol kormány megsértette azt az 1923-as 
megállapodást, mely szerint az incidenseket először közvetlen tárgyalással 
próbálják rendezni. A levél fejlécének és aláírásának szembeötlő hibái és 
,abszurd" tartalma alapján hangsúlyozta, hogy hamisítványról van szó, 
és sürgette a , szerző" kiderítését. Maga a lap már egyértelműen az orosz 
ellenforradalmi emigránsok újabb hamisítványaként kezelte a levelet, s több 
konkrét hibára is felhívta a figyelmet: így a levélen szereplő aláírás szerint 
Zinovjev ,a KI VB Elnökségének elnöke"; a valódi KI dokumentumokon 
azonban mindig a KI VB elnöke címet szokta használni. (Ezt Rakovszkij 
is hangsúlyozta.) Továbbá: Kuusinen nem írhatta alá titkárként, mert nem 
volt az; hiányzott az aláírók mindig jelzett utóneve a KI VB orosz betű- 
rövidítéssel (IK KI), és az angol kommunista párt a címzésben nem a 
hivatalos nevén szerepelt. A lap tudósítója szerint viszont az FO szakértői 
őszintén hittek a hamisítvány hitelességében, a publikálás rutinszerű eljárá- 
sukból származó tévedés volt. Magát a Gregory-jegyzéket pedig megpróbálta 
úgy feltüntetni, mint Rakovszkijtól , baráti magyarázat kérését". Egy szerkesz- 
tőségi cikk szerint Rakovszkij cáfolatával az incidenst le is lehetett volna zárni, 
de , az FO-mandarinok ostoba és helytelen lépése ezt nem tette lehetővé". 
Az FO-ban résen kellett volna lenni és hagyni, hogy a Daily Mail csak hadd 
publikálja az orosz emigránsok hamisítványát. , Figyelmen kívül hagyták a 
tényt, hogy MacDonald nem hagyta jóvá a jegyzéket végleges formában. 
Elnézték, hogy súlyos diplomáciai udvariatlanság publikálni egy jegyzéket, 
mielőtt idő lett volna válaszolni rá. Nem léptek kapcsolatba sem a miniszter- 
elnökkel, se Ponsonbyval" - írta a cikk. 

MacDonald október 27-i beszédével nem oszlatta el a zűrzavart. Dátum- 
szerűen bemutatta az ügy , gyors" kezelését (az FO-tól kapott memorandum 
alapján), hogy cáfolja az eltitkolás szándékának a toryktól eredő vádját. 
Szerinte az FO hivatalnokai hittek a levél hitelességében. Úgy vélték, 


u The Times, Daily Herald, 1924. október 27.; R. W. Lyman id. mű, 259-260. o. 

us Morel beszédét közli: Foreign Affairs, 1924. december 129-130. o.; Morel kézirata 
a Zinovjev-levélről: Morel Papers. F7/5. (BLPES) - Az ügy megmutatta: , egy Labour- 
kormány gyenge ahhoz, hogy ellenőrizze a Foreign Office állandó tisztviselőit és megvédje 
magát azok alkalmatlanságával vagy még rosszabbal szemben? —- írta. 
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az ő kívánságának megfelelően jártak el, amikor azonnal publikálták a jegyzéket 
és a levelet, mert tudták, hogy mennyire ellenzi a felforgató propagandát. 
Arról viszont hallgatott, hogyan érthették félre szándékát az FO-ban, miért 
nem tárták elébe a hitelesség kért bizonyítékait és miért nem küldték vissza a 
jegyzéket végleges jóváhagyásra. Ekkor még kézjegye visszatartását sem emlí- 
tette, viszont kételyét fejezte ki a levél hitelességét illetően. Összeesküvést 
gyanított, mivel egy tory lap is és a konzervatív pártközpont is rendelkezett 
a levéllel. Mindenesetre az ügy teljes kivizsgálását ígérte. Képes volt ugyan- 
akkor arra, hogy a történteket annak igazolásaként tüntesse fel, hogy 
új " külpolitikája gyors és határozott minden , képtelenséggel", beavatkozással, 
felforgatással szemben. MacDonald az FO és a saját presztízsét védte, bizony- 
gatva kormányának antikommunista megbízhatóságát.!!? 

Bár a választásokon a legtöbbet a liberálisok vesztettek, de a szavazat- 
növelés ellenére az LP mandátum vesztesége sem volt csekély. Az LP 
kabinet október 31-i ülésén úgy vélték, hogy a levél publikálásáig a kilátások 
jók voltak, legalább 20 mandátumgyarapodásra számíthattak. A publikálással 
azonban , hirtelen visszaesés"? következett be, , az emberek elvesztették ben- 
nünk a bizalmat, a nők megrémültek, a szónokok megbénultak", mondták. 
Heves vita bontakozott ki, és a kabinet megoszlott a MacDonaldet vagy 
inkább az FO-t hibáztatókra. Lord Haldane és Snowden szerint az FO 
hivatalnokai joggal hitték, hogy a levelet és a jegyzéket közzétehetik, minthogy 
MacDonald korábban a publikálás mellett volt, majd átjavítva küldte vissza a 
jegyzéket. Trevelyan szerint Crowe és Gregory aljas cselt szőtt az LP kárára 
(ezt MacDonald energikusan visszautasította). Lord Parmoor, Trevelyan, 
Lord Thomson, Josian Wedgwood a titkosszolgálatra is kiterjedő teljes vizsgála- 
tot követelt. MacDonald kizárta a vizsgálatból ,a közalkalmazottak magatar- 
tását", ezt jegyzőkönyvbe se engedte venni. A hitelesség kivizsgálói közé 
senkit sem jelölt az FO bírálói közül, de ebben engednie kellett: így 
MacDonald, Haldane és Henderson mellett Parmoor is tagja lett a vizsgáló- 
bizottságnak.""5 

A bizottságnak kevés ideje volt a vizsgálatra a kormány november 4-i 
lemondásáig. MacDonald és Beatrice Webb naplója szerint kiderítették, hogy 
csak az FO, főként Crowe vette komolyan a levelet, a Scotland Yard, 
a hadügyi, a légügyi és tengerészeti hírszerzés nem. Webb értesülése szerint 


u3 Daily Herald, 1924. október 28.; The Times, 1924. október 28. 

146 A levélnek nemcsak publikálását és hitelességét, hanem választási hatását is évekig 
vitatták. A konzervatív párt 419 helyet szerzett (161-gyel többet, mint 1923-ban), az LP 151-et 
(veszített 40-et), a Liberális Párt csupán 40-et (118-at vesztett). A konzervatív párt 2,5 millió- 
val, az LP I1,1 millióval növelte szavazatait, míg a Liberális Párt 1,4 milliót vesztett. 
Az LP nemcsak a levél keltette pánikot hibáztatta a vereségért, hanem a tory-liberális helyi 
választási paktumokat is. A liberálisok százzal kevesebb jelöltet indítottak, mint 1923-ban. 
Megszaporodtak a közvetlen labourista-tory párharcok, ahol a liberális választók jelentős 
része a torykra szavazott. (LPCR 1925. 4-6. o.) A levél, a választási finis ,, bombája", 
nyilván növelte a szavazók számát (2,1 millióval többen szavaztak, mint 1923-ban), külö- 
nösen a szoros küzdelmek kimenetelét befolyásolta. — L. még: G. D. H. Cole: A History 
.of the Labour Party from 1914. London, 1949. 169-171. o. 

u T. Jones id. mű, 298-301. o. 
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a levél másolata Moszkvából, ,az FO legmegbízhatóbb ügynökétől jött". 
Parmoor memoárja szerint , kitűnt, hogy nincs bizonyíték, mely elfogadható 
lenne egy pártatlan törvényes vizsgálatban. Az FO lépését kémbizonyítékra 
alapozták, amit nem lehet feltárni." A bizottság jelentése nyomán november 
4-én a kabinet nyilatkozatot fogadott el: a rendelkezésre álló bizonyítékok 
alapján nem tudott dönteni a hitelességről. Megállapította, hogy a kormány 
egyetlen szerve se látta az eredeti levelet."§ Másnap a kommunista párt 
éles hangú nyilatkozatban hiányolta az FO elítélését. Rámutatott, hogy Mac- 
Manus és Inkpin, aki állítólag aláírta, ill. kapta a levelet, hiába kérte meg- 
hallgatását. Hangsúlyozta, hogy MacDonaldnek , része volt az intrikában". 
A párt remélte, hogy a munkásság , ragaszkodik saját vizsgálóbizottságának 
felállításához"? 

Az LP kabinet november 4-i döntéséig és lemondásáig MacDonaldnek 
nem sikerült lezárnia a Gregory-jegyzékre adott szovjet válaszjegyzékek 
ügyét. Rakovszkij október 25-i, előzőekben ismertetett jegyzékére aznap ráírta, 
hogy majd Londonba visszatérve információk birtokában foglalkozik vele. 
Még választási körútja során Walesben személyesen Gregorytól kézhez kapta 
a szovjet kormány október 27-i jegyzékét is. Ez leszögezte, hogy a levél az 
angol-szovjet szerződések és baráti kapcsolatok meghiúsítása céljából készült 
hamisítvány. Bocsánatkérést, a hitelesség pártatlan döntőbíróság elé vitelét, s 
a hamisításért felelős , magán és hivatalos személyek" megbüntetését követelte. 
MacDonald elfogadhatatlannak minősítette ezt a jegyzéket a brit közhivatal- 
nokok hamisításának , feltételezése? miatt. Utasítására Gregory személyesen 
,adta vissza" a jegyzéket, valójában a diplomáciában szokatlan módon erő- 
szakosan otthagyta Rakovszkij lakásán, és elrohant."" A szovjet ügyvivő 
másnap, 29-én újra elküldte az FO-nak; levélben közölte MacDonalddel, 
hogy nem veheti vissza a jegyzéket, amíg a Gregory-jegyzéket vissza nem von- 
ják. Az FO 31-én visszaküldte neki. Másnap Rakovszkij megint elküldte 
az FO-nak, jelezve, hogy a szovjet kormány jegyzékét mindenképpen elfoga- 
dottnak tekinti. Kifejtette, hogy a szovjet jegyzéket , félreértik", célja nem az, 
hogy gyanúsítson, hanem hogy döntőbírósághoz folvamodást javasoljon. A no- 
vember 2-i MacDonalddel folytatott tárgyaláson Rakovszkijnak az volt az állás- 
pontja, hogy a szovjet jegyzék visszavonása egyértelmű lenne a sértett fél 
bocsánatkérésével. MacDonald viszont továbbra is úgy vélte, nem fogadhatja 
el az FO hivatalnokok hamisításának feltételezését. Tárgyalásukból MacDonald 
— tévesen - arra következtetett, hogy Rakovszkij , feladta" nézetét, de ezt hiába 
íratta meg a szovjet ügyvivőnek, engedményt nem tudott kicsikarni, semmi 
válasz nem jött. November 6-án az FO-ból való távozása előtt utasítást írt 


16 Daily Herald, 1924. november 4., 5.; The Times, 1924. november 4.; D. Marguand 
id. mű, 388. o.; Beatrice Webb"s Diaries. 1924-1932. London, 1956. 49. o.; Lord Parmoor: 
A Retrospect. London, 1936. 211. o. 

117 The Times, 1924. november 6.; Workers Weekly, 1924. november 7. - A kommunista 
párt lapja a baloldaliak fellépését sürgette a Gregory-jegyzék visszavonásáért. Hangsúlyozta, 
hogy a tory klubok véleménye szerint a Baldwin-kormány a kapcsolatok megszakításával 
fenyegetve a szovjet válaszjegyzék visszavonását fogja követelni. 

u g  D. Gregory id. mű, 219-228. o. A jegyzéket 1.: DVP 7. k. 513-514. o. 
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az aktára: , A Rakovszkijnak október 24-én küldött jegyzéket a Zinovjev-levél 
hitelességének feltételezése alapján készítették, de a kabinet nem fogadta el 
ezt a nézetet. A jegyzéket vissza kell vonni (feltéve, hogy nem értek el meg- 
egyezést Rakovszkijjal)." Ezáltal elérik a szovjet válasz visszavonását. A Gregory 
jegyzék visszavonásakor az LP-kabinet november 4-i döntését idézhetik, írta, 
továbbá azt, hogy az FO feltételezte a hitelességet, , azután belemenni pa- 
naszunk igazi lényegébe: a) nem vagyunk elégedettek propagandájukkal, b) 
nem hagyhatjuk, hogy nincs kapcsolat a Harmadik Internacionálé tettei és a 
szovjet kormány felelőssége között. Ha ezt elismétlik, elérjük, amit akarunk." 
Utasítását az FO már nem hajtotta végre." 

A Daily Herald november 18-án tisztes megoldásként a Gregory-jegyzék, 
majd a szovjet válaszok visszavonását sürgette. Rakovszkij november 8-án meg- 
írta, hogy 2-án , MacDonald helytelen következtetéseket vont le"? a megbeszé- 
lésükből. Hangsúlyozta, hogy a jegyzék nem gyanúsítja az FO hivatalnokokat, 
hanem döntőbíróságot javasol. Austen Chamberlain, a MacDonald helyére lépő 
Baldwin-kormány külügyminisztere, szándékosan rossz helyre tétette a jegyzé- 
ket az irattárban. Utasítására Gregory november 21-én jegyzékben értesítette 
Rakovszkijt, hogy azt , nem találta", de tartalma ismert a sajtóból, s nem fo- 
gadják el. Bemutatva a , nevetséges csalást", a Daily Herald másnap szellőz- 
tette, bogy az FO-nak elküldött jegyzéket Gregory hiába hagyta ott a szovjet 
követségen, Rakovszkij újra megküldte. Chamberlain szintén november 21-i 
jegyzéke szerint a brit kormány ,a birtokában lévő információ" alapján 
kétségtelenül hitelesnek tartja a levelet és nem hajlandó azt vitatni. A Daily 
Herald megállapította, hogy ez , egyszerűen a hit deklarálása", és Chamber- 
lain ugyan semmi bizonyítékot nem tudott felmutatni, mégis újra figyelmez- 
tette a szovjet , vádlottat". Míg a kormány szeretné eltussolni az ügyet - 
írta a lap -, az LP ragaszkodik tisztázásához és , azon csalás teljes leleplezé- 
séhez, mely megnyert egy választást egy nemzetközi válság provokálása 
árán?" 120 

A Baldwin-kormány elutasította a szovjet jegyzékekben követelt pártatlan 
döntőbíróság útján lefolytatandó, független, legális vizsgálatot. Ehelyett az 
LP saját vizsgálata került előtérbe. Az LP dundeei szervezete már november 
5-én követelte a parlamenti frakciótól, , kényszerítse minden információ 
megadására" MacDonaldet, hogy megtudhassák, , az FO képes volt-e intrikál- 
ni az ellenfelekkel az LP sérelmére". Az LP vezetősége 7-én hallgatta meg 
MacDonaldet. A volt miniszterelnök közölte, hogy a kormány nem látta az 
eredeti levelet, s , hitelességét vagy ennek ellenkezőjét nem állapították meg". 
A pártvezetőség ennek alapján - Lansbury kezdeményezésére — az ügy ki- 
vizsgálását javasolta a frakciónak és kérte a jelentés egy példányát. Az LP 
nemzetközi kérdésekkel foglalkozó tanácsadó bizottsága viszont azt ajánlotta a 


19 Cab 24/168. CP 484. Rakovszkij 1924. november 3-i táviratát Csicserinnek a MacDo- 
nalddel folytatott tárgyalásról 1.: DVP 7. k. 530. o. 

46 Daily Herald, 1924. november 18., 22.; A jegyzékek: DVP 7. k. 560-561. o. -— A 
november 28-i szovjet jegyzék újra a pártatlan döntőbírósági vizsgálat elfogadását sürgette. 
(DVP 7. k. 556—559. o.) 
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frakciónak, hogy nyilatkozattal nyugtassa meg a helyi szervezeteket: az LP 
sa rendelkezésre álló korlátozott idő alatt minden lehetőt megtett az ügy 
tisztázására", és , nem lévén már hivatalban, nincs abban a helyzetben, hogy 
bármilyen további hatékony lépést tegyen, de üdvözölne bármely további 
becsületes és pártatlan erőfeszítést a tények kiderítésére".!" 

November 26-án e bizottság már arra hívta fel a vezetőség figyelmét, 
hogy , nagy a nyugtalanság és a gyanú az országban a Zinovjev-levél tekinte- 
tében, és az ügyet olyan mélyrehatóan ki kell vizsgálni, amennyire csak lehet".!"" 
November végén az LP londoni szervezete tiltakozott amiatt, hogy az új 
Baldwin-kormány nem ratifikáltatta a szovjet szerződéseket, és a , Zinovjev- 
levél ügyét egyáltalán nem kielégítő módon hagyta félbe". , Számos küldött" 
kérte szakszervezetiek bevonását a követelt vizsgáló bizottságba. A londoni 
szakszervezeti tanács november 27-én és december 13-án az LP, majd a tory 
kabinet vizsgálatát elégtelennek minősítette és teljes kivizsgálást követelt. 
1925. május 28-án újra kérte az LP fellépését a nyilvános vizsgálat érdekében.""" 

A Független Munkáspárt vezetősége 8 helyi szervezet levele nyomán de- 
cember 1-én kimondta: Az ILP sajnálja, hogy a Zinovjev-levél publikálását 
kísérő incidensek az angol-szovjet tárgyalások megszakadására vezettek és rossz 
benyomást keltettek a közvéleményben a külügyminisztériumnak a levéllel 
kapcsolatos eljárását illetően. Igen fontosnak tartotta, hogy a levél hitelességét 
és a publikálás körülményeit pártatlanul vizsgálják ki és a vizsgálat eredmé- 
nyeit hozzák nyilvánosságra. Helyeselte azt a gondolatot, hogy a döntésre 
nemzetközi bíróságot kérjenek föl, és sürgette, hogy a munkásmozgalom gya- 
koroljon ilyen értelmű nyomást a kormányra. Vita után azt is elfogadta, 
hogy az LP tartson volt miniszterei bevonásával , teljes vizsgálatot". a két- 
ségek eloszlatása végett." 

A mozgalomban egyesek aggodalmukat fejezték ki az ügy kivizsgálásának 
követelése miatt. Felmerült, hogy ez nem árthat-e az LP jövőjének, s a 
teljes feltárás esetén MacDonald maradhat-e pártvezér. MacDonalddel főként 
a baloldal volt elégedetlen. Hendersont azonban nemcsak Wheatley, hanem 
Snowden és Ernest Bevin is biztatta — hiába -, hogy jelöltesse- magát a 
vezérségre. A Írakció december 3-i ülésén Maxton támadta MacDonald 
mérsékelt politikáját, Wallhead a Zinovjev-levél ügyének kezelését. Ők Lans- 
buryt jelölték vezérnek, aki azonban szintén nem vállalta, bár hangoztatta, 
hogy egyetért a bírálattal. Ben Smith azt javasolta, hogy halasszák el az új 
pártvezér választását, amíg a levél ügyét ki nem vizsgálják. Henderson és 
MacDonald garantálták a vizsgálatot, s elérték a javaslat visszavonását. Meg- 
felelőbb jelöltet nem találtak, s így mMacbonaidet 5 ellenszavazattal és 30 


ús; Dündeé Advertiser, 1924. november 6. (Morel Papers. F 7.) LP EC Minutes. 
1924. november 7.; LP/IAC/2/1924. N. 332. LP Archives. 

123 LP EC Niáutés. 32. k. 554. o.; LP-TUC Joint International Committee Minutes. 
1924. december 4. LP Archives. 

125 Daily Herald, 1924. december 2.5; London egűés Esúnei A History. SZA Ogas 
1950. 127-128. o. 

14 ILP NAC Minutes. 1924. december 1. Hull Üverdéy Library; fe A határozatot 
1. még: ILP Annual Conference Report 1925. London, 1925. 15. o. : 
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tartózkodással ellenjelölt nélkül újraválasztották. , A balszárny a véremet akarta 
- írta MacDonald a naplójába -. A párt még fel van bolygatva a Zinovjev- 
levéllel, és azt hiszi, kaphat valamit egy vizsgálattól.""" 

Az LP-fírakció az alsóházban december 9-18. között számos kérdést 
tett fel az ügyben. MacDonald javasolta: vizsgálják ki, hogyan került a levél 
másolata a Daily Mailhez. Thomas sajtóidézetekkel mutatta be, bizonyította, 
hogy a toryk előre tudtak a publikálásról. Clynes kijelentette: nem elég, ha a 
toryk azt kérik: higgyék el megállapításaikat bizonyítékok feltárása nélkül. 
Morgan Jones a hitelesség pártatlan bizottsággal való kivizsgáltatását kérte. 
Neil Maclean megkérdezte, hajlandó-e a kabinet a ház elé terjeszteni, minek 
alapján hisz a hitelességben. A liberális J. M. Kenworthy (aki később csatla- 
kozott az LP-hez), továbbá Clynes, Maclean és mások megkérdezték: miért 
nem vonják felelősségre MacManust (aki maga kérte vád alá helyezését az 
ügy tisztázása érdekében), s vajon kihallgatta-e őt a kabinet.!§ 

W. Joynson-Hicks, az új belügyminiszter szerint a kabinet vizsgálóbi- 
zottsága, majd maga a kabinet újabb kémbizonyíték alapján meggyőződött 
a hitelességről, ami azonban az informátorok biztonsága védelmében nem tár- 
ható fel. Tehát vagy Zinovjev, vagy a kabinetbizottság szavában hisznek, 
mondta. Austen Chamberlain külügyminiszter szerint a hitelességet négy 
különböző forrásból erősítették meg, az eredeti levelet viszont a brit kommu- 
nista párt megsemmisítette. Chamberlain azonban semmivel sem támasztotta 
alá állításait; , lényegtelennek" tartotta, hogy MacManus maga látta-e el alá- 
írásával a levelet; s nem tekintette , közérdekűnek" a választ arra, hogy ki- 
hallgatták-e vagy sem.!7 

Nagy-Britannia Kommunista Pártja cáfolta a levél , megsemmisítését" és 
rámutatott arra, hogy a kabinet se MacManust, se más kommunistát nem 
hallgatott meg. Csicserin szovjet külügyi népbiztos jegyzékben garantálta az 
informátor sértetlen távozását a Szovjetunióból, csak a brit kabinet tárjon fel 
valamelyes bizonyítékot." A munkáspárti frakció kénytelen volt saját vizsgáló 
bizottságot fölállítani (Thomas, William Graham, Maxton), de persze ennek 
nem volt hatalma tanúként megidézni az FO, a titkosszolgálatok, a Daily 
Mail képviselőit.:? 

A TUC Főtanácsa elfogadta Zinovjev október 26-i távirati ajánlatát, 
hogy vizsgálja ki a levél hitelességét. Novemberben a Szovjetunióba látogató 
angol szakszervezeti delegáció tárgyalt Zinovjevvel és vizsgálatot folytatott a 
KI archívumában. December 9-i előzetes jelentésében közölte, nincs bizo- 


"s Daily Herald, 1924. december 4.; Westminster Gazette, 1924. december 4.; 
D. Marguard id. mű, 392. o.; R. W. Lyman id. mű, 272-273. o. 

16 PD 179. k. 65-67., 114-116., 181-182., 245-249. o. 1924. december 9-10.; Anti- 
Soviet Forgeries. London, 1927. 48-55. o. 

u PD 179. k. 307-310. o. (Joynson-Hicks, december 10.), 669-675., 1189-1191. o. 
(Chamberlain, december 15., 18.); Anti-Soviet Forgeries. 55-59. o. . 

18 Daily Herald, 1924. december 20.; DVP 7. k. 584. o. 

49 LP EC Minutes. 1924. december 3. -— A Főtanács hajlandó lett volna részt 
venni a bizottságban és segíteni saját vizsgálatának eredményeivel. (The Labour Press Service 
1925. január 1.; Daily Herald, 1924. december 30. L. még Fenner Brockway: Socialism over 
Sixty Years. Üöndon. 1946. 224. o.) 
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nyíték, hogy egy ilyen dokumentumot elküldtek volna. , A brit kommunista 
párt ügyeivel foglalkozó teljes levelezést" megvizsgálták — mondta a küldöttség 
— és , semmiféle, az állítólagos Zinovjev-levélre jellegében még csak távolról 
is hasonlító dokumentum nem hagyta el Moszkvát, se szovjet, se más hiva- 
talt, Zinovjev aláírásával.":99 A delegáció megerősítette a TUC és a szovjet 
szakszervezetek együttműködését. Ezért és a szovjet fejlődést elismerő nyilat- 
kozatai miatt Angliában és külföldön támadások célpontja lett." 

A végső jelentést ismételt átdolgozás után a Főtanács 1925. május 18-án 
hagyta jóvá és publikálta. Hangsúlyozta a KI archívumában kutatók (Ben 
Tillett, Harold G. Grenfell, George Young) külügyi szakértelmét, orosz vagy 
német nyelvtudását; részletezte, hogy átnézték a brit kommunista párttal foly- 
tatott levelezést, az elküldött levelek regiszterét, az angol vonatkozású leveleket 
és a KI VB üléseinek jegyzőkönyveit. Minden csatornát, fórumot megvizsgáltak, 
ahol a levelet megvitathatták, tervezhették és kiadhatták volna. Megállapí- 
tották, hogy a Zinovjev beszédeit összegző információs levelekben nem küld- 
hettek utasításokat, csak aláírt levelekben. Erre példaként hivatkoztak egy 
szeptember 12-i valódi levelére, melyet MacManus aláírt és a brit KP meg- 
semmisített. Közölték ennek egyik kísérő levelét, hogy bemutassák, mennyire 
eltért a hamisítványtól. Ez utóbbi szövegelemzésekor kimutatták az angol— 
szovjet szerződések ratifikálása érdekében alkotmányos akciót tanácsoló rész 
értelmetlen összeötvözését a más jellegű második résszel, a felkelésre szóló 
utasításokkal. Rámutattak, hogy a kifogásolható kitételek , értelmet és mondat- 
tant sértő betoldások". A KI fegyveres erőkkel kapcsolatos valódi politikájának 
bemutatására közölték a VB augusztus 27-i titkos körlevelét. Kipellengérezték 
a Gregory-jegyzéknek a KI és a szovjet kormány viszonyával kapcsolatos 
ellentmondásait, hangsúlyozták, hogy a KI nem szegte meg, s nem is tervezte, 
hogy megszegi a szovjet állam szerződéses kötelezettségeit. A Főtanács nyi- 
latkozatban sürgette, hogy az LP, a kül- és belügyminisztérium képviselői együtt 
vizsgálják ki a hitelességet és a publikálást. Ezt nem akadályozhatja a titkos- 
ügynökök védelme, mert visszavonásukkal biztonságuk elérhető. Gyanút kelt, 
hangoztatta, ha a KI archívumát külföldiek kutathatják, az FO-ét, a Scotland 
Yardét pedig még a parlament se vizsgálhatja meg. A , példa nélküli" kérést 
Baldwin kormányfő azzal vetette el, hogy a parlamentben már minden , kár 
nélkül" adható információt megadtak.""? 

A baloldal arra gyanakodott, hogy a Zinovjev-ügyet végleg eltussolják. 


120 Daily Herald, 1924. december 11. - A delegáció, első távirata szerint, a vizsgálat 
eredményeként , abszolút? meggyőződött arról, hogy ,,a dokumentum hamis és az ellenkezőjére 
semmi bizonyítékot nem lehet felhozni; az orosz döntőbírósági ajánlat elutasítását ezen az 
alapon lehet csak megmagyarázni". Leszögezték, hogy tárgyalásai során a delegáció meggyő- 
ződött: a szovjet kormány Angliával való jó kapcsolatokra törekvése , kizárja?" a KI , ilyen 
agresszív lépésének lehetőségét", mint amilyen a Zinovjev-levél. (Daily Herald, 1924. novem- 
ber 27.) 

2151 A munkáspárti kormány idején létrejött angol-szovjet szakszervezeti kapcsolatok to- 
vább erősödtek. A nemzetközi szakszervezeti egység előmozdítására 1925-ben Angol-Orosz 
Bizottságot hoztak létre, amely 1927-ig működött. 

152 The , Zinoviev Letter?. Report of Investigation by British Delegation to Russia 
for the Trades Union Congress General Council. Nov-Dec. 1924. London, 1925. 
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Az ILP 1925. áprilisi konferenciáján az elégedetlen tagság leszavazta a vezetőség 
jelentését a Zinovjev-levélről. Beszámoltatta Maxtont, aki hangsúlyozta, hogy 
a frakció bizottsága rendszeresen ülésezik, tanúkat hallgat ki és MacDonald 
nem tart vissza semmilyen dokumentumot. Három szervezet javaslatot nyújtott 
be, melyben elítélte a párt vezetőit, mert nem léptek fel a teljes, nyilvá- 
nos bírósági vizsgálatért és főként MacDonaldet, mert a tiltakozó jegyzék 
elküldésére , felhatalmazást adott". Ez utóbbi pontatlan kifejezésre hivat- 
kozva Clifford Allen elnök elérte a javaslat visszavonását. A határozatban 
végül a konzervatív kormányt ítélték el a döntőbíróság elvetéséért, és a mielőbbi 
rendezés érdekében a tagság , nyomását" sürgették." 

Az LP parlamenti fÍrakciója a vizsgáló bizottság jelentése alapján végül 
megállapította: a levél állítólagos aláírásakor Zinovjev nem tartózkodott 
Moszkvában, bizonyítékok szerint a dokumentum hamisítvány, és az angol-szov- 
jet szerződések elleni kampányhoz készítették, még a választások napirendre 
kerülése előtt. Ezt a jelentést 1925. szeptember 30-án, az LP évi konfe- 
renciáján elfogadták. A konferencián Aitken Ferguson és T. Llewellyn, a 
glasgow-i és arhonddai szervezet nevében indítványozta, hogy fejezzék ki sajnál- 
kozásukat a szovjet kormánynak és Zinovjevnek, bojkottálják a parlamentet és 
folytassanak országos kampányt a kormány lemondatásáért. A jövendő LP- 
kormány teljesen szakítson a kapitalista diplomáciával és politikája megfelelő 
végrehajtása céljából nevezzen ki megbízható munkásképviselőket minden mi- 
nisztériumba. Ezt a határozati javaslatot elutasították." 

A mozgalom maga nem tudott ennél többet feltárni. Ráirányította viszont 
a figyelmet arra, hogy a Baldwin-kormány nem bizonyítja be a levél hiteles- 
ségét, elutasítja az ügy pártatlan kivizsgálását és döntőbíróság elé terjesztését." 

A , Zinovjev-levél " ügye tovább rontotta az LP és a KP viszonyát, az 
LP jobbszárnyát a kommunistáktól még határozottabb elhatárolódásra ösztönöz- 
te. Akik a vereség okozójának a , Zinovjev-levelet" hitték, nem néztek szembe 


14 ILP Annual Conference Report 1925. 99-100., 102-103., 161-162. o. - Az angol- 
szovjet szerződések ratifikálásának elutasítása miatt tiltakozó határozatban a tárgyalások újra- 
kezdését, új angol—szovjet konferenciát követeltek a kormánytól, továbbá az exporthitel és a 
kereskedelmi kedvezmények kiterjesztését, munkásképviselők bevonásával a tanácsadó bizott- 
ságokba. (Uo. 161. o.) 

36 LPCR 1925. London, 1925. 89., 210-211. o. 

15 A Druzselovszkij dokumentumhamisító 1927. júliusi moszkvai perében elhangzott 
vallomás és az egyik hamisító, A. A. Bellegarde özvegyének 1966. évi tanúbizonysága sze- 
rint a hamisítást egy berlini orosz fehéremigráns csoport követte el. Druzselovszkijnak 
és az 1928. januári lipcsei dokumentumhamisító per egyik tanújának a vallomásából, továbbá 
Maciej Ratajnak, a lengyel szejm elnökének 1924. novemberi naplóbejegyzéséből arra lehet 
következtetni, hogy nemcsak a brit, hanem a lengyel titkosszolgálatnak is szerepe volt az ügy- 
ben. Erre és a konzervatívok részvételére 1. Chester, Fay és Young idézett művét. Azóta a 
, Zinovjev-levé!? orosz nyelvű szövege is előkerült a Harvard Egyetem Könyvtárából. 
Közli és elemzi W. E. Butler (Harvard Library Bulletin, 1970. január.). Az újabb irodalmat I.: 
Sibyl Crowe: The Zinoviev Letter: A Reappraisal. Journal of Contemporary History, 1975. 
10. k.; Christopher Andrew: The British Secret Service and Anglo-Soviet Relations in the 
1920s: I. r. Fromthe Trade Negotiations to the Zinoviev Letter. The Historical Journal, 
1977. 20. k. 3. sz.; C. Andreto: More on the Zinoviev Letter. The Historical Journal, 1979. 
22. k. 1. sz.; E. H. Carr: The Zinoviev Letter. Uo. 
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az LP-kormány kudarcának számos okával, a szakszervezetekhez való viszo- 
nyának és a munkanélküliségnek a megoldatlan problémáival. Az ügy ösztö- 
nözhetett volna a munkáspárti stratégia felülvizsgálására is, ehelyett inkább 
gátolta. Maradt a bizakodás a fokozatos reformok sikerében, csak a választások 
tisztaságát kell hozzá biztosítani -— gondolták. Nemcsak a konzervatívok vá- 
lasztási győzelméhez járult hozzá az ügy, hanem az angol-szovjet megegyezés 
meghiúsításához és a viszony kiélezéséhez is. A Baldwin-kormány az 1924. 
augusztus 8-i szerződéseket nem terjesztette parlamenti vitára, ratifikálásukat 
nem javasolta a királynak. Így a két ország közötti vitás kérdések megoldat- 
lanok maradtak. A szovjet kormány de jure elismerését azonban nem lehetett 
visszavonni. A munkáspárti kormánynak ez a lépése nemcsak a két ország 
kapcsolatainak rendeződését segítette elő hosszabb távlatban, hanem példát 
mutatott, utat nyitott még 1924-ben egy sor állam számára is a Szovjetumó 
diplomáciai elismeréséhez. 
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Közlemények 


SZÁSZI FERENC 


A MUNKANÉLKÜLISÉG ÉS A BÉREK ALAKULÁSA 
SZABOLCS MEGYÉBEN A SZÁZADFORDULÓTÓL 
A MÁSODIK VILÁGHÁBORÚIG" 


A MUNKANÉLKÜLISÉG FŐ TÉNYEZŐI 


A tárgyalt időben Szabolcs megye fizikai dolgozói közül az agrárproletariátus- 
nak és a szegényparasztságnak a foglalkoztatottsága szorosan összefüggött a 
feudális eredetű birtokmegoszlással. 

A jobbágyfelszabadítás után a magyarországi agrárfejlődés a kapitalizmus 
irányába indult el, de a nagybirtok döntő túlsúlya, a feudális maradványok 
miatt — mint ismeretes — az ún. porosz típusú utat járta. 

Szabolcs megye akkori birtokmegoszlásáról az 1895. évi üzemstatisztika, 
és az 1900-as népszámlálás birtokviszonyokkal kombinált statisztikai adatai 
adtak a valóságot megközelítő képet. A gazdaságok jelleg és nagyság szerinti 
megoszlásáról —- az országos és a megyéhez kapcsolódó tájegységek adataival 
összevetve - az 1895. évi üzemstatisztika az alábbiakban tájékoztat:? 


! Ez a dolgozat Szabolcs megyének az országos kivándorlási mozgalomban a XIX. szá- 
zad végétől a második világháborúig elfoglalt helyét vizsgáló tanulmányomnak az a része, 
melyben a kivándorlás okait kutatom. Az adott keretben a kivándorlásra ösztönző gazdasági- 
társadalmi tényezők közül csupán a legfontosabbra, a kétkezi dolgozók munkanélküliségének 
és béreinek alakulására térhetek ki, a teljes mélységű elemzésre azonban nincs mód. A dolgozat 
befejező részében a megye lakossága országon belüli vándorlásának és kivándorlásának fő té- 
nyezőiről is adok némi tájékoztatást. 

: Mezőgazdasági Statisztika. I. k. Budapest, 1897. 482. o.; Mezőgazdasági Statisztika. 
IV. k. Budapest, 1900. 10. o. - A dolgozat megírása során arra törekedtem, hogy a vizsgált 
gazdasági-társadalmi és népesedési viszonyok általános jellemzői mellett a megyei sajátosságo- 
kat kiemeljem. Ezért e tanulmány minden jelentősebb részterületénél -— a lehetőségektől függően 
- Szabolcs megye helyzetét összevetettem az országossal. A népesség vándorlásának bemuta- 
tása miatt különösen fontos volt a statisztikáknak az általam alkalmazott bontása, mert ez a 
csoportosítás a népesség megoszlásának alakulását következetesen bemutatja, így a megyéhez 
kapc solódó tájegységekkel és más megyékkel is össze tudtam hasonlítani. 
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A gazdaságok megoszlása 


Magyar- 
orszagon 
Az összes gazdaságból sek sét SZAT jobb bal 
nélkül) 
"Törpegazdaság 
(0—5 holdas) 62,0994 533794 51,1094 
Kisgazdaság 
(5-100 holdas) 35,2599 454494 43,7994 43, 7794 
Középgazdaság 
(100-1000 holdas) 2,1304 08394 1,1094 0,9095 
Nagygazdaság 
(1000 holdon felüli) 0,5004 0,1695 0,2199 0,2394 
Az összes gazdaság területéből 
Törpegazdaság: 3,1295 5,8499 5,1009 5,1994 
Kisgazdaság: 24,0194 46,5097 39,7594 379994 
Középgazdaság : 281694 153794 17419 169994 
Nagygazdaság: 44,7195 32,29094 377494 


398394 


A fenti adatokban feltűnő a Szabolcs megyei törpegazdaságok nagy aránya. 
A nem teljesen pontos? statisztikai felvételtől eltekintve, a 62,09094-os arány 
csaknem 1094-kal volt nagyobb az országos és a tiszántúli területek átlagánál, 
a Tisza jobb parti területét pedig majdnem 1194-kal múlta feiül. 

A gazdaságok számarányánál sokkal jellemzőbb a különböző kategóriáknak 
a területben való részesedési aránya. A gazdaságok összes területéből Szabolcs 
megyében a 62,0994-ot képviselő törpebirtokosok 3,1294-ot foglaltak el. 
Országosan és a két feltüntetett tájegységen, mint említettem, a törpebirtokosok 
aránya kisebb volt, mint Szabolcs megyében, ugyanakkor az összes földterület- 
ből nagyobb arányban részesedtek. A birtokmegoszlás aránytalanságát más oldal- 
ról mutatja a nagygazdaságok számaránya és földterületből való részesedése. 

Az összes gazdaságból 0,594-ot kitevő nagybirtokok Szabolcs összes terü- 
letéből 44,71994-ban részesültek, míg az országos átlag 32,2994, a Tiszántúlon 
37,799, a keleti Felvidéken 39.894 volt az 1000 holdon felüli gazdaságok része- 
sedési aránya. 

A parasztbirtokoknak a megye birtokrendszerében elfoglalt helyét elemezve 
fontos következtetéseket vonhatunk le. Erről a valóságot megközelítő képet 
kapunk, ha a száz holdnál kisebb gazdaságokat parasztgazdaságnak, a 100 holdnál 
nagyobb gazdaságokat úribirtoknak vesszük. A Szabolcs megyei birtok- 


5 A pontatlanság abból adódik, hogy a statisztika csupán a mezőgazdasági termelés egy" 
ségeit, a gazdaságokat mutatja ki. 

s Orosz István: Differenciálódás és kisajátítás. In.: A parasztság Magyarországon a 
kapitalizmus korában 1848-1914. Szer.: Szabó István. Akadémiai Kiadó, 1965. II. k. 18. o. 
— , Parasztbirtokok találhatók a száz holdon felüli birtok-kategóriákban is, és a száz holdon 
aluli birtokok között nemcsak parasztbirtokokat találunk. Ebben a kategóriában jelenhetnek 
meg a kisiparosok, ipari munkások, szabadfoglalkozásúak, kiskereskedők, értelmiségiek stb. 
birtokai, de az aprózódó dzsentri birtok vagy a nagybirtok egy-egy kisebb parcellája is." 
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megoszlás alakulásának vizsgálata többek között azt mutatja meg, hogy a job- 
bágyi függés alól felszabadult 70 000-80 000 főnyi birtokos parasztság a század- 
forduló táján 7-8 kh földdel rendelkezett, az egy főre eső birtoknagyság pedig 
kb. 1 kh föld lehetett. Az őstermelői parasztlakosságnak azonban közel 6799-a 
(kb. 150000 fő) nincstelen volt. A nagy létszámú nincstelen paraszt- 
lakosságból a kereső mezőgazdasági cselédek és munkások 53 434 fős létszáma 
1900-tól a birtokaprózódás, a zselléreskedés miatt 1910-ig 56 000 főre emel- 
kedett.§ 

A forradalmak lezajlása után Szabolcs megyében a századforduló birtok- 
viszonyai, a közigazgatási bizottság kimutatása szerint járásonként úgy változtak, 
hogy a 100 holdon felüli közép- és az 1000 holdon felüli nagybirtokok 
részesedési aránya a megye földterületéből csökkent, míg a törpe- és kisgazda- 
ságok aránya növekedett. A földbirtok arányok azonban alig, lényegében nem 
változtak, hisz a 100 kh-on felüli közép- és nagygazdaságok, a birtokoscsalá- 
dok 1,690-a foglalta el a megye mezőgazdaságilag megművelt összes 
(793 878 kh) földterületének 63,69/4-át. Az 1000 holdon felüli birtokkal rendel- 
kezők közül 105 családnak, a birtokoscsaládok 0,294-ának a kezében volt a 
földterület 36,294-a. Ugyanakkor a 100 holdon aluli birtokosok, a birtokos- 
családok 98,397-a, a földterület 38,694-ával, és ezen belül a törpebirtokos 
kategóriához tartozók, a birtokosok 67,199-a, csupán a megművelhető földterület 
7094-ával rendelkeztek. 

A birtokmegoszlás aránytalansága még jobban látszik, ha a közigazgatási 
bizottság kimutatását és a Statisztikai Évkönyv paraszti birtok nagyságának 
adatait a megye földműveléssel foglalkozó összes lakosságával is egybevetjük, 
ahogy a századforduló birtokviszonyainak vizsgálata során tettük. Számításaink 
szerint az egy főre eső birtoknagyság a parasztság körében a húszas évek elején 
is még 1 kh föld lehetett, de 1930-ban már az 1 kh-t sem érte el." 

A mezőgazdaságban foglalkoztatott nincstelenek tömegének nagyságáról a 
földműveléssel foglalkozó kereső népesség foglalkozási viszonyai adnak tájé- 
koztatást." 


! Szászi Ferenc: Az Amerikába irányuló kivándorlás Szabolcs megyéből a felszabadulásig. 
Kandidátusi értekezés. Nyíregyháza, 1982. 11-18. o. Országos Széchenyi Könyvtár. 

§ Szabolcs-Szatmár Megyei Levéltár (a továbbiakban: SZSZML) IV. B. 404. Közigaz- 
gatási Bizottság féléves jelentése. XIV. 220/1922. 

" A mezőgazdaságban foglalkoztatott cselédek és napszámosok aránya 1929-ban: 


Gazdasági Gazdasági munkás, 
cseléd napszámos 
Szabolcs m. 13 295 fő (12,39/) 51 095 fő (47,19) 
Magyarország 10,79 35694 
Tisza jobb partja 10594 3929 
Tisza bal partja 10894 41,594 


Magyar Statisztikai Közlemények (a továbbiakban: MSK). 76. k. 79. o.; MSK 86. k. 210. o. 
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Az 1920. évi statisztikai kimutatásból azt emeljük ki, hogy a megyében 
a mezőgazdasági cselédek és munkások száma az 1900. évi 53 434 főről — a se- 
gítő családtagok nélkül - 1920-ra 64 390 emberre növekedett, vagyis a mező- 
gazdaságban foglalkoztatottak 59494-ának nem volt földje. Országosan ez a 
százalékszám 46,3, a Tisza bal partján elterülő tájegységen ez az arány 52,3, 
a Tisza jobb parti régióján pedig 49,79/4-os volt. A megyék közül Fejér 
(57,9), Heves (549) és Zemplén közelítette meg a vizsgált megyét a mező- 
gazdasági cselédek és napszámosok százalékos nagyságának arányában. 

A földnélküliség és a később részletesebb vizsgálatra kerülő munkaal- 
kalom hiánya miatt Szabolcs megyében a nincstelenek és a törpebirtokosok 
törekvésének középpontjában a megélhetést biztosító föld, házhely, az állattar- 
tásra legelő vagy legalább kishaszonbérlet szerződése állott. A földigény azonban 
a megyében is messze meghaladta azt a keretet, amit a földbirtokosok ,,a szociális 
béke"? megőrzése miatt hajlandók voltak a , földreform" céljaira átengedni. 
A mezőgazdasági cselédek és munkások száma a Nagyatádi-féle földreform 
után is 60 000-en felüli maradt, sőt a törpebirtokosok nagy hányada szorult 
keresetkiegészítésre, még a 10-15 kh-dal rendelkező kisbirtokosok egy része is." 

Így végül is az adatok alapján azt mondhatjnk, hogy a századfordulón a me- 
zőgazdaságban foglalkoztatott 53 500 nincstelen dolgozói létszám a Horthy-rend- 
szer idején a megyében, a földreform ellenére 60 000-en felülire növekedett. 

A keresetkiegészítésre szoruló törpe- és kisbirtokosokkal együtt kb. 80 000- 
90 000 fős munkát kereső tömeget a jelentősen fejlődő mezőgazdaság vagy 
a meglévőnél sokkal fejlettebb ipar tudta volna kellően foglalkoztatni. 

Szabolcs megyében 1880-tól 1890-ig 31 000-rel, 1900-ig pedig több mint 
73 000 emberrel növekvő lakosság? foglalkoztatottságát az 1880-as évek végéig 
az országosan is jellemző ármentesítési, út- és vasútépítési munkálatok, a 
művelhető területek nagyarányú növekedése némileg biztosította. A nagyarányú 
építkezések széles körű munkaalkalmat teremtettek az építőiparban dolgozó 
iparosoknak is. 

A Szabolcs megyei iparnak a XVIII. és a XIX. században végbemenő 
fejlődése, sőt alapvetően nagyfokú elmaradottsága, a fejlődésnek a vizsgált 
időszakban történt megrekedése, a lakosság nem elegendő foglalkoztatása akkor 
válik nyilvánvalóvá, amikor a századforduló idején az említett munkalehetősé- 
gek nagy része megszűnt, miközben a megye lakossága, főleg a munkát kereső 
agrárproletariátus száma jelentősen megnőtt. 

A XIX. sz. végi statisztikai adatok azt mutatják, hogy a Magyarországon 
kiszélesedett ipari forradalom Szabolcs megyét alig érintette. 1910-ben például 
a Szabolcs megyei iparban 13 863-an dolgoztak a tulajdonosokkal együtt. 
Vagyis tulajdonképpen csupán néhány száz fővel foglalkoztatott több embert 
az ipar, mint amennyi cselédet alkalmaztak a megye mezőgazdasági üzemeiben. 


§ MSK 99. k. 12., 205. o., 93. k. 193. o.; Tahy Jenő: A Szabolcs vármegyei földbirtok- 
rendezés és telepítés. In: Szabolcs vármegye. Szerk.: Dienes István. Budapest, 1939. 82. o. 

" A Magyar Korona országainak 1890. és 1891. évi népmozgalma. UF V. k. Budapest, 
Athenaeum, 1893. 70-73. o.; MSK Új sorozat I. k. Pesti Könyvnyomda Részvénytársaság. 
1902. 11. o. 
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A Szabolcs megyei ipar rendkívüli elmaradottságát mutatja az is, hogy az 
ipari keresők az összes foglalkoztatottnak 1900-ban 11,5, 1910-ben 11,9, 
1920-ban 11,6 , 1930-ban 12,6 és 1941-ben 12,894-át adták. (1930-ban az 
országos átlag 2394 volt.) A statisztikai adatok szerint 1910-ben az iparosodás- 
ban leginkább elmaradott volt a Tiszántúl, az összes foglalkoztatottnak azon- 
ban ezen a területen is 13,794-a talált munkát az iparban." A statisztikai 
adatok részletesebb vizsgálatából pedig az is kiderül, hogy a Szabolcs megyei 
iparban foglalkoztatottak zöme a kisiparban talált munkát. 

A lassú gazdasági fejlődésből és a lakosság tényleges növekedéséből adó- 
dóan a vizsgált időszakban a fő foglalkozási csoportok minden területén volt 
létszámnövekedés, ez azonban alig változtatott az arányokon. A rendelkezésre 
álló összesített statisztikai kimutatásból megállapítható, hogy a megyében az ős- 
termelés területén élők (keresők, eltartottak) aránya 1910-től 1941-ig 71,997-ról 
csupán 70,399ra, vagyis 30 év alatt alig csökkent, miközben az 1910. évi 
területnél 52 km-rel kisebb és csaknem változatlan termelékenységű területen 
élő őstermelői lakosság 1910-től 1941-ig 23 373 főről -— a belső vándorlás és a 
kivándorlás ellenére — 301 008 főre (70 635 emberrel) növekedett. A várme- 
gyéknél (törvényhatósági jogú városok nélkül) az őstermelői lakosság aránya 
66,799-ról 57,799-ra, országos átlagban pedig 56,097-ról 48,799-ra csökkent. 

Az adatok azt is mutatják, hogy a megyében a mezőgazdasági munka- 
erőfelesleg a gazdaság más ágazataiban, elsősorban az iparban nem tudott 
kellően felszívódni. A bányászat, ipar és forgalom (kereskedelem, hitel, közle- 
kedés) területén 1910-1914-ig 1,594-os arányú javulást mutat a Szabolcsra 
vonatkozó statisztika, míg a törvényhatósági jogú városok nélkül az összes vár- 
megyénél 7,599-kal, országosan 5,094-kal növekedett a jelzett kategóriák terü- 
letén a foglalkoztatottak aránya." 


10 MSK 12. k. 126. o.; MSK 52. k. 1046. o.; MSK 48. k. 24. o.; MSK 94. k. 80. o.; 
MSK 72. k. 84. o.; Az 1941. évi népszámlálás demográfiai és foglalkozási adatai. Statisztikai 
Kiadó Vállalat, 1979. 526. o.; Vörös Antal: Az iparosodás fellendülése. In: Magyaroszág 
története 1890-1918. Főszerkesztő: Hanák Péter. Akadémiai Kiadó, 1978. 355. o.; Berend 
T. Iván-Ránki György: Magyarország gazdasága az első világháború után 1919-1929. Aka- 
démiai Kiadó, 1966. 389. o. 

u Magyar Statisztikai Évkönyv (a továbbiakban: MSÉ) 1927. 16. o.; MSK 86. k. 48. o.; 
Magyar Statisztikai Szemle (a továbbiakban: MSSZ), 1944. 6. sz. 191. és 200. o.; Az 1941-es 
országos adatok forrása: Magyarország története 1919-1945. Főszerkesztő: Ránki György. II. k. 
Akadémia Kiadó, 1978. 770. o. 

A vármegyék összesített adatait a törvényhatósági jogú városok nélkül mutattam ki. A vizs- 
gált korszakban Magyarország területi-közigazgatási rendszerének egyik formája a vármegyék 
és az ún. törvényhatósági városok közigazgatási szervezete, amelynek önkormányzati jelleget 
adtak. A statisztikai adatok a monarchia időszakában 22, a Horthy-rendszer idején 
12 törvényhatósági jogú várost mutattak ki. Ezen belül mindkét időszakban Budapestet mint az 
ország fővárosát külön is kiemelték. Különösen Budapesten, de lényegében a törvényhatósági 
jogú városok zömében az iparban, a mezőgazdaságban és egyéb területeken dolgozók aránya 
módosította azon vármegyéknek a foglalkozási viszonyait, amelyekhez e városok tartoztak. 
Mivel azonben Szabolcs megyében nem volt törvényhatósági jogú város, a tisztább kép érde- 
kében a törvényhattósági jogú városok nélkül számba vett vármegyékkel való összevetést is 
fontosnak tartottam. 
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Összegezésképpen az iparban foglalkoztatottak és az iparból élők létszámá- 
nak és arányának alakulásához még azt tesszük hozzá, hogy Szabolcs az 
ország legnagyobb természetes szaporodású megyéje, Így a népsűrűség növe- 
kedésében is kiemelkedő volt, ahol egyre több embernek kellett munkát és 
megélhetést biztosítani. A népsűrűség növekedését jelzi az is, hogy 1910-ben 
egy km?-re 69,2, 1920-ban 72,7, 1930-ban 85,1 és 1941-ben 934 fő ju- 
tott." 

Szabolcs megye az iparosodástól csak alig érintett mezőgazdasági körzetbe 
tartozott, ahol lényegében a vizsgált korszakban változatlan kiterjedésű és 
hozamú mezőgazdasági területre egyre több agrárkereső jutott. A növekvő 
létszám azért volt gond, mert a megye mezőgazdasági és ipari fejlődése, né- 
pességeltartó ereje nem nőtt párhuzamosan a létszámemelkedéssel. Vagyis a 
vizsgált korszakban az volt a jellemző, hogy a szabolcsi mezőgazdaságból fel- 
szabaduló, feleslegessé váló, ugyanakkor az ipari munkára szakképzetlen agrár- 
proletár tömeg átrétegződésére az ipar és az infrastrukturális ágazat lassú fejlő- 
dése nem adott megfelelő alapot. Így a Szabolcs megyei lakosság nagy tömegei- 
nek jelentős gondot okozott az állandó munka hiánya. 


A MUNKANÉLKÜLISÉG A MEZŐGAZDASÁGBAN ÉS AZ IPARBAN 
A SZÁZADFORDULÓTÓL A MÁSODIK VILÁGHÁBORÚIG 


A Szabolcs megyei parasztság viszonyainak vizsgálata során már utaltam arra, 
hogy a megyében a jobbágyfelszabadítástól a második világháborúig a nagybir- 
tok túlsúlyának, a birtokmegoszlás aránytalanságainak változatlanságából, az ős- 
termelő lakosság növekedéséből, a birtokosztódás családi és gazdasági okaiból 
következően a földbirtokkal alig vagy egyáltalán nem rendelkező parasztság 
száma növekedett. A parasztságon belül a földtelenség miatt elsősorban a 
napszámos mezőgazdasági munkásoknak, a törpebirtokosoknak, a kisparasztok- 
nak voltak munkaszervezési, kereseti gondjai. 

Korabeli források is igazolják a megye mezőgazdasági munkaerejének ki- 
használatlanságát. Ráadásul a helyi földbirtokosok más megyékből alkalmaztak 
a szükségesnél nagyobb tömegű mezőgazdasági munkást s ezzel még a legna- 
gyobb dologidőben is munkanélküliséget idéztek elő a nincstelenek és a kisbir- 
tokosok körében. Az alispán az 1894. második félévi jelentésében arról ad 
számot, hogy az aratás alkalmával 13 205 embert alkalmaztak , idegen vidékek- 
ről". Az 1897. évi alispáni jelentés szerint ,a felső megyékből és Galíciából 
évről évre vándorol elégséges számban az aratási idényre munkás, a nyári állandó 
munkákra pedig Borsod, Heves, Nyitra és Trencsén megyékből mindig fogad- 
hatók elégséges és jó munkás csapatok".! 

A századforduló idején megjelent újságok a mezőgazdasági munkák idényjel- 


13 Thirring Lajos: Terület és népsűrűség törvényhatóságonként. MSSZ, 1941. 9. sz. 
613. o. 


1 SZSZML Alispáni jelentés. 6633/1895. 25-27. 1., 7446/1897. 24. 1. 
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legére panaszkodtak, mondván, hogy a szabolcsi nép csak a kapálás, aratás, 
őszi betakarítás idején dolgozik, , vagyis az esztendő jelentős részében nincs 
munka". Egy másik kortárs azt állapította meg, hogy a mezőgazdasági munkások 
és szakmányosok az évnek átlag 296 munkanapjából - elsősorban az időszakos, 
a szezonális munkák miatt — csak mintegy 200 napot dolgozhatnak."" A kétszáz 
munkanap azonban sok esetben csak elvi lehetőség volt (lásd az ,idegen 
vidékekről" alkalmazott munkásokat). Az alispán 1898-ban a mezőgazdasági 
munkacsúcs idején kénytelen volt vizsgálatot elrendelni, mivel ,a tiszabüdi 
aratók a folyó évben sem szerződtetve, sem pedig alkalmazva nem voltak". 
Lövőpetri agrárparasztjai 1897-ben arról panaszkodtak, hogy a község földbir- 
tokosa az aratáshoz , oly számú tót aratót fogadott, hogy az aratást gyorsan" 
befejezték, így ők alig jutottak keresethez. Aratási szerződésük miatt máshol 
nem vállalhattak munkát, s emiatt , leglényegesebb keresetüktől estek el". 
Ibrányban olyan nagy volt az elégedetlenség a munkanélküliség miatt, hogy 
a község szegényei , kihajtották a községből a nyári mezőgazdasági munkára 
felfogadott munkásokat", mondván, , hogy ők az azokra váró munkákat, 
mint napszámosok elvégzik". 

A kisvárdai földművelő egylet jegyzőkönyvében a munkanélküliség miatt így 
panaszkodtak a nincstelenek: , Meggondolatlanul űzik, hajtják a magyar népet 
más világrészbe. . . behozzák nyakunkra a külföldieket, ezekkel dolgoztatnak." 
Azt követelték, hogy , a felföldi aratómunkások" behozását tiltsák meg, mert 
a városban elegendő munkáskéz van az aratáshoz. 

A munkanélküliséget példázzák azok a panaszok, követelések is, amelyek 
a harmados és feles földek iránti igények kielégítetlenségét, valamint e földek 
után követelt munka súlyos terheit tették szóvá. Lövőpetri parasztjai például 
azt sérelmezték, hogy a feles és harmados munkások földjeit hibásan mérték 
ki, ,, 1200 öllel számított egy hold helyett 700 öl területet" adtak, és az egy 
hold föld után kellett , a természetbeli munkát ledolgozni". A járási főszolgabíró 
jelentése szerint Gáva község lakosai is jogosan tették szóvá, hogy egy hold 
harmados földért , két-három nap úrdolgát" követeltek a földbirtokosok, és azt 
mindig cséplés vagy kaszálás idején kérték, amikor máshol is kereshettek 
volna." 

Az agrárproletariátus uradalmi cselédnek elszegődött csoportjának ugyan 
állandó munkája volt, mivel azonban sorsukkal ők sem lehettek elégedettek, 
sok helyen csatlakoztak a földmunkások és szegényparasztok agrárszocialista 
mozgalmához. A mozgalom elfojtása után a szabolcsi földbirtokosok a , hűt- 
leneket" elbocsátották; a , kicsapott" cselédeket pedig egyetlen uradalom sem 
alkalmazta." 

Szabolcs megyében a Tanácsköztársaság idején a direktóriumok sokat tet- 


16 A kivándorlás. Nyírvidék, 1900. május 26.; Alagcsövezés és kendertermesztés. Nyír- 
vidék, 1910. március 6. 

15 SZSZML IV. B. 411. IX. 1896/271., XI. 97/119., Agrárszoc. Gyűjt. Kemecse 1898. 
május 17., Kisvárda 1898. január 25. és 31., XI. 97/619. sz. 1898. 29/1., Gáva 1898. január 15. 

19 Molnár Mátyás: A századvégi parasztmozgalmak, a polgári demokratikus forradalmak, 
a Tanácsköztársaság eseményei a baktalórántházi járásban. Baktalórántháza, 1964. 23-36. o. 
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tek a nagyarányú munkaerő-felesleg foglalkoztatásáért. Viszonylag nagy szám- 
ban adtak ki feles földeket, és kishaszonbérleteket is létesítettek. Emellett 
tervek készültek a munkanélküliek foglalkoztatására." A Tanácsköztársaság 
leverése után, 1919 végén azonban a megyében már az uradalmi cselédek 
egy része is munkanélkülivé vált. A Nagykálló és vidéke című újságban 
azt adták hírül, hogy , a megcsappant állatállomány arányában újévkor el- 
engedték a cselédek nagy százalékát". Apagyon pedig a földbirtokosok még a 
községi jegyző elbocsátását is kérték, amiért nem hirdette ki időben azt az 
alispáni rendeletet, hogy a tavaszi kapásnövények terméséből az őszi betaka- 
rításkor nem felét, hanem csak harmadát kaphatják azok, akik művelői, de nem 
tulajdonosai a földnek." 

,A társadalmi béke megteremtése" érdekében a Földművelődésügyi Mi- 
nisztérium rendeletben szólította fel a főispánokat, hogy , a múlt eseményét 
mellőzve . . ., ha az méltányos feltételek mellett lehetséges", elsősorban a hely- 
beli munkásságot szegődtessék a gazdasági munkák elvégzésére. Ám a megyén 
belüli munkaerő-kínálat is oly nagy volt, hogy Tiszalök, Büdszentmibály, Tisza- 
eszlár, Tiszadada és Tiszadob községek agrárproletárjai Teleki Pál miniszter- 
elnökhöz fordultak azzal a kéréssel, hogy , az uradalmaknál dívó protekciós 
rendszert" szüntessék meg. A protekció abban állt, hogy a földesurak néhány 
hold földdel és igavonóval rendelkező törpebirtokosokat fogadtak fel arató- 
munkásoknak, mivel tőlük , többféle ellenszolgáltatást" követelhettek, így 
, a munkásság nagy százaléka aratás nélkül maradt"." 

1925-ben, a már stabilizáltabb viszonyok között is az alispánt idézve 
arról írtak Szabolcs megye Nyírvidék című napilapjában, hogy Polgár község- 
ben 200 gazdasági munkás elhelyezkedés nélkül maradt, , mert túlzott munka- 
bér-követeléssel léptek fel"." A következő évben a megye hivatali vezetői a 
munkanélküliség megszüntetését a legsürgősebb feladatnak tekintették, s a Ka- 
nadába való fokozódó kivándorlást ,ja kereseti lehetőségek korlátozottságával, 
a nehéz megélhetési viszonyokkal" hozták kapcsolatba." A megyei jelentéssel 
összhangban az 1927. évi kormányjelentésben az olvasható, hogy ,a mező- 
gazdaságban rengeteg a tétlenségre kárhoztatott fölösleges munkaerő". Ezért az 
volna ,a helyes és a szükségszerű, hogy az itthon elhelyezkedni nem tudó 
magyarságot egységes telepítési politikával elhelyezzük az arra alkalmas álla- 
mokban".?? 

A gazdasági válság éveiben Szabolcs megyében is rendkívüli méretűvé 
nőtt a munkanélküliség. 1932-ben az alispáni jelentés szerint 3163 férfi és 


" Botár József: A párt agrárpolitikájának tanulságai megyénkben 1918-1919. Társadalom- 
tudományi Tanulmányok (1919-1979). Nyíregyháza, 56. o. I 

"§ A munkanélküliség problémája. Nagykálló és vidéke, 1919. októbe " 19.; SZSZML IV. 
B. 411. 7221/1921. 12224. . 

8 SZSZML IV. B. 401. Főispáni iratok. 175/1920. 200/1921. 42/158. sz. FM rend. 
40300/1920., VI. 1. sz. i 

20 A hatóságok éber figyelemmel kísérik. Nyírvidék, 1925. április 12. 

1 SZSZML IV. B. 404. XIV. 20/1926., Alispáni jelentés. 12400/1927. 9-11. 1. 

s A Magyar Kir. Kormány 1927. évi működéséről és az ország közállapotáról szóló 
jelentés. x i jö 
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1352 nő az aratási és cséplési munkálatoknál kereset nélkül maradt. A föld- 
művelésügyi miniszter rendeletére 1933-ban Szabolcs megyében összeírták a 
mezőgazdasági munkásokat: a 39 000 mezőgazdasági munkás közül 5531 ember- 
nek (14,194) nem sikerült aratási és cséplési szerződést kötni, pedig más 
megyékben is , hajlandók lettek volna bármilyen gazdasági munkát vállalni": 

Az Országos Gazdasági Munkaközvetítő Iroda adatai is jelzik a mezőgaz- 
dasági munkanélküliség nagyságát. Az elhelyezkedésre váró mezőgazdasági 
munkások száma Szabolcs és Ung megyében 1934-ben 8067, 1935-ben 5757, 
1936-ban 4670 és 1937-ben 5175 fő volt. A kérdést országosan vizsgáló 
statisztikus szerint Magyarországon az említett években a munkanélküliség 
Békés és Szabolcs megyében volt a legnagyobb." 

Az elmaradott és lassan fejlődő ipar azonban még az említett nagyon 
kevés ipari népességet sem tudta állandóan foglalkoztatni. Forrásaink szerint 
közvetlenül az első világháború előtt Szabolcsban az építőipari munkások kö- 
zött volt legnagyobb a munkanélküliség. Erről tanúskodik az a kérvényük, ame- 
lyet küldöttséggel juttattak el a polgármesterhez: , Fokozza iparunk szomorú 
helyzetét az a tény, hogy az egész téli munkátlanság után tavasszal sem indul 
meg az építkezés . . ., mert hitel hiányában építkezésre senkinek sincs kedve, 
se módja." Az 1912. és 1913. évi gazdasági visszaesésre tett általános utalások 
mellett az elhatározott építkezések megkezdését azért sürgették, , mert a kétéves 
munkanélküliség folytán az építőmunkások a teljes vagyoni és gazdasági csőd 
szélére jutottak".? 

Az építőmunkások helyzete csak 1927-1928-ban javult időlegesen, mivel 
Nyíregyházán a külföldi kölcsönökből ekkor jelentős építkezések kezdődtek. 
A fellendülés ellenére az önálló mesterek száma csökkent, a gazdasági válság 
kezdetén pedig már a nyíregyházi polgármester a munkanélküliség csökken- 
tésére, , nemzetvédelmi okból" akarta lehetővé tenni az építőipari munkások 
kivándorlását."" 1929-ben a megyei napilapban olyan cikk jelent meg, amely az 
építőipari munkásokon kívül a nyomdászok, kereskedők, iparosok, gépírónők, 
varrónők, bérkocsisok és a kovácsok munkanélküliségét is szóvá tette." 

A következő évben már a nyíregyházi munkanélküliek is memorandumban 
kérték a város segítségét. Eszerint a városi munkanélküliek évenként átlag 
180 munkanapot dolgoznak, és 1931-ben Nyíregyházán 881 iparos és 1400 
ipari munkanélküli volt. Az alispáni jelentés 1931-ben az egész megyére 
vonatkozóan állapította meg, hogy ,a munkanélküliség különösen az ipari 
munkásokat sújtja"."? 


3 SZSZML IX. B. 404. XIV. 88/1932.; Uo. 84/1932. április 12. és július 12.5 Szabolcs 
vármegyében 39 000 mezőgazdasági munkást írtak össze. Nyírvidék, 1933. április 28. 

te Holló István: Munkapiac. MSSZ, 1938. 4. sz. 407. o. 

"3 Ipartestületi dolgok. Szabolcsi Hírlap, 1913. május 3. 

"s Horváth Sándor: Az ellenforradalmi rendszer 25 éve Nyíregyházán 1918-1951. 
Tanulmányok. Nyíregyháza, 1975. 46-47. o. 

" Nincs munka. Nyírvidék, 1929. szeptember 29. 

"5 A polgármester elnöklete alatt összeülő értekezlet. Nyírvidék, 1931. szeptember 16.; 
A nyíregyházi munkanélküliek. SyEvideks 1930. JÁRKBK 24.; SZSZML IV. B. 404. XIV. 
65/1931. 


159 


A KÉTKEZI DOLGOZÓK BÉRÉNEK ALAKULÁSA 


Az 1870-es évek végén kibontakozó és hosszan elhúzódó agrárválság a mező- 
gazdaságon kívüli munkaalkalmak hiánya, a viszonylag lassú ipari fejlődés 
miatt a mezőgazdaságban nagy munkaerőfelesleg keletkezett. A munkapiac 
egyensúlyzavara természetesen kedvezőtlenül hatott a munkabérekre, az évi 
összkereset alakulására is. 

A XIX. sz. végén a mezőgazdasági munkásság napszámbérei, a részesmű- 
velési formák és az aratás feltételei romlottak. Ehhez kapcsolódott az is, 
hogy a gépek elterjedése következtében az aratási és cséplési idő jelentősen 
lerövidült, így a napszámos réteg évi összkeresete visszaesett. A leszorított 
alacsony munkabérek 1892 és 1902 között változatlanok voltak.? Csak az 
1905—-1907-es években, az országosan és Szabolcs megyében is kimutatható 
bérharcok és a kivándorlás növekedésének a munkaerő-kínálatot csökkentő 
hatása következményeként emelkedtek a bérek." Az adatok arra utalnak, 
hogy Szabolcs megyében az első világháborúig gyorsabban növekedtek a 
munkabérek az országos átlagnál, de a napi kereset alacsonyabb szinten 
stagnálódott, mint országosan és a megyéhez kapcsolódó tájegységek területein. 

A Szabolcs megyei napszámosoknak jövedelem-kiegészítésre is nagyonkevés 
lehetőségük adódott. A munkanélküliség vizsgálatánál már utaltunk rá, hogy 
feles és harmados földhöz nehezen jutottak. Nem volt elegendő legelő, 
csökkent az állattartás lehetősége, s emiatt szintén állandó volt a panasz. 

Nemcsak a rövid ideig tartó aratómunka, hanem az aratórész sem elégí- 
tette ki a megye nincstelenjeinek megélhetési igényeit. A nagyobb birtokokon 


on Szakács Kálmán: Mezőgazdasági munkás-érdekképviselet 1896-1944. Táncsics Kiadó, 
1981. 38-40. o.; MSÉ 1898. Budapest, 1899. 5. o. 
"0 4z évi átlag férfi-napszámbérek alakulása fillérben 


Magyarország 


Év Szábóléciű ! Tisza jobb Tisza bal 

j partja partja 
1905 133 162 143 149 
1906 153 191 182 180 
1907 189 228 190 205 
A növekedés 1905-1907 között 9299-ban 
Szabolcs m. Tisza jobb p. Tisza bal p. Magyarország 
42,1 40,7 32,8 37,5 


Mezőgazdasági munkabérek Magyarországon. A földművelésügyi magyar kir. miniszter ki- 
adványai. Budapest, Pallas, 1905—-1909. 3. o.-tól. (Vö.: Szakács Kálmán id. mű, 207-222. o.) 
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minden 18., a kisebb gazdaságokban a 16. kereszt volt az aratóké. Az arató- 
részen kívül mellékjárandóságot is kaptak az aratók. A legnehezebb munka 
idején Apagy községben az aratórész mellett az élelmezés hetenként 1 em- 
berre a következő volt: ,,1,2 kg szalonna, 15 liter gabonaliszt, 50 dkg mar- 
hahús, és 2 kg szitált búzaliszt". Ilyen bérezés mellett — különösen rossz 
termés esetén — a századfordulón nem volt ritka a Polgár község helyzetét 
jellemző jelentés: , Polgár községben a két keze munkája után élni kény- 
szerülők az aratásnál, a terméketlenség folytán igen keveset kerestek. A múlt 
évben tengerije sem teremvén, oly szűk megélhetési viszonyok közt tengődik, 
hogy ha rendkívüli ínséges téli munkával sem fog elláttatni, tavaszig sem 
lesz képes éhség nélkül fenntartani magát."" 

A már említett munkabérharcok, aratósztrájkok, a munka sürgőssége és a 
kormányjelentések szerint a kivándorlás hatására 1904-től az aratásnál is javul- 
tak a keresetek. 1904 és 1908 között országosan 4294-kal nőtt az aratási nap- 
szám. Szabolcsban azonban egy katasztrális hold learatásáért konvenció nélkül 
a minimális napszámbér, valószínűleg a nagybirtok nyomása, a nagy számban 
más vidékekről hozott olcsó munkaerő alkalmazása miatt, csupán 14,399-kal 
emelkedett." 

A mezőgazdasági munkások keresetét természetesen növelte a munkában 
eltöltött napok száma." A munkában eltöltött napok száma nagyobb mértékben 
nőknél növekedett. Ez Szabolcsban is arra mutat, hogy a nagybirtokosok a 
bérek emelkedését az olcsóbb női munkaerő alkalmazásával is igyekeztek 
ellensúlyozni. A nominálbér-emelkedés javított ugyan a mezőgazdasági munká- 
sok helyzetén, de annak reálértékét , devalválta" a fogyasztói árak emelkedése. 

A gazdasági cselédeknek elsősorban az egész évi állandó munka lehető- 
ségéből adódóan előnyösebb volt a helyzetük, mint a mezőgazdasági napszá- 
mosoknak. A cselédek életkörülményeivel foglalkozó levéltári források azonban 
azt bizonyítják, hogy a munkanélküliség miatt még a cselédeknek sem volt 
mindig biztos munkahelyük, és nehéz körülményeik miatt jogosan panaszkod- 
tak s kérték helyzetük javítását. 

A Szabolcs megyei agrárszocialista mozgalom idején általános követelés 
volt a megyében, hogy a cselédek helyzetén javítani kell. , Kinek-kinek külön 


u SZSZML IV. B. 411. Agrárszoc. Gyűjt. IX. 1498/186. Tiszalök, 1898. január 22. 
3 Szakács Kálmán id. mű, 114. o. 
3 Szabolcs megyében a napszámosok munkában eltöltött napjai átlagban így alakultak: 


Év Férfi Nő Gyermek 
1905 212 162 150 
1906 233 178 149 
1907 223 184 170 
1908 243 218 195 


Mezőgazdasági munkabérek Magyarországon. 3. o.-tól. 
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egyes lakás, a szolgálmányok; az úrdolgától való felmentés", vasárnapok 
és ünnepnapok , megtartása", az elszegődött bérének I. osztálvú búzából és 
gabonából való kiadása, , nem pedig tengeri vagy rosta aljából, ami eddig 15 
sok haszonbérlőnél megtörtént". A kécskei földesúrra az volt a panasz, hogy 
két családot tett , egy nyomorult lakásba", és ezért 20 napi , úrdolgát" kellett 
szolgálni. A gávai nincstelenek a fentiekhez még azt is hozzátették, hogy 
betegség esetén a cselédek béréből vonták le az orvosi kezelés költségét és a 
gyógyszerek árát." 

Az 1905-1907-es években a mezőgazdasági munkásoknak a bérért folyta- 
tott harca és a jelzett egyéb okok miatt a cselédek keresetének, illetményeinek 
némi javulását érzékeltetik az adatok. Szabolcs megyében a cselédek összes 
illetményének az értékváltozása, növekedése elsősorban a kézpénzfizetés, 
valamint a szántóföld- és kerthasználat növekedésével függött össze. A kész- 
pénzfizetés 1904-ben 70-80 korona volt. 1908-ban azonban már több helyen 
120 korona készpénzt is fizettek. A szántóföld-használat 1994-ben 1200 C-től 
1600 C3-ig terjedt, 1908-ban a felső határ már több járásban 2400 —-re 
növekedett. 1904-től 1908-ig az igénybe vett kert felső határa 200 £-ről 
néhány helyen 400 (-re emelkedett. 

1908 után azonban a mezőgazdasági munkásokéhoz hasonlóan a cseléd- 
bérek emelkedése is megállt, ill. az árak emelkedése a nominálbérek nö- 
vekedését semmissé tette. 

Az ipar Szabolcsban —- mint már említettük -— a századforduló idején külö- 
nösen kevés embert foglalkoztatott. Az ipari munkások munkabéréről és a kis- 
iparosok keresetének alakulásáról az első világháború előtt nem készítettek hi- 
vatalos statisztikai kimutatást. A Szabolcs-Szatmár Megyei Levéltárban a me- 


Év Évi átlag koronában ha posssedes mértéke 
29-ban 
Szabolcs megye 1904 513 
1905 485 
1906 541 
1907 626 
1908 693 529 
Tisza jobb partja 1904 464 
1908 611 3297 
Tisza bal partja 1904 496 
1908 611 3494 


ánál EE Él átt et reá tl tami SZG KT set eelselésáeeteáásetázá ae réseket, Tales en edletelintinák, 


Mezőgazdasági munkabérek Magyarországon 1904-1908 -ig. A földművelésügvi miniszter ki- 
adványai. 


4 A munkásság és a parasztság élete és mozgalm ai Szabolcs-Szatmár megyében 1886- 
1919. In: Források és dokumentumok. Nyíregyháza, 1 981. Szerk.: Hársfalvi Péter. 35-53. o. 
3 Kommenciós-gazdasági cseléd összes illetményének alakulása koronában 
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gyei iparban foglalkoztatottak munkabéréről nem találunk adatokat, így e gazda- 
sági ágban csupán néhány publicisztikai forrás alapján tudunk az életkörül- 
ményekről nem kellően körülhatárolt, de talán jellemző képet adni. 

A történeti irodalom megállapítása szerint különösen a szakmunkások, de 
még a segédmunkások bére is nagyobb volt a mezőgazdaságban dolgozók 
jövedelménél. Ehhez Szabolcs megyei vonatkozásban azt is hozzátehetjük, hogy 
,a munkások az állandó kereset mellett még egyéb szolgálmányt is élveztek". 
A , szolgálmányok" a nyíregyházi iparfelügyelőség területén a következőket 
jelentette: lakást kapott 238 család, lakóhelyiséget 155 munkás, földhasználat- 
ban részesült 122, tűzifát és világítást kapott 521 munkás." Az önálló iparosok 
pedig kisegítő mezőgazdasági tevékenységgel is növelhették jövedelmüket. 

1913-ban a mezőgazdaságban dolgozó férfiak napibére évi átlagban 1,84 
korona volt. Debrecenben 1910-ben (ahol a munkásság többségének keresete 
elmaradt a fővárosi munkások átlagkeresetétől és az országos átlagtól) a 
munkások átlagkeresete heti 10-15 korona között mozgott." A 15 koronát 
alapul véve, a munkások napi átlagkeresete 2,5 korona volt, vagyis 73,694-kal 
kerestek többet az ipari munkások, mint a mezőgazdaságban dolgozó nap- 
számosok. Ezeket az arányokat Szabolcs megyére is érvényesnek tekinthetjük. 

A kisiparosok és az üzemi munkások életkörülményeit azonban a lakás- 
hiány és a drágaság tette nagyon nehézzé. Lakást a megye néhány településén 
az ipari munkások fizetésük egyharmadáért is alig kaptak. Az alapvető szük- 
ségleteket szolgáló termékek árának növekedésétől pedig a bérek növekedése 
jelentősen elmaradt. Bizonyos, hogy a lakás és a fogyasztási cikkek magas 
ára nem minden iparost és munkást érintett egyformán, de a felvetett gondok 
az első világháború előtt általánosak voltak. 

A háború utáni Magyarországon emelkedett az agrárproletárok aránya. 
A munkaerő bősége a mezőgazdasági munkaerő árát a korábbinál is jobban 
csökkentette. A bércsökkenések összefüggtek a fokozódó inflációval, így a kere- 
setek reálértéke a mezőgazdaság minden foglalkozási ágában a háború 
előtti színvonal alá esett. 

Hátrányosan hatott a mezőgazdasági dolgozók munkabérére, hogy kormány- 
rendelet alapján a mezőgazdasági munkások napi bére, az aratási és cséplési 
munkabér szabad egyezkedés tárgya volt. Ez lehetőséget adott a munkaadók- 
nak arra, hogy a robotot, a ledolgozási rendszert a két világháború közötti 
időszakban is fenntartsák. A fentiek mellett a béremelési harcot akadályozta 
a rendszeres politikai nyomás, ezért , új társadalmi jelenségként értékelhetjük 
a hatóságokhoz intézett panaszt, kérést, segélykérelmet"." 

A Horthy-rendszer első éveiben a hatósági szervek Szabolcs megyében 
sem állapították meg a mezőgazdasági munkások bérét. 1924 márciusában 
azonban a főispán már azt tanácsolta a főszolgabírónak, hogy a túl alacsony 


"8 Márton Béla: A Nyírség ipara. Különlenyomat. Acta Georgraphica Debrecina. 
X/III. 1964. 51. o. j 


" Fehér András-Komorócey György: Hajdú-Bihar megye és Debrecen munkásmozgal- 
mának története. Szerk.: Tokody Gyula. Debrecen, 1976. 43. o. 
18 Szakács Kálmán id. mű, 419-420. o. 


163 


munkabérek, a nagy infláció miatt ,a férfinapszám minimum 3 kg búza, a 
női 2 kg búza napi árban lenne megállapítható". Ugyanebben az évben a 
földművelésügyi miniszter rendelete alapján a dadai alsó járásban megállapí- 
tották a legkisebb napszámbéreket: a férfiak bére áprilisban és novemberben 
4 kg búza ára, májusban és októberben 5, júniusban 6, július, augusztus és 
szeptember hónapokban 8 kg. A nőknél ugyanezekre a hónapokra a bér 
2,5, 3,5, 4 és 5,5 kg búza értékével volt egyenlő.? 1925-ben az országos 
napi átlagbér 7,5 kg búza értékével volt egyenlő, Szabolcs megyében ugyan- 
ekkor a férfiak egynapi átlagbére 6 kg búza értékének felelt meg. 

Az 1920-as évek közepétől a gazdasági válságig a munkabérek Szabolcs 
megyében is emelkedtek. A férfit napszámbér 1926 nyarán a nyírbátori járás- 
ban 2 pengő volt, 1929-ben pedig 2 pengő 40 fillér." A statisztikai kimutatás 
szerint 1928-ban Szabolcs megyében nyáron, élelmezés nélkül 3,1, egész évi 
átlagban pedig 2,35 pengőt fizettek a napi munkáért. Az Alföldön a férfi 
nyári napszámbér 4.81, az évi átlagbér 3,52 pengő volt. Az országos átlagbér 
nyáron 4.37, évi átlagban 3,19 pengőt tett ki." 

A gazdasági válság idején, mint ismeretes, a munkanélküliség növekedésé- 
vel csökkentek a munkabérek is. 1933-ban már 60 fillérért is kapáltak egész 
nap Szabolcsban.? Igaz ugyan, hogy a válság idején az iparcikkek ára is 
csökkent, de ilyen bér mellett egy 16 pengős férficipőért 26,6 napot és egy 
53,2 pengős férfiruháért másfél hónapnál is többet kellett dolgozni.? Így 
érthető az alispán 1933. évi jelentése, amely szerint a mezőgazdasági mun- 
kások , teljesen le vannak rongyolódva, és a termények alacsony ára miatt 
a szükséges ruhaneműt és lábbelit beszerezni képtelenek". Az 1937. évi jelen- 
tésekből még mindig arról értesülünk, hogy helyenként olyan alacsony béreket 
fizettek a napszámosoknak, hogy , a mindennapi megélhetésük biztosítva nem 
volt", és a munkások , féltve a csekély kis keresetet is, panaszt tenni nem 
mertek". 

Az árak és bérek jelzett ismertetése után úgy gondoljuk, valóságosnak kell 
elfogadni a megye hivatali képviselőinek jelentéseit, melyek csak abban az eset- 
ben nagyították fel a tényeket, ha a kormányhoz írták segélykérés reményében. 
1937-ben az alispán bevallotta, hogy a ligetaljai és nyírbátori járásban és a 
megye más részein is , találhatók oly szegény lakosok, akik mostoha körülmé- 
nyeik folytán a rendes emberi színvonalon alul tengetik nélkülözve, napról 
napra életüket". 


8 SZSZML IV. B. 401. 32/1925. 214/1924. XIV. 99/1924. 

6 To. IV. B. 401. 383/1926. 223. sz.; L.: Berend T. I.-Szuhay M.: A tőkés gazdaság 
története Magyarországon 1848-1944. Kossuth Könyvkiadó, 1978. 345. o. 

a Kovács Norbert: Mezőgazdasági és ipari munkabérek. MSSZ, 1930. 4. sz. 762. o. 

8 Népvándorlás . . . Kelet-Magyarország, 1933. február 18-24. 

8 MSÉ 1933. 148. o. 

4 SZSZML Alispáni jelentés. 11800/1938. 56. 1. 

$ To. 24000/1937. 11. 1. 
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A cselédbérek nagyságáról, változásáról 1913-tól 1925-ig országos feldolgo- 
zású statisztikai kimutatás tájékoztat." A kortárs statisztikus a kimutatásból azt 
a következtetést vonta le, hogy a mezőgazdasági cselédség az 1920-as évek elején 
, naturáliákon nyugvó díjazásnál" a békebeli járandóság 9794-át kapta meg, 
és sikerült megóvni a földbirtokosokat , a zavaros idők túlságos magas bérigé- 
nyének káros hatásától". Az évi keresetből az is kiszámítható, hogy a cselédek 
egy napra 1925-ben 9.8 kg búza, ill. 2.4 korona bérhez jutottak. 

A Szabolcs megyei gazdasági cselédek helyzetéről a húszas évek időszaká- 
ról statisztikai adatok nem adnak tájékoztatást. A gazdasági válság utolsó évé- 
ben azonban életkörülményeikről maga az alispán mondta, hogy , helyzetük na- 
gyon nehéz". 1937-ből a gazdasági felügyelőség jelentése érzékelteti a változat- 
lan nyomort, a kiszolgáltatottságot." 

Magyarországon az 1920-as évek elején az iparban dolgozók átlagos munka- 
bére az 1910. évi bérnek 50-7099-át tette ki. Az infláció következtében a Sta- 
tisztikai Gyűjtemények szerint 1922-ben , a nominálbér átlagban 164, a munkás- 
család szükségleteinek költsége pedig 267-szeres volt, vagy is a reálbér a békebeli- 
nek az ipari foglalkozások átlagában 50-6099-a volt".§ 

A Szabolcs megyei iparban foglalkoztatott lakosságnak a béréről, a bérek- 
kel való elégedetlenségéről az 1922-ben feljegyzett sztrájkok vallanak. Többször 
követeltek béremelést az iparos segédek, a szobafestők sztrájkoltak is, de veze- 
tőjüket letartóztatták, így a , komoly figyelmeztetés után megegyeztek és n inká- 
ba állottak". A borbélysegédek a vasárnapi munkaszünet biztosításáért, as abók, 
sa lábbeli készítők" és a téglagyári munkások munkabéremelésért jelentettek 
be sztrájkot." 


Országos átlagban 1927-1929 között az ipari munkások helyzete javult, 


Az 1913. X/I naturális árakon 


A mindenkori 

Év árakon 

koronában index kg búzában index 
1913 812 100 3712 100 
1919 954 118 4400 118 
1920 550 67 3600 97 
1921 553 68 3563 96 
1922 709 97 3550 95 
1923 746 91 3562 96 
1924 1057 130 3583 97 
1925 904 111 3585 97 


Radics József: Az áralakulás hatása a mezőgazdaság jövedelmezőségére az 1913-1925 
években MSSZ, 1928. 12. sz. 1325., 1380. o. 


" SZSZML IV. B. 404. XIV. 261. 1937. és 1939.; Mezőgazdasági munkabérek M agyar- 
országon 1895-ben. 


4 Kovács Norbert: Munkabérek ipari főcsoportonként. MSSZ, 1923. 3-4. sz. 83. o. 
8 SZSZML IV. B. 404. KB XIV. 221/1922. 51. sz. 
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bár a reálbérszint a háború előttinek csupán 8599-át érte el." Az 1929-1933-as 
gazdasági válság idején azonban 20-3099-os volt a reálbér visszaesése, míg 
Szabolcs megyében ennél is több. 

1930-ban a városi ínségesek száma , még csak" 822 család volt 2797 csa- 
ládtaggal, 1931-ben 2179 család, több mint 5000 családtaggal. 

1931 novemberében 118 nyíregyházi kisiparos fordult kérelemmel a polgár- 
mesterhez. , Már abban a helyzetben vagyunk - írták -, hogy semmilyen ke- 
resethez jutni nem tudunk, aminek következménye, hogy családunkat napi 
egyszeri élelmezéshez sem tudjuk juttatni. A ruházkodás olyan, hogy gyerme- 
keinket iskolába sem tudjuk járatni." 

Az ipari területeken foglalkoztatott dolgozók panasza az alacsony munka- 
bérek miatt még 1938-ban is jellemző volt. 1937 augusztusában a kisvárdai 
bőripari munkások folyamodtak béremelésért sztrájkhoz. Hivatalos vizsgálat 
szerint az itteni gyakori bérmozgalom oka az volt, hogy a munkaadók nem 
fizették meg a munkások részére az iparügyi miniszter által megállapított 
minimális bért. A nyíregyházi építőmunkások pedig azért voltak kénytelenek 
írni a kereskedelmi és iparügyi miniszternek, mert a Debreceni Iparkamara az 
építőipari munkabérek megállapításakor a nyíregyházi építőmunkásokat alacso- 
nyabb fizetési kategóriába sorolták, mint a hasonló szakmával rendelkező és 
azonos munkát végző debrecenieket.?? 

A kétkezi dolgozók munkanélküliségének és béreinek alakulását a megyé- 
ben súlyosbította az országon belüli vándorlás, valamint a megye természetes 
szaporodásának gyors növekedése. Az 1890. és az 1900. évi népszámlálási sta- 
tisztikák arról tanúskodnak, hogy Szabolcs megye több embert fogadott be, 
mint amennyivel gyarapította a magyarországi megyék és városok lakosságát. 
Az 1880 és 1890 közötti időben a megye a belső népességcsere folytán 
6536 fővel nőtt." 1900-ig, a születési hely szerinti számbavétel alapján újabb 
3700 ember települt a népességcsere során a megyébe." 

Szabolcs megye népességét elsősorban az északi megyék gyarapították. 
Zemplénben 1890-ben 1685 szabolcsi, míg Szabolcsban 3470 zempléni születésű 
embert írtak össze. Az 1900-as adatok szerint Szabolcs megye többlete Heves 
megyével szemben 3729 fő volt. Borsodból 481, Sárosból 998, Ung megyéből 
808 emberrel többen jöttek Szabolcsba, mint innen oda. Jelentősebb nyeresége 
Szabolcs megyéből csupán Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyének volt. A vármegyék- 
kel szembeni nyeresége Szabolcsnak 1890-1900 között csaknem 12 000 ember 
volt. Ugyanakkor Budapest lakosságát 4000, más magyarországi városokét 
szintén 4000-en felüli létszámmal növelte a megye. Egy-két kisebb város kivé- 
telével minden város gyarapította lakosságát Szabolcs megye népéből. Jelentős 


50 Berend T. I.-Szuhay M.: A tőkés gazdaság története Magyarországon 1848-1944. 
338. o. 

" Nyíregyházi munkanélküliség. Nyírvidék, 1930. január 24.; Horváth Sándor: Az ellen- 
forradalmi rendszer 25 éve Nyíregyházán 1918-1951. 46-47. o. 

53 PI Archívum. 651. f. 1936. II. 92. 1., III. 134., 140., 170., 184. 1.; Uo. 666. f. 
IV. 192/1937. 

53 A Magyar Korona Országainak 1890. és 1891. évi népmozgalma. UF V. k. 70-73. o. 

4 MSK Új sorozat 27. k. Budapest, 1900. 57. o. 
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volt Debrecen 2356 fős nyeresége; Miskolc ezren felüli Szabolcs megyei 
születésű emberrel gyarapodott 10 év alatt; de Szeged, Kassa, Szatmárnémeti 
és Arad is növelte néhány száz szabolcsival lakosainak számát. A városok 
vonzó hatását az 1910. évi népszámlálás adatai is mutatják, s ekkorra az 
arányok is megváltoztak. 1900 és 1910 között Budapestnek 4681 , más városoknak 
pedig 6240 ember volt a nyeresége Szabolcs megyéből. Ezt a veszteséget nem 
tudta ellensúlyozni a megyébe más megyékből beáramló (az előző évtized- 
hez viszonyítva a kivándorlás miatt csökkenő, de még mindig jelentős) 9802 
fő sem." . 

A statisztikai adatok alapján azt mondhatjuk, hogy Szabolcs megye lakos- 
ságának országon belüli mozgása a népesség kevés hányadát érintette, és a 
népcsere folytán bekövetkező nyereség az amúgy is nagy természetes szaporo- 
dású lakosságot 1900-ig csak növelte. Vagyis Szabolcs megyében a XIX. 
század végén kimutatott munkaerőfelesleget az országos belső vándorlás nem 
csökkentette, hanem még jobban fokozta a meglévő feszültségeket, a munka- 
nélküliséget, a kereseti lehetőség gondjait. 

Szabolcs és Ung megyének (a trianoni békekötés után 17 km?-t Ung me- 
gyéből Szabolcshoz csatoltak) 1920-ban 339 526 lakosa volt, amely 10 év alatt 
394 924-re emelkedett, így a lakosság 55 398 emberrel nőtt, ez 16,394-os nö- 
vekedést jelentett. Ennél nagyobb tényleges szaporodási eredményt kizárólag 
Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye tudott felmutatni, ahol a tényleges növekedés 
18,590-os volt. E két adat azonban összehasonlításra nem alkalmas, mert a 
Budapest környéki városok és községek lakossága — a főváros felszívó ereje 
következtében - ez idő alatt csaknem megkétszereződött. A megyék szaporodási 
átlaga országosan csak 8,799 volt." 

A megyében. 1920 és 1930 között a természetes szaporodás 20,594-os 
volt, vagyis -— a születések és halálozások közötti különbségek alapján - 
69 762 emberrel gyarapodott volna a lakosság, a tényleges növekedést azonban 
a statisztikák 55 398 főben adják meg. Ezek szerint 10 év alatt a megye 14 364 
főt vesztett." . Be 4 

A vizsgált időszakban Szabolcs megye népességének országon belül zajló 
népességcseréjéről azt lehet kiemelni, hogy 1930-ban Szabolcs megye 394 924 
lakosának 12,7499-a (50 494 ember), a békekötés előtti és utáni Magyarország 
más megyéiben, törvényhatósági városaiban született. A megyébe költözöttek- 
kel szemben csaknem pontosan megegyezik a Szabolcs megyében született, 
ugyanakkor a trianoni országterület más törvényhatósági városaiban összeírtak 
száma (50 358 fő). Az adatok alapján — a történeti Magyarország területét 
véve alapnak - azt mondhatjuk, hogy a népességcsere a megyében kiegyen- 
lítette egymást. Ebben jelentős szerepe volt annak, hogy több mint 13000 
ember az elcsatolt területeken született, de a népszámlálás idején Szabolcs 
megyében élt. Ez a kb. 13 000 ember, aki az új országhatárok miatt bevándor- 
lónak tekinthető, ellensúlyozta Szabolcs megye lakosságának az országon belüli 


55 To.; MSK Új sorozat 64. k. 45., 67. o. 
4 MSK 83. k. 15. o. 
5 MSK Új sorozat 114. k. Budapest, 1941. 15. o. 
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népcsere következtében beállt veszteségét. Ebben az időszakban a megyéből 
a városokba, Budapestre, Debrecenbe és Miskolcra mentek kiemelkedően nagy 
létszámban. Szabolcs megye lakosságából Budapest nyeresége 7600 fő, Debre- 
cené 4000-en felüli, Miskolcé pedig 1000 fő körüli volt." 

Az 1930-as években a természetes szaporodás Magyarországon jelentősen 
visszaesett. 1920 és 1930 között 9,694-os volt az ország népességének termé- 
szetes szaporodása, 1930 és 1941 között ez a szám 6,499-ra csökkent. A Szabolcs 
megyei természetes szaporodás is (amely 1920-1930 között 20,5594 volt) jelen- 
tősen apadt, de a 15 699-os aránnyal az 1930-as években is megtartotta vezető 
helyét. A megyében 1931. január 31-től 1941. január 31-ig a természetes szapo- 
rodás útján 60 988 emberrel kellett volna növekednie a lakosság létszámának. 
A tényleges növekedés azonban csupán 37 790 fő volt, ami 23 198 ember veszte- 
séget jelentett, annak ellenére, bogy a harmincas években a gazdasági válság 
hatására jelentős volt a korábban, nagyrészt a húszas években kivándoroltak 
visszavándorlása."? 

A harmincas évek adatainak összegezéseképpen Szabolcs megye lakosságá- 
nak országon belüli migrációjáról kiemelhetjük, hogy továbbra is növelte a váro- 
sok lakosságának a létszámát, ill. hozzájárult a lassan fejlődő ipar munkaerő- 
szükségletének kielégítéséhez. A városi ipari fejlődésen kívül vonzó hatást 
gyakorolt a megye munkanélküli seregére minden országon belüli munkalehe- 
tőség; főleg a borsodi és a zempléni bányavidék munkásigényét elégítette ki. 

Összegezésként megállapítható, hogy a magyar mezőgazdaság poroszutas 
fejlődésére Szabolcs megye különösen jellegzetes példát szolgáltatott. Az alig 
létező és lassan fejlődő szabolcsi ipar és kereskedelem területén a foglalkozta- 
tottak és az itt élő lakosság aránya növekedett ugyan, de a nagyarányú munka- 
nélküliség, az alacsony bérek, és különösen a gazdasági válság idején mutatkozó 
elviselhetetlen életkörülmények az ország, a tájegységek és a legtöbb megye 
helyzeténél Szabolcsban jobban mutatták meg a népsűrűség és a gazdasági 
fejlettség közötti ellentmondást. Az elmondottakkal azt kívánom hangsúlyozni, 
bogy a Szabolcs megyei gazdasági-társadalmi és demográfiai viszonyok megha- 
tározók voltak a kivándorlásban. 

A kivándorlási veszteség számításaink szerint Szabolcs megyében 1891-től 
1914-ig 31 800-42 400 között lehetett, a hivatalos statisztikai adatok alapján 
pedig 1899 és 1913 között 27 022 fő volt. Abszolút számokban a legnagyobb 
kivándorlási területeken elhelyezkedő megyékben a veszteség az alábbiak szerint 
alakult: Zemplénben ez a szám 1899-1913 között 55 821, Torontál megyében 
55 840, az utána következő legnagyobb kivándorlási többlet Temes megyében 
35 204, Szepes megyében 35 123 fő volt. Ezek az adatok egyértelműen utalnak 
a megye kivándorlásban elfoglalt , előkelő" helyére. 

A kivándorlás tényleges nagyságát a fentieknél jobban mutatja a kivándor- 
lók létszámának az összlakossághoz való viszonyítása. Az alább következő 


5 MSK 96. k. 190., 207. o.; Az 1930. évi népszámlálás. IV. r. Budapest, 1936. 195. o.; 
MSK Új sorozat 114. k. 25. o. 

59 Thiírring Lajos: Az 1941. évi népszámlálás előzetes eseményei. MSSZ, 1941. 3-4. sz. 
167. o. 
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táblázatban az ezer lélekre eső kivándorló-létszámot mutatjuk ki a hivatalos sta- 
tisztikai adatok és az általunk feltételezett kivándorló-létszám alapján a megyé- 
ben, az országos és a vizsgált megyéhez kapcsolódó tájegységek területein. 


zer lélekre eső kivándorlók száma 


Szábolés mi. Tisza Magyarország 


TVlSSé TT TE EÉSE E TS REN MÉNE SEN ÉTEREK ZET Tisza I 
Év hiv. ac ] EGÍKÉKEKSZELE bal b j0bB és Szlavónia 
szerint 1 partja acikul 
1899-1904 5,1 6,0 14 13,3 28 
1905-1907 14,5 149 59 20,3 8,5 
1908-1913 79 96 3,6 10,5 4.2 
1899-1913 8,1 92 3,2 13,5 4,6 


mm — e — cm — ami 


Mint láthatjuk, a feltüntetett időpontokban a Szabolcs megyéből kivándor- 
lók száma — a feltételezett és a hivatalos kimutatás szerint is -— a lélekszám- 
hoz viszonyítva nagyobb volt az országos átlagnál. Az 1899 és 1913 közötti 
időszak átlagában pedig a hivatalos kimutatás szerint csaknem kétszer, a felté- 
telezett létszám esetében pedig kétszer volt nagyobb az 1000 főre eső kivándor- 
lási létszám az országos átlagnál. 

A hivatalos statisztikai kimutatás a kivándorlást a természetes szaporodás 
százalékában is vizsgálja. Eszerint Szabolcs megyéből 1899 és 1913 között a ter- 
mészetes szaporulat 50,499-a kivándorolt, míg országos viszonylatban ez a szám 
34,59/ volt. Ez az arány a Tisza jobb partján elterülő tájegységen 104,999-ot 
mutat. Az 1905-1907 években azonban Szabolcsból is a természetes szaporulat 
103,594-a ment ki, azaz többen mentek ki, mint amennyivel a megye lakossága 
természetes úton növekedett. Így ezekben az években a megye lakosságának 
létszáma csökkent." A háború utáni évtizedben feltételezéseim szerint 90 000 
főre tehető országosan a kivándorlási veszteség, ami az 1920. évi népesség- 
nek 1,199-a, vagyis a vizsgált évtized alatt az ország népességének 1,19/4-a, míg 
Szabolcs megye népességének, az 1920. évi lakossághoz viszonyítva 4,1294-a ve- 
szett el a kivándorlás által. 

Az 1930-as években a Magyarországról és Szabolcs megyéből kivándorlók 
száma jelentősen csökkent. Az 1931 és 1941 között a megyéből kivándorlók 
számát 3000 főre lehet becsülni. E szám csökkenésén kívül a megyei közve- 
tett adatok is azt mutatják, hogy a kivándorlás jellegében ekkor jelentős változás 
következett be. Vagyis az első világháború előtti nagy szociális-gazdasági 
jellegű kivándorlási mozgalom, amely az 1920-as években — a befogadó országok 
egyre erőteljesebb elzárkózása ellenére — még folytatódott, a nagy világgaz- 
dasági válsággal (1929-1933) lezárult. A harmincas évek közepétől a német 
befolyás erősödése, a fokozódó antiszemitizmus, a zsidótörvényekkel kapcsolatos 
intézkedések hatására ugyanakkor, szűkös keretek között ugyan, de megnöve- 
kedett a fasizmus üldözötteinek menekülés jellegű , kényszer kivándorlása". 


68 MSK 67. k. 73., 3 -5., 6., 53. o. 
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Visszatérve a munkanélküliségre és az életkörülményekre, megállapítható, 
hogy Szabolcsban az első világháború előtti nagyarányú kivándorlás helyenként 
és időnként munkaerőhiányt is okozott ugyan, de az ebből eredő magasabb 
munkabért a megye földbirtokosai és tőkései gépesítéssel és az északi megyék 
munkásainak felfogadásával ellensúlyozták. A húszas években lezajlott viszonylag 
csekély mértékű kivándorlás azonban a munkabéreken és a munkanélkülisé- 
gen alapvetően nem tudott változtatni, s ez az egész tárgyalt korszakban lénye- 
gében azonos maradt. 
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KNAUSZ IMRE 


AZ MDP ÉS A KÖZOKTATÁS KÉRDÉSEI 
AZ ISKOLÁK ÁLLAMOSÍTÁSA UTÁN? 


AZ ÁLLAMOSÍTÁST KÖVETŐ LEGSÜRGŐSEBB TEENDŐK 


A szocialista forradalom győzelme Magyarországon 1948-ban szükségessé tette a 
közoktatás radikális átalakítását is. Ennek több, egymással közvetlenül össze 
nem függő oka volt. A tőkekisajátítás és a politikai élet szerkezetének átala- 
kítása megkövetelte, hogy a társadalom vezető pozícióiba politikailag megbíz- 
ható, a népi hatalomhoz hű káderek kerüljenek. Ilyen értelmiség azonban nem 
állt készen a szocialista átalakulás küszöbén, azt az új államhatalomnak jórészt 
magának kellett kialakítania részben kétkezi dolgozók kiemelésével és felsőfokú 
továbbképzésével, részben munkás- és parasztszármazású gyerekek tömeges 
taníttatásával. Ugyanakkor a munkásosztálynak a hatalomhoz való viszonyát is 
kedvezően befolyásolta a felfelé irányuló mobilitás reális lehetősége, e mobilitás 
legfőbb csatornája pedig éppen az iskolarendszer volt. Az ország iparosításá- 
nak programja rendkívüli mértékben megnövelte a szakképzett munkaerő 
iránti igényt, és ez szükségessé tette a közoktatás szerkezeti átalakítását, a 
szakképzés korszerűsítését. Részben ugyanez az ok vetette fel a tananyag mo- 
dernizálását, a súlypont eltolását a természettudományos tárgyak javára. Ehhez 
járult még az MDP ideológiai offenzívája, az a törekvés, hogy a tananyagot 
teljes egészében a marxizmus-leninizmus alapján dolgozzák át. Mindezek a kö- 
vetelmények súlyos terheket raktak a pedagógusok vállára, és sürgetően merült 
fel az igény, hogy a mindennapi nevelőmunkát is az új helyzetnek megfelelően 
korszerűsítsék. De a párt figyelme ebben az időben más okból is a pedagógia 
felé fordult. Napirendre került ugyanis — részben szovjet mintára — a szocialista 
pedagógia akkor még meglehetősen körvonalazatlan fogalmának propagálása. 
Ugyanebben az időben ment végbe -— döntően a közoktatáson kívül álló okokból 
— a népi kollégiumok autonómiájának felszámolása, és ez elkerülhetetlenné 
tettea NÉKOSZ pedagógiájának elméleti értékelését, pontosabban éles bírálatát. 
Az itt felsorolt követelmények érvényesítésének előfeltétele volt természetesen 
a jórészt egyházi kézben lévő iskolák állami kezelésbe vétele. Az iskolák álla- 
mosításáért folytatott harc azonban korántsem egyszerűen közoktatás-politikai 
harc volt. 1948 első felében a katolikus egyház volt a Függetlenségi Front párt- 
jainak legfőbb jobboldali ellenzéke. Az egyházi iskolák kérdése lehetőséget 


k Részlet egy hosszabb tanulmányból. 
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adott a baloldalnak arra, hogy a polgári demokratikus, illetve nemzeti jellegű 
érvrendszer keretein belül maradva lépjen fel élesen a katolikus egyház ellen. 
A klerikális reakció elleni küzdelem 1948-1950-ben mindvégig napirenden 
maradt, és tovább motiválta a párt közoktatás-politikáját. Ez a politika tehát 
több szálon futott, és 1950-re szinte minden szálon ellentmondások halmo- 
zódtak fel, amelyeket a Központi Vezetőség március 29-i határozatában meg- 
fogalmazott irányvonal-módosítások lettek volna hivatottak feloldani. A kép 
akkor lenne teljes, ha a közoktatás-politika különböző , szálait?" egységükben és 
kölcsönhatásukban mutatná be a tanulmány, hiszen például az iskolák szociális 
összetételének átalakítása közben fellépő ellentmondások nem érthetők meg 
teljesen a tananyag vizsgálata, a NÉKOSZ felszámolása nyomán előállott hely- 
zet következményeinek számbavétele, a pedagógusok helyzetének és a peda- 
gógiai propaganda átalakulásának feltárása nélkül. Minderre azonban itt nincs 
lehetőség. Az alábbi írás az államosítás gyakorlati végrehajtásának rövid átte- 
kintése után először a társadalmi mobilitás, majd az alsó- és középfokú szak- 
képzés szempontjából vizsgálja meg a közoktatási reform kérdéseit. 

Az iskolák államosítását kimondó törvény 1948. június 16-án született meg. 
A következő nap eseményeiről a sajtó részletesen beszámolt. Már reggel meg- 
kezdődött az átvett iskolák vagyontárgyainak leltározása. Délután 1 órakor a 
minisztériumban értekezletet tartottak a tankerületi főigazgatók (a középisko- 
lák felügyelői) és a tanfelügyelők (az általános iskolák felügyelői) számára, 
ahol közölték velük, hogy legsürgősebb feladatuk az új igazgatók kinevezése és 
a nevelők állami státusba való átvétele lesz.! Az új igazgatók kinevezésekor 
a közoktatásügyi kormányzat arra törekedett, hogy a gyakorlati munka folya- 
matosságát biztosítandó lehetőleg a volt igazgatókat nevezzék ki az állami isko- 
lák élére." Néhány nap múlva többnyire ünnepélyes keretek között átadták 
az állami megbízást az új vezetőknek. A dolog azonban korántsem ment 
mindig ilyen simán, ugyanis a volt katolikus egyházi iskolák korábbi igazga- 
tói nem minden esetben fogadták el a megbízást. Volt, aki arra hivatkozott, 
shogy csak egyházi felettes hatóságától fogadhat el szolgálati beosztást"." 
Ilyenkor az iskola egy másik tanárát kellett igazgatóvá kinevezni. Nagyobb 
gondot okozott a tanítók és tanárok állami szolgálatba való átvétele. (Az államo- 
sítási törvény végrehajtásáról intézkedő június 26-án kelt 8000/1948. VKM sz. 
rendelet 4. §-ának 7. bekezdése kimondja, hogy ha az átminősítést az alkalma- 
zott július 10-ig nem fogadja el, akkor úgy tekintendő, hogy állásáról lemon- 
dott.) A katolikus szerzetes- és paptanároknak egyházi főhatóságuk ugyanis 
megtiltotta, hogy bittan tanításán kívül másfajta szolgálatot vállaljanak az állami 
iskolákban. A VKM ezért külön figyelmeztette a szerzetes- és paptanárokat 
a rendeletre, illetve az abban foglalt határidőre. A népi hatalom és a katolikus 
egyház közötti kiéleződött viszony súlyos döntés elé állította ezeket a pedagó- 
gusokat. Nemcsak az egyházi fegyelem, hanem egész neveltetésük és világ- 


É Megkezdődött az iskolaállamosítási törvény végrehajtása. Szabad Nép, 1948. június 18. 
: Ilyen értelemben tájékoztatta a minisztert pl. a debreceni tanügyi titkár június 19-én 
kelt levelében. Uj Magyar Központi Levéltár (UMKL) XIX-I-1-g. 164. 410/1948. 
? Uo. 
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nézetük is azt követelte, hogy kövessék egyházi feletteseik utasítását. A beérke- 
zett válaszok ezért általában elutasítóak voltak. Volt, aki olyan formulát hasz- 
nált, hogy csak akkor fogadhat el állást, ha az egyházi főhatóság és a kor- 
mányzat között megegyezés jön létre." Augusztus elejére már látni lehetett, 
hogy körülbelül milyen méretű zavart okozott a konfliktus. A nagyjából 2100, 
állásától megfosztott szerzetestanár pótlásának egyik kézenfekvő eszköze az ál- 
lástalan vagy más pályán elhelyezkedett pedagógusok bevonása volt. A VEM 
becslése szerint 4000 ilyen tartalék pedagógussal lehetett számolni." Már akkor 
előrelátható volt azonban, hogy a gimnáziumokban fellépő tanárhiányt ezen 
a módon nem lehet teljesen megszüntetni, ezért szükségessé vált a tanárok 
óraszámának központi felemelése 18-ról 24-re, a plusz 6 órát túlóraként el- 
számolva. Az általános iskolákba a Szabad Nép augusztus 25-i közlése szerint 
1468 új tanítót neveztek ki, október 27-i közlése szerint már 2288-at. Az új 
tanárok bevonását elősegítette az a törekvés is, hogy az államosítást összekap- 
csolják a nevelők helyzetének megjavításával, és ezzel a pedagógusok számára 
kézzelfoghatóvá tegyék az államosítás előnyeit. Július 30-án jelent meg a kor- 
mány 8.250/1948. sz. rendelete, amely augusztus 1-től új illetményrendszert 
léptetett életbe a közszolgálati alkalmazottak részére. A pedagógusszakszervezet 
számításai szerint a nevelők fizetése augusztus 1-től átlagosan az előző évi 1209/- 
ára nőtt, a korábbi 450 forintos átlagról 540 forintra." 

A személyi kérdésekkel legalábbis egyenlő súlyú volt az államosított iskolák 
dologi szükségleteinek biztosítása. A megrongálódott iskolaépületek helyreálli- 
tása ugyan ekkor már évek óta folyt, de az iskolákra fordított anyagi erőfor- 
rások igen gyéren csordogáltak. Az államosítással azonban új helyzet állt elő. 
Nem mintha a pénzügyi lehetőségek általában növekedtek volna, de bizonyí- 
tani kellett, hogy az iskolák államosítása valóban az oktatás feltételeinek javulá- 
sával jár. Az átvétellel járó személyi és dologi kiadásokra a Gazdasági Főtanács 
6 millió forintot szavazott meg," világos volt azonban, hogy ennél jóval többre 
van szükség. A VKM július elején utasította a tankerületi főigazgatókat, 
hogy közöljék az iskolák legégetőbb hiányait, széles körű felújítási munkála- 
tokra azonban nem volt költségvetési fedezet." 

Július 9-én az MDP Szervező Bizottsága ülést tartott, és határozatot 
hozott arról, hogy az iskolák helyreállításának előmozdítására önkéntes fel- 
ajánláson alapuló társadalmi mozgalmat kell indítani, mivel az állam által 
biztosított anyagi források nem elégségesek ehhez. Az ideiglenesen iskolapat- 
ronálási mozgalomnak nevezett akció céljainak azonban mindenekelőtt politikai 
jellegük volt, és jóval túlmutattak a szűk iskolai kérdéseken. Elsődleges célja 
az volt, hogy a parasztság is érezze az iskolák államosításának előnyeit, így 


§ Vö. UMKL XIX-I-1-g. 164. 728/1948. A miniszter levele a volt felekezeti tanító-, 
tanítónő- és óvónőképző intézeteknél működő szerzetes és pap tanárokhoz 1948. június 26. 
és az arra érkezett válaszok. - Érdekes, hogy pl. a budapesti bencés tanárok egységesen stencile- 
zett formulával utasították vissza az ajánlatot. 

" Kende Péter: Ez sem sikerült Mindszentynek. Szabad Nép, 1948. augusztus 15. 

" Béki Ernő: Köznevelésünk eredményei. Embernevelés, 1949. 5. sz. 199. o. 

" Szabad Nép, 1948. június 25. 

" Vö. pi. UMKL XIX-I-1-g 165. 844-845/1948. 
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az MDP népszerűsége nőjön a dolgozó parasztság körében, erősödjék a munkás- 
paraszt szövetség. További célkitűzése volt a nők és a pedagógusok aktivizá- 
lása, valamint a koalíciós pártok bevonásával a Függetlenségi Front erősítése. 
Ez az utóbbi követelmény akkor már természetesen az agrárpártok tömeg- 
szervezeti jellegű átalakításával kapcsolódott össze." Lényege az volt, hogy egy- 
egy intézmény, üzem, szervezet stb. - elsősorban munkával - elvállalta egy- 
egy iskola patronálását. Ennek formája részben munkaóra-felajánlás (a munká- 
sok részéről), részben falujáró munka volt, részben pedig maguk a falusiak 
vettek részt saját iskolájuk rendbehozásában. A mozgalom irányítására párton- 
belüli bizottságot hoztak létre. A határozat a szokásos módon gondot fordított 
arra, hogy a mozgalom alulról, a falusi pártszervezetek és a falvak népe 
kezdeményezésére induljon meg. A helyi kezdeményezéseket a párt felkarolja, 
javasolja társadalmi bizottság megalakítását a mozgalom irányítására, amely 
azután országos felhívást bocsát ki, és gondoskodik elterjesztéséről. 

A , Dolgozók az iskoláért?" mozgalom társadalmi bizottsága július 17-én 
alakult meg, elnöke Ortutay Gyula vallás- és közoktatásügyi miniszter, titkára 
Béki Ernő, a pedagógusszakszervezet főtitkára lett." Felhívása a Köznevelés 
augusztus 1-i számában jelent meg, és kiadta a jelszót: , Ne legyen egyetlen 
iskola sem, amelynek nincs pártfogója, istápolója."" A feladat hatalmas volt. 
Több mint 3000 iskolaépületet nyilvánítottak tanításra alkalmatlannak.?!? Augusz- 
tus 14-ig 2262 iskolában kezdődött meg a munka, abból 576-ban az állam 
biztosította az erőforrásokat, a többiben a szakmaközi bizottságok, a községek, 
a tömegszervezetek, az üzemek, a Szaktanács, a KIOSZ és a nagybudapesti 
falujárók szervezték, illetve végezték a munkát. A felajánlott összegek eddig 
az időpontig 900 000 forintot tettek ki. Gondok nem annyira a társadalom 
áldozatkészségével, mint inkább az állami pénzforrások szűkösségével voltak, 
márpedig ezeket az összegeket nem pótolhatta teljes egészében a társadalmi 
munka. Az akció egész időtartama alatt gondot okozott továbbá, hogy a paraszt- 
ságot kevéssé sikerült aktivizálni, így éppen az egyik legfontosabb politikai 
célkitűzés, az MDP falusi befolyásának növelése tűnt a legnehezebben meg- 
valósíthatónak. Egy szeptember 2-án kelt jelentés úgy fogalmazott, hogy a kis- 
és középparasztok jelentékeny része aktívan bekapcsolódott ugyan, de a kulák- 
ság mindenütt akadályozza a munkát. (Azt mondják: , Amikor államosították 
az iskolákat, fűt-fát ígértek, és most a néppel akarják felépíttetni!") A tömeg- 
szervezetek munkájának értékelésekor az UFOSZ és a FÉKOSZ kapott elma- 
rasztaló ítéletet; a Szervező Bizottság szeptember 3-i ülésének határozata a 
parasztság körében végzett szervező munka fejlesztését szorgalmazta." 
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" PI Archívum. 276. f. 55. cs. 7. ő. e. Javaslat iskolapatronálási mozgalom meg- 
szervezésére. 


"9 PI Archívum. 276. f. 55. cs. 18. ő. e. Jelentés a , Dolgozók az iskoláért? mozgalom 
munkájáról. 


HM Béki Ernő: Dolgozók az iskoláért. Köznevelés, 1948. augusztus 1. 351-352. o. 

38 PI Archívum. 276. f. 55. cs. 18. ő. e. 

3 To. 276. f. 89. cs. 23. ő . e. Jelentés a , Dolgozók az iskoláért? mozgalom munkájáról. 

1§ To. 276. f. 55. cs. 22. ő. e. Kiegészítő jelentés a , Dolgozók az iskoláért? mozgalom 
munkájáról. 
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Ebben az értelemben foglalkozott a kérdéssel újra átfogóan a Szervező 
Bizottság szeptember 27-i ülése. Eszerint, a mozgalom fő hiányossága to- 
vábbra is az, hogy a falu népét kevéssé sikerült megmozgatni; mindazonáltal 
több, mint 3000 iskola helyreállítása történt meg július óta, döntően társadalmi 
munkával.!§ Ekkor azonban már -— nyilván nem függetlenül attól, hogy idő- 
közben megindult a tanítás — az épület- és tanteremhiány mellett égető 
problémává vált a felszerelés hiányossága. Pótlására már elengedhetetlen volt a 
helyi lakosság szervezése. Ezért októberben a mozgalom Országos Intéző 
Bizottsága felhívással fordult a társadalomhoz, mintegy a mozgalom új szaka- 
szát hirdetve meg. Ennek egyik fő iránya az volt, hogy a városi munkásság 
után most a parasztságon a sor, másik pedig, hogy az épületkárok helyreállíi- 
tása után az iskolák felszerelését kell pótolni."" Szeptembertől azonban már 
másfajta akciók foglalkoztatták a közvéleményt, és az oktatás objektív felté- 
teleinek hiányosságai jóval kisebb publicitást kaptak. 

A , Dolgozók az iskoláért?" mozgalom szervezésével szorosan összefüggött, 
de attól viszonylag mégis elkülönülő problémakört alkotott a szülők szerve- 
zése. A szülői munkaközösségek és az első szülői értekezletek megszervezése 
természetesen messze nem pedagógiai megfontolásokból történt. Az államosí- 
tást ellenző klerikális agitáció továbbra is éreztette hatását," ellene pedig 
csak úgy lehetett fellépni, ha a szülők magukénak érzik az iskolát és bevoná- 
sukkal tömegmozgalom bontakozik ki az állami iskolák támogatására. Ennek 
a szervezeti kerete volt a minden iskola mellett megalakítandó szülői munka- 
közösség, amelyeknek megszervezésére - országos méretekben - 1948. augusztus 
28-31. között került sor." Ezeknek a szülői értekezleteknek az volt a közvetlen 
feladata, hogy tudatosítsa a szülőkben az államosítás jelentőségét; szervezésük 
a pártközpont közvetlen részvételével folyt. A Szervezési Osztály levélben 
szólította fel az összes pártszervezetet, hogy kapcsolódjon be az értekezletek 
munkájába. Az értekezletek szónokai számára központi sillabusz készült, lefo- 
lyásukról pedig a párt jelentést kért." Lényegében azonban csak az kapott 
hangsúlyt, hogy az iskolának meg kell tanítania a szülőt nevelni." Tehát egy 
meglehetősen egyirányú kapcsolat alakult ki a szülők és az iskola között. 


14 TJo. 276. f. 55. cs. 29. ő. e. Javaslat a , Dolgozók az iskoláért? mozgalom munkájá" 
nak továbbvitelére. 

16 A , Dolgozók az iskoláért? mozgalom Országos Intéző Bizottságának újabb felhívása 
a társadalomhoz. Pedagógus Értesítő, 1948. október 15. 

" Elég itt arra utalni, hogy a saját egyházuk jóvoltából állásukat vesztett szerzetesek és 
apácák járták a falvakat, és az állami iskolák, az úttörőmozgalom stb. ellen agitáltak. - Vö. pl. 
Lukács Sándor: Köznevelés, 1948. november 15. 568-569. o. 

13 A szülők ügye. /K[erde) Pléter]) Szabad Nép, 1948. augusztus 31. 

8 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 23. 6. e. 

1 Biróné Graber Emma: A szülői értekezletek feladatai. Köznevelés, 1948. június 15. 
262-264. o. 
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A szülői értekezletek egyébként általában rendben lezajlottak, rendzavarást 
csak Szegedről és Kiskunfélegyházáról jelentettek." 

Szeptember 27-én a Szervező Bizottság határozatot hozott további szülői 
értekezletek szervezésére. Eszerint az 1948-49. tanévben további 4-5 szülői 
értekezletet kellett tartani központi sillabusz alapján. A szülők folyamatos 
nevelését biztosítandó az MNDSZ több helyen szülők iskoláját szervezett 
azzal a feladattal, hogy ott a legfontosabb nevelési kérdéseket ismertessék, a 
szülői ház és az iskola pedagógiai összhangját biztosítsák. (A szülők szervezését 
a párt általában is az MNDSZ közvetítésével irányította.) Egy olyan koncep- 
ció körvonalai bontakoztak ki ezekből a dokumentumokból, amelyben az iskola 
nemcsak a gyerekeket, hanem az egész helyi társadalmat neveli. Meg is 
fogalmazódott, hogy a templom helyett az iskola váljék a falu központjává." 

December közepéig a legtöbb helyen megalakultak a szülői munkaközös- 
ségek. A munka állami vonalon való koordinálására a VKM szülői munkaközös- 
ségi ügyosztályt szervezett. A gyakorlati munkában azonban hamarosan jelent- 
keztek a formalizmus jelei." 

Az iskolák államosítása tehát politikailag végiggondolt akciók egész sorával 
járt együtt. Mindennek következtében a közvélemény a szokásosnál nagyobb 
figyelemmel kísérte az oktatásügy eseményeit. Az eddigieken kívül ennek 
további következménye volt a minden korábbit felülmúlóan magas 94,594-os 
beiskolázási arány 1948 szeptemberében." 


A MUNKÁS- ÉS PARASZTSZÁRMAZÁSÚ FIATALOK 
TOVÁBBTANULÁSA 


Pontos kimutatásokkal nem rendelkezünk a közép- és főiskolák szociális össze- 
tételéről. A párt Értelmiségi Osztályának egyik jelentése a régi kérdőívek 
alapján készült statisztikák nyomán arról tudósít, hogy a munkásszülőktől 
származó fiatalok aránya 9-1094 körül mozog, de figyelmeztet, hogy ezek a kér- 
dőívek valószínűleg szépítették a helyzetet." Nemcsak a munkásszármazású 
diákok voltak kevesebben a szükségesnél, hanem - amint egy augusztus elején 
a Köznevelési Bizottság számára készült feljegyzés megfogalmazta -—, addig 
nem folyt tervszerű munka felkutatásukra, így politikai szempontból a meglévő 


a PI Archívum. 276. f. 55. cs. 22. ő. e. - Kiskunfélegyházán 8-10 személy közbe- 
ekiáltásokkal zavarta meg az előadást, mint például: , Az apácákat akarjuk! Miért távolították 
el az iskolából a feszületet?" A jelentés szerint az igazgató megnyugtatta a szülőket. A szóban 
forgó iskolában a feszület helyett corpus nélküli keresztet helyeztek el. 

13 PI Archívum. 276. f. 55. cs. 29. ő. e. 

3 Vö. pl. Kende Péter: Ez sem sikerült Mindszentynek. Szabad Nép, 1948. augusztus 15. 

4 PI Archívum. 276. f. 55. cs. 51. ő. e. Jelentés a Szülői Munkaközösségben végzett 
munkáról. - A december 20-án kelt jelentés arról panaszkodik, hogy az szmk-k munkája 
nem eléggé politikus, és arra kell törekedni, hogy ezekből a közösségekből aktívan politizáló 
szervezet legyen. 

15 Lukács Sándor: Köznevelés, 1948. szeptember 15. 568. o. 

4 PI Archívum. 276. f. 55. cs. 20. ő. e. Jelentés a munkásszármazású egyetemi, 
főiskolai és középiskolai tanulók arányszámának növeléséről. 
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létszám sem hasznosult."" A feljegyzés javaslatokat is tett a helyzet megjavítá- 
sára. Mivel a középiskolai felvételek már lezárultak - érvelt -, ezen a téren 
nincs mit tenni ebben az évben. A szakszervezeteken keresztül azonban propa- 
gandát kell folytátni, hogy érettségizett munkásszármazású fiatalok egyetemre 
jelentkezzenek, másrészt pedig szorgalmazni kell azt, hogy nem érettségizettek 
is jelentkezzenek közgazdasági egyetemre, jogi karra és közigazgatási szakra. 
A jelentkezők közül a párt és a szakszervezet megbízottai válogassák ki az 
alkalmasakat. A feladat tehát világos volt: meg kellett gyorsítani az új értelmi- 
ség kialakulását. A kérdés, amely augusztusban az érdeklődés homlokterében 
állt, az volt, hogy milyen módszerekkel történjék ez a gyorsítás. Itt egy olyan 
koncepció körvonalait láthatjuk, amely a feladatot viszonylag egyszerűen meg- 
oldhatónak tartotta: meg kell kerülni a középiskolát, hogy közvetlenül men- 
jenek a munkásfiatalok az egyetemre. Ne higgyük, hogy ez egyszerűen a köny- 
nyebb ellenállás vonalának követése. 1948-ra csaknem teljesen kiépült az általá- 
nos iskolák hálózata. Ugyanebben az évben megtörtént a felsőoktatás átszer- 
vezése a szocialista elvek alapján, sőt új felsőoktatási intézmények is alakultak, 
a Közgazdaságtudományi Egyetem, amely kezdettől kommunista vezetés alatt 
állt, de beszélhetnénk az új pedagógiai főiskolákról is. Az iskolarendszer 
egyetlen olyan eleme, amely szervezetileg változatlan maradt, éppen a közép- 
iskola volt, így némileg érthető a kommunisták idegenkedése. Világos volt 
azonban, hogy megfelelő alapműveltség híján megoldhatatlan feladatokkal talál- 
ták volna szembe magukat a munkásifjak az egyetemen. 
Augusztus 25-én a Szervező Bizottság elfogadta azt a határozatot, amely 
a későbbi konkrét intézkedések alapjául szolgált. A határozat a fenti dilemma 
megoldására dolgozta ki a szakérettségire előkészítő egyéves tanfolyam gondola- 
tát. Másrészt az új igényekhez képest tarthatatlannak bizonyult az a helyzet, 
hogy a gimnázium V. (vagyis abban az évben a legalsó!) osztályába csak azok 
iratkozhatnak be, akik az előző tanévben a gimnázium IV. osztályába jártak. 
Természetesen megvolt a rendje és módja annak is, ha valaki a polgári iskola 
IV. vagy az elemi iskola VIII. osztálya után akart gimnáziumba átiratkozni. 
2. különbözeti vizsgák azonban olyan akadályt jelentettek, amelyet munkás- 
ú diákok csak egészen kivételes esetben tudtak tenni. 
A határozat ezért olyan osztályok felállítását írta elő, amelyek lényegében a gim- 
názium V. osztályával lennének párhuzamosak, de azzal a speciális céllal szer- 
veződnének, hogy a négy polgárit vagy nyolc elemit végzett fiatalokat átve- 
zessék , a gimnáziumba különbözeti vizsga és időveszteség nélkül a tanulmá- 
nyi munka intenzitásának és minőségének javításával". Ezek a tanfolyamok 
- amelyeket az oktatásügyi zsargon a későbbiekben Révai-osztályoknak neve- 
— , félbentlakásosak", napközi jellegűek voltak, vagyis lehetőséget nyújtot- 
tak a délutáni tanulásra. A határozat akkor még úgy szólt, hogy mindkét 
intézkedést szeptember 2-ig kell foganatosítani. Egyben kimondta, hogy az 
1948-49. tanévben pontos kimutatást kell készíteni az általános iskola VIII. 


" Pl Archívum. 276. f. 89. cs. 1. ő. e. Feljegyzés a munkáshallgatók egyetemre és 
középiskolába való bejutásának lehetőségéről. 
3 pl Archívum. 276. f. 55. cs. 20. ő. e. 
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osztályában tanuló munkásszármazású diákokról, és propagálni kell köztük a 
középiskolai tanulást. Ezzel tehát máris utalt arra, hogy hosszú távon csak 
a normális beiskolázási munka javítása hozhat megoldást. 

Augusztus 30-án a Titkárság is jóváhagyta a Szervező Bizottság határoza- 
tát, és a szakérettségi tanfolyam vonatkozásában néhány részletkérdésben ki- 
egészítette. Kimondta, hogy a heti óraszám 40, a tanfolyam időtartama 12 
hónap legyen. (Az eredeti javaslat szerint a tanfolyam egy normális iskolaévig, 
tehát 10 hónapig tartott volna.) Az első két hónapban még nincs szakosodás, 
ez az időszak egyben a szelekcióra is szolgál. A tervek szerint a tanfolyamra 
800 hallgatót vennének fel összesen, amelyből kb. 600 maradna meg a szelekció 
után. A jelentkezők közül a Szaktanács (SZOT) megbízottai válogatnák ki a 
megfelelőeket, kizárólag ipari munkásokat. A tanfolyam teljesen bentlakásos 
legyen, a diákokat budapesti kollégiumokban kell elhelyezni."" 

Noha az eredeti tervek szerint az akciót szeptember 2-ig le kellett volna 
bonyolítani, szeptember 12-ig a közvélemény nem értesült az előkészületekről. 
Ekkor jelent meg a Szabad Népben Kende Péter , Hol késik az új munkás- 
értelmiség?" című cikke, amely nagyon markánsan közelítette meg a problé- 
mát, de nem tartalmazta a párt konkrét javaslatait. Elvi kiindulópontja az volt, 
hogy , hatalmas szükség van új, népi intelligenciára". Éspedig két okból. 
Egyrészt mert a szocializmusnak szám szerint is több értelmiségire van szük- 
sége, mint a kapitalizmusnak, tehát nem elég a régi értelmiség, másrészt ez 
utóbbi csak úgy újulhat meg a szocializmus szellemében, ha felfrissül a munkás- 
osztályból és a parasztságból származó új elemekkel. A legfontosabb teendő a 
munkásszármazású fiatalok továbbtanulásának ösztönzése, ennek azonban rész- 
ben anyagi, részben tudati akadályai vannak, hiszen a munkások ma is sokszor az 
elnyomó államhatalom képviselőjét látják az iskolában. A népi kollégiumok csak 
kis segítséget jelentenek, mivel a NÉKOSZ tagságának csak 59/4-a munkás. 
(Itt közbevetőleg meg kell jegyezni, hogy a Titkárság már szeptember 1-én 
elfogadta a NÉKOSZ-t keményen bíráló határozatát. A népi kollégiumok 
méltánytalan lekicsinylése ezzel lehet összefüggésben.) A propagandán kívül 
arra van szükség, hogy lehetőségük legyen a munkásfiataloknak a gyorsított 
módszerekkel való továbbtanulásra. 

Hogy mit jelentenek ezek a gyorsított módszerek, azt szeptember 16-án 
tudta meg az ország népe. A MÁVAG-ban rendezett munkásgyűlésen Révai 
József egy szimbolikus gesztussal a munkásosztályhoz fordult a párt kérésével: 
adjanak orvosokat, tanárokat, mérnököket az országnak. Új munkásértelmiségre 
van szükség, amely nemcsak szolgálja a népi demokráciát, hanem harcol is 
érte. Ez egyben annak is eszköze — és ez a történelmi perspektíva új (bár itt 
teljesen jogosulatlan) elem a propagandában -, hogy ,ja szocializmus fokról 
fokra eltünteti a szellemi és fizikai munka ellentétét is". Révai világosan 
szembefordult a demokratikus pedagógiában eddig hangoztatott elvvel, a tehet- 
ség szerinti szelekció, az egyenlő mércék elvével. Osztályszempontokat akarunk 
érvényesíteni — mondta -, mert igazságtalan az, hogy a munkásosztály fiai 


" PI Archívum. 276. f. 54. cs. 10. ő. e. Jelentés a munkásszármazású ejetesat főis- 
kolai és középiskolai tanulók arányszámának növeléséről. 
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csak 599-át teszik ki a közép- és felsőfokú iskolák tanulóinak. Mindezt azért 
kell részletesen ismertetni, hogy lássuk, nemcsak néhány gyakorlati intézkedés 
foganatosításáról van szó, hanem egy új közoktatás-politikai szakasz ideológiai 

1 is.? Ezek után szólította fel Révai József a MÁVAG-ban 
felállított szónoki emelvényről a Vallás- és Közoktatásügyi Minisztériumot, 
hogy sürgősen adjon ki olyan rendeleteket, amelyek az MDP már ismertetett 
határozatai megvalósítását szolgálják. Nyomatékosan hangsúlyozta, hogy a tan- 
folyamoknak még ebben a tanévben meg kell indulniuk." 

Másnapi keltezéssel jelent meg a vallás- és közoktatásügyi miniszter 
51.600/1948. számú rendelete a szakérettségire előkészítő tanfolyamok meg- 
szervezéséről. Ez 17 és 32 év közötti üzemi dolgozók számára tette lehetővé 
a jelentkezést az 1948. október 1-től 1949. szeptember 1-ig tartó tanfolyamra. 
Szeptember 2-a és 9-e között nyílt lehetőség írásbeli és szóbeli vizsga után 
a szakérettségi bizonyítvány megszerzésére. A rendelet bölcsészkari, pedagó- 
giai főiskolai, műegyetemi, orvosi, közgazdasági és jogi-közigazgatási tanfolya- 
mok szervezését írta elő. Ugyancsak szeptember 17-én jelent meg az 51.700/ 
1948. VKM számú rendelet a népiskola VIII., illetve a polgári iskola IV. 
osztályát végzett egyes tanulók gimnáziumi tanulmányairól. Ez azoknak az 
üzemi munkáscsaládból származó fiataloknak tette lehetővé a továbbtanulást, 
akik valamikor 1946-1948. között végezték el a fenti osztályok valamelyikét. 
Külön V. (Révai-) osztályokat Budapesten, Miskolcon, Pécsett, Győrött, 
Tatabányán, Salgótarjánban és Ózdon kívántak indítani, reál- és humán ta- 
gozattal, heti 32 órás óratervvel. A rendelet szerint, akik az évet sikeresen 
zárják, a következő tanévben a rendes gimnázium VI. osztályában folytathat- 
ják tanulmányaikat. 

Egy 1950-ben készült visszatekintő jelentés szerint az első szakérettségi 
tanfolyamra összesen 1200 hallgató jelentkezett. 640-et találtak alkalmasnak, és 
közülük 566-an kezdték meg tanulmányaikat. Év közben új tanfolyamokat 
indítottak, így a résztvevők száma 626-ra egészült ki. Év végén 441 hallgató 
tett érettségi vizsgát. Az eredmények tehát nem mindenben feleltek meg a 
várakozásnak. A lemorzsolódás nem volt lényegesen nagyobb a tervezettnél 
(2507 helyett 3094), a gond inkább az alacsony beiskolázási létszám volt, 
amiből persze az következett, hogy a lemorzsolódás elhúzódott egészen a tanév 
végéig. A beiskolázási gondokat a korabeli sajtó is jelezte, okát főleg a későn 


19 Ennek érzékeltetésére elég arra utalni, hogy még néhány hónappal korábban is a demok- 
ratikus oktatásügy természetes követelményeként fogalmazódhatott meg, hogy a régi, társadal- 
mi alapon szelektáló középiskola helyett az új középiskolát , a minőségtleg kiválasztott tanulók 
minőségi képzésének színhelyévé kell tenni". ( Sebestyén Géza: A középiskola reformja. Ember- 
nevelés, 1948. 3-4. sz. 148. o.) 

"1 Szabad Nép, 1948. szeptember 17. 

3 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 122. ő. e. Jelentés a szakérettségis tanfolyamokról. — 

A sajtóban közölt adatok ettől némileg eltérnek. Eszerint 1310 jelentkező közül 1162-t hívtak 
be, 888 jelent meg, és 628 felelt meg. ( SSzávai Nándor: A munkásfiatalok továbbtanulásáért. 
Szabad Nép, 1948. október 12.) A későbbiekben még felvettek 12-t, így valóban 640 volt a 
felvettek száma. (Új értelmiség. Szabad Nép, 1948. október 24.) 

3 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 122. ő. e. 
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beinduló és rossz propagandában kereste. Felvetette azonban az anyagi szem- 
pontot is: a tanuló fizetését a család nem tudja nélkülözni. Ösztöndíjra 
lenne szükség, de ez nem jut mindenkinek, és különben is csak 100-150 
forint körül mozoghat. Végső soron tehát csak a munkások áldozatkészségére 
lehetett apellálni."" 

A hallgatók szociális összetételére vonatkozó adatok nem egyértelműek. 
Az eredeti tervek szerint kizárólag üzemi munkások számára nyíltak meg a tan- 
folyamok. A sajtóközvélemény valóban arról beszél, hogy a 640 felvett hallgató 
közül 460 nagyüzemből, 53 kisüzemből, 26 a tömegszervezetekből, 101 más 
helyről jött, de e két utóbbi kategória is üzemi munkásokból áll. A párt 
pontosabb kimutatása viszont 394 szegényparasztot és 1894 (!) , kispolgári 
elemet" mutat ki a foglalkozás szerinti statisztikában. A szülők foglalkozása 
szerint munkásszármazású volt a hallgatók 3094-a, szegényparaszti származású 
1297 és kispolgári származású 52949." A jelentkezők között 507 férfi és 133 nő 
volt, amit a Szabad Nép egészségtelen jelenségnek tartott, bár okai minden- 
esetre világosak. Ami a szakmai megoszlást illeti, a túlnyomó többség - érthető 
módon - mérnöknek jelentkezett (340 fő), 62-en közgazdászok, 58-an orvosok, 
10-en pedig jogászok akartak lenni." 

Kevesebb az adat a , Révai-osztályok" helyzetéről. Eszerint Budapesten 
három osztály nyílt 80 tanulóval, Budapest környékén 6 osztály 120 tanuló- 
val, Tatabányán 4 osztály 123 tanulóval, Salgótarjánban pedig összesen 18 ta- 
nuló volt. Ez kisebb szétszórt osztályokkal együtt összesen 20 osztály 400 tanu- 
lóval. Ez legjobb esetben is csak a fele a tervezett 800-1000 tanulónak. 
A sikertelenség okait keresve Szávai Nándor, a VEKM kommunista állam- 
titkára itt is a propaganda hiányosságaira utal, hogy az üzemek nem látják 
az akció jelentőségét. De rámutat arra is, hogy az üzemeknek nem érdekük a 
tehetséges munkások távozása." A feladat tehát a jobb, hatékonyabb propa- 
ganda, a beiskolázás körüli aktívabb politikai munka. Ezért szerepelt nagy nyo- 
matékkal pl. a pedagógusszakszervezet december 10-11-én tartott III. küldött- 
közgyűlésének határozatában az is, hogy a pedagógusok segítsék elő a dolgozók 
szakérettségi felé való irányítását és a , Révai-osztályok" működését." 

Míg a Révai-osztályok eleve átmeneti megoldásként jöttek létre, és csak az 
1948-49. tanévben álltak fenn, addig a szakérettségi tanfolyamok rendszerét 
hosszabb távú megoldásnak tekintette az oktatásügyi kormányzat. Szávai 
Nándor 1949 nyarán közölte a sajtóban, hogy szeptemberben az előző évi lét- 
szám négyszeresének, 2000 tanulónak a felvételére lesz lehetőség. Ebben sze- 
repet játszott az a törekvés, hogy meggyorsítsák az egyetemek szociális 


4 Új értelmiség. (Szi) Szabad Nép, 1948. október 24. 

5 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 122. ő. e. 

"s Szabad Nép, 1948. október 24. 

" Szávai Nándor: A munkásfiatalok továbbtanulása. Szabad Nép, 1948. október 12. 

sa JII. Küldöttközgyűlésünk határozatai. Pedagógus Értesítő, 1948. december 15. 13. o. 

95 Szávai Nándor: A szakérettségi vizsgák előtt. Szabad Nép, 1949. július 28. — A Politi- 
kai Bizottság már 1949. február 3-án döntött többek között erről a kérdésről, s az idézett 
cikk is e határozat alapján adta meg a keretszámokat (1. később). (PI Archívum. F. PB/824. 
Előterjesztés az iskolák szociális összetételének megváltoztatására.) 


összetételének átalakítását, de az előző tanév kedvezőtlen tapasztalatai is, hi- 
szen akkor a fő probléma éppen a hiányos beiskolázás volt. A tényleges helyzet 
a következőképpen alakult. A jelentések 6200 jelentkezőről számolnak be, ebből 
4563-at hívtak be a felvételi vizsgákra. A vizsgákon megjelent kb. 4000 sze- 
mély, közülük a bizottságok 2500 főt találtak alkalmasnak. 1949. november 
15-én a tanfolyamokra járt 1958 fő, közülük 1950. február 1-ig maradt 1561 
fő, április 1-ig pedig 1511." A lemorzsolódás okairólegy jelentés azt közli, 
hogy a tanulmányi és anyagi nehézségek együttesen a kimaradóknak mintegy 
háromnegyedét szorították ki a tanfolyamokról. 

Munkahelyét tekintve nagyüzemi munkás volt a novemberi létszám 78,299- 
a, középüzemi 8997-a, kisüzemi 6.497-a és egyéb dolgozó 6,59/-a. Áprilisra 
ez az arány csekély mértékben a nagyüzemek javára tolódott el, mivel közülük 
maradtak ki a legkevesebben. Származását tekintve munkásszülőktől származott 
a novemberi létszám 66,899-a, parasztszülőktől 20,69/-a, értelmiségi szülőktől 
1,80/-a, egyéb szülőktől 10,80/-a. Áprilisra a lemorzsolódások miatt a munkás- 
származásúak aránya némileg növekedett, a többi kategóriáé pedig csökkent. 
Ezekből az adatokból persze messzemenő következtetéseket nem lehet levonni, 
de annyit azért ki lehet mondani, hogy a lemorzsolódási adatok visszaigazol- 
ták a pártnak azt a törekvését, hogy a tanfolyamokat a nagyüzemi munkás- 
ságra és a munkásszármazású dolgozókra alapozza. 

Az összes hallgató 74,1994-a rendelkezett legalább nyolc általánosnak 
megfelelő iskolai végzettséggel. 24,4494-uk hat vagy hét elemit (általánost) 
végzett, a fennmaradó 1,379/ pedig nem jutott el a VI. osztályig sem. Az alábbi 
táblázatban megadom a tanfolyamok szakmai szerkezetére vonatkozó adatokat. 
A két esetben látható létszámnövekedés esetleg azzal magyarázható, hogy a 
tanulmányi problémákkal küzdő tanulók egy részét másik tanfolyamra irányí- 


"Tanfolyamok száma Hallgatók száma 
ús 
Össz. Bp. 1950. II. 1. 1950. IV .1. 

Mérnök 32 18 928 876 
Vegyészmérnök 2 2 67 64 
Közgazdász 6 5 175 165 
Orvos 5 3 96 95 
Jogász 1 1 11 14 
Földrajz-élettan 2 1 56 54 
Matematika-fizika 1 1 25 25 
Bölcsész 4 2 91 87 
Ált. isk. tanár 2 2 84 103 
Testnevelő 1 1 28 28 
Összesen 55 35 1561 1511 


8 DI Archívum. 276. f. 89. cs. 122. 6. e. 
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tották. Az összetétel legfeltűnőbb sajátossága a mérnökök döntő túlsúlya, ami 
mutatja a gazdasági szükségletek befolyását a tervezésre. Ugyanakkor a le- 
morzsolódás is itt volt a legnagyobb arányú (5,694) a megadott időhatárokon 
belül, a közgazdászokon kívül (5,794). Feltehető, hogy a tanulmányi megter- 
helés is itt volt a legnagyobb. 

A szakérettségisek helytállását, a körülményekhez képest alacsony lemor- 
zsolódási arányokat akkor értékelhetjük igazán, ha látjuk a kollégiumi életkö- 
rülmények és tanulmányok terén mutatkozó problémákat. Ezekről a problé- 
mákról 1950 elején már feljegyzések tömege készült, így viszonylag pontos 
képet alkothatunk róluk. A leggyakrabban emlegetett gond a hallgatók túlter- 
helése volt. A tanulók figyelme szétszóródott, fáradtságról panaszkodtak, el- 
mondták, hogy reggel fáradtan ébrednek. Sokan fejfájásról, étvágytalanságról, 
levertségről számoltak be. Bár egyes írások határozottan tagadták a túlterhelést, 
és inkább azt kifogásolták, hogy a tanárok túl enyhén osztályoznak, 1950 
elején mégis sor került az óraszám heti 35-re való csökkentésére. A legtöbb 
nehézséget a matematika és a magyar okozta, ez utóbbi lényegében helyes- 
írásra, mondatszerkesztésre, fogalmazásra korlátozódott. Látni kell azonban, 
hogy a túlterheltség érzete nemcsak a magas óraszámokból, az anyag nehéz- 
ségéből és a hiányos előképzettségből fakadt. Legalább ennyire fontosak voltak 
a szervezési nehézségek. A tanárok egyéb elfoglaltsága miatt nehéz volt az óra- 
rendet célszerűen összeállítani, ezért sok volt a kihasználatlanul maradt lyukas 
óra, és gyakran késő estig tanulmányi elfoglaltságok terhelték a hallgatókat. 
Noha a minisztérium által kiadott , Módszeres tájékoztató a szakérettségi tanfolya- 
mok tanárai számára" aláhúzta az olvasmányos műveltség kialakításának nagy je- 
lentőségét, kívánatosnak tartotta, hogy a hallgatók jártasságot szerezzenek 
, az olvasás művészete" terén, ennek objektív akadálya volt azonban a kollégiumi 
könyvtár hiánya vagy nagyon hiányos volta, sőt maguknak a tankönyveknek 
a hiánya is. Nehézséget okozott a tanterv többszöri átdolgozása, aminek kö- 
vetkeztében egyes, már megtanított anyagrészek funkciótlanná váltak. A tanter- 
vektől való eltérést azonban a , Módszeres tájékoztató . . ." is lehetővé tette; 
a tanárok inkább azt hiányolták, hogy nem voltak kijelölve a súlypontok, 
vagyis hogy ténylegesen mit kell a tantervekből elvégezni. 

Volt olyan feljegyzés, amely a tanárok felkészültségét is szóvá tette, az 
oktatási módszerekre pedig meglehetősen gyakori volt a panasz. Egyes tanárok 
szóról szóra akarták visszakérdezni az anyagot, így a tananyag átadásának 
módszerét is az előadás kizárólagos szerepe s a gyakorlás hiánya jellemezte. 
Érdemes ezzel kapcsolatban külön foglalkozni Orosz Lajos, a budapesti Május 1. 
Szakérettségiző Kollégium igazgatójának észrevételeivel, aki az MDP Nagy- 
budapesti Pártbizottságához írott levelében átfogóan vetette fel a szakérettségi 
tanfolyamokkal kapcsolatos pedagógiai problémákat. Első helyen hiányolta a 
VKM pedagógiai irányítását. Bármennyire hangsúlyozzuk - írja -, hogy első- 
sorban oktatás folyik a tanfolyamokon, mindig beleütközünk bizonyos nevelési 
problémákba is. Ilyen például a kollégiumi autonómia értelmezésének kérdése. 
(Ez a pedagógiai propagandában aktuális kérdésnek számított, összefüggésben 
a népi kollégiumi autonómia felszámolásával.) De nem kapnak támogatást 
a pedagógusok a didaktika terén sem. Kötelezőek a tanulóköri (csoportos 
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tanulási) foglalkozások, de ezek hol leckefelmondássá válnak, hol a gyengébbek 
segítésévé. A gyengébbek így nem szoknak önállóságra, az erősebbek drága 
ideje pedig kárba vész. Ezzel szemben szükség lenne a sajátos szakérettségis 
didaktika kidolgozására. Ennek főbb alapelveire is tesz javaslatot. Eszerint ki 
kell domborítani a tananyag , osztályharcos jellegét", eközben támaszkodni kel! 
az ifjúmunkásoknak, a legforradalmibb osztály tagjainak az élményanyagára. 
Mivel közvetlen kapcsolatban voltak a termeléssel, lehetőség nyílnék tudomány 
és gyakorlat dialektikus kapcsolatainak kimutatására. Átfogó, rendszerezett 
képet kell adni, hiszen rövid idő alatt kell nagy anyagot átfogni. Az anyag 
feldolgozása során teret kell engedni a vitának, át kell venni a párttól a 
pártoktatási tananyag mellett az azzal szervesen összefüggő szemináriumi 
módszert is. A fentiekből kihallhatók a tanfolyamok tényleges fogyatékos- 
ságai, de egyben az a törekvés is, amely túl akart lépni ezeken a fogyaté- 
kosságokon és a valóságos helyzetnek megfelelőbb pedagógiát akart alkalmazni. 

Ez a törekvés azonban szükségszerűen beleütközött mindenekelőtt a kollé- 
giumi viszonyok korlátaiba. Ezeknek egy részéről (tanárok elfoglaltsága, könyv- 
hiány stb.) már volt szó. A sajátos tanulmányi-szervezési problémákon túl 
azonban súlyos gondok voltak a kollégiumok anyagi ellátottságával is. Sok kol- 
légiumban problémák voltak a fűtéssel, hiányoztak a megfelelő tisztálkodási 
eszközök, egyes helyeken az étkezés elégtelenségére is panaszkodtak. Az egyik 
kollégiumról feljegyezték, hogy a szórakozási lehetőség csekély, levegőre alig 
jutnak a hallgatók. Vélhető, hogy ez más kollégiumokra is vonatkozik, 
hiszen az eltávozást igen szigorú elvek szabályozták. A rendtartás szerint 
havonta egyszer, szombat délután utazhattak haza a kollégisták, de vasárnap 
estére meg kellett érkezniük. A gyakorlat ennél liberálisabb lehetett, de a ki- 
menőket a kollégisták gyakran tanulásra használták fel. Az ellátási nehézségek 
mögött az is meghúzódik, hogy a kollégiumi igazgatók általában mellékfog- 
lalkozásúak voltak, kevés gondot fordíthattak a kollégiumokra. 

Végül szólni kell a tanulók anyagi helyzetéről, ami talán a legsúlyosabb 
nehézség volt a szakérettségi tanfolyamok életében. A hallgatók a kollégium- 
ban teljes és ingyenes ellátást kaptak. Ennek az ellátásnak azonban egyrészt 
- mint láttuk - megvoltak a maga korlátai, másrészt — külön problémát 
jelentett a hallgatók családjának helyzete. A szakérettségisek ösztöndíjátlaga 
havi 138 forint volt. Ezt a szabályok szerint úgy kellett volna elosztani, hogy 
a nősök és családfenntartók havi 300 forintot, a családtámogatók havi 200-at, 
a többiek havi 100-at kapjanak. Mivel azonban többségben voltak a családosok, 
a 138 forintos átlagösztöndíj ehhez kevés volt. 

A tanfolyamok tehát súlyos megpróbáltatásokat okoztak a tanulóknak és a 
tanároknak egyaránt. Az anyagi és pedagógiai feltételek hiánya komolyan ve- 
szélyeztette a közoktatás-politikai célkitűzések végrehajtását. Kezdettől világos 
volt azonban, hogy a , rendkívüli", a , gyorsított" módszerek nem jelenthetnek 
hosszú távú megoldást. 
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A szakérettségi csak egy évfolyam, sűrített tananyaggal, válogatott szemé- 
lyekkel dolgozik. A teljes megoldás helyes útja az, amikor a munkásifjúság 
szervezetten és rendszeresen vesz részt a középiskolai oktatásban" — írta Szabolcsi 
Miklós 1948 novemberében. Egyúttal rámutatott arra is, hogy erre a következő 
tanévben nyílik először valódi lehetőség, hiszen ekkor kerül ki az első kor- 
osztály az általános iskolából, munkásiíjak ezrei szereznek képesítést a közép- 
iskolai tanulmányokra. A nevelők feladata, hogy ehhez kedvet csináljanak, és 
ne csak a kiváló, hanem a jó átlagos munkásdiákokat is a középiskola felé 
irányítsák."! Szabolcsi cikke jelezte először a közoktatás-politika második offen- 
zíváját, amely kiemelt feladatként kezelte a középiskolák szociális összetételé- 
nek megváltoztatását is mint a felsőoktatás perspektivikus megoldásának előfel- 
tételét. A VKM Statisztikai Csoportjának összeállítása szerint az 1948—49. 
tanévben az ország valamennyi középfokú iskoláját figyelembe véve a következő 
adatokat kapjuk. Nagyipari munkás az apja a diákok 11,194-ának, kisipari 
munkás 499-ának, alkalmi munkás 0,694-ának, ez összesen 15,794. Ez némileg 
magasabb, mint az akkor közkézen forgó 8-109/4-os adat, de így is mutatta a 
teendők nagyságát. További fontos adat, hogy ,, dolgozó paraszti" származású 
a diákok 12,499-a, középparaszti 594, ez összesen 17494. Munkás- és paraszt- 
származású összesen 33,194." 

A párt álláspontjának első átfogó ismertetésére Horváth Márton , Kié az 
iskola?" című, Szabad Népben megjelent cikkében került sor 1948. december 
19-én. Az írás összekapcsolja az oktatásügy két központi problémáját, amelyek 
eddig csak egymástól elválasztva merültek fel: az általános iskolai lemorzso- 
lódást és a középiskolák szociális összetételének kérdését." Az összekapcsolás 
jelentősége abban áll, hogy így a közoktatásügy valóban szerves és átfogó 
fejlesztése és ezzel az egész nép kulturális színvonalának emelése válik 
feladattá, és ennek csak egyik — bár központi — mozzanata és főként eredménye 
lesz a munkásdiákok beáramlása a magasabb iskolákba, és a munkásértelmiség 
kialakulása. Horváth Márton cikke tehát minden eddiginél szélesebb perspek- 
tívába helyezte a kérdést. , Ha 12 évre volt szüksége a polgári nevelésnek - 
írja — a főiskolai előképzettség vérettségijéhezt, akkor nem oldhatja meg keve- 
sebb idő alatt ezt a feladatot a színvonalas demokratikus nevelés sem." Ami 
pedig a következő évi középiskolai beiskolázásokat illeti, az első évfolyamon 
20 000-25 000 hellyel lehet számolni. Kb. ennyi munkásgyerek végez ugyan- 
akkor a VIII. osztályban, ennek 30-4094-a, tehát minimum 10 000 gyerek lesz 


u Szabolcsi Miklós: A munkásifjúság létszámának emelése a középiskolákban. Köznevelés 
1948. november 1. 517-518. o. 

82 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 110. ő. e. Gimnáziumok tanulóinak megoszlása szüleik 
foglalkozása szerint az 1948—49. iskolai évben. — Egy, az Országos Neveléstudományi Intézet 
(ONI) által készített kimutatás ennél is jobb arányokat mutat. Eszerint a szülők megoszlása 
a következő: nagyüzemi munkás 11,2294, kisüzemi munkás 6,1699, összesen 17,3894, 
szegényparaszt 13,1594, középparaszt 4,9399, összesen 18,0894, munkás és paraszt Összesen 
35 4605 . (ONI Értesítője 1949. 9. sz. 54-58. o.) 

8 A munkás- és parasztszármazású diákok általános iskolai lemorzsolódása néhány 
nappal korábban már nagy nyomatékot kapott Révai József felszólalásában a pedagógus- 
szakszervezet III. küldöttközgyűlésén, de itt sem kapcsolódott össze a középiskolák ügyével. 
(Révai József: Köznevelésünk feladatai. Embernevelés, 1949. 1. sz. 1-2. o.) 
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alkalmas a középiskolai tanulmányokra. Ebből az is következik a szerző érvelé- 
se szerint, hogy bőven marad hely más dolgozó osztályok gyermekei számára is. 

December 23-án tárgyalta a Politikai Bizottság az Agitációs és Propaganda 
Bizottságnak a fenti irányba mutató javaslatát. A javaslat — amelyet a PB- 
ülés alapul elfogadott — elvként mondta ki (anélkül, hogy a gyorsított mód- 
szereket elvetette volna), hogy a munkás- és szegényparaszt-származású diákokat 
az , iskolahálózat szerves rendszerén át" kell eljuttatni a felsőoktatásig. Ennek 
érdekében kettős célkitűzést fogalmazott meg. Az egyik az általános iskolai 
lemorzsolódás megakadályozása, a másik pedig az 1949-50. tanévre való közép- 
iskolai beiskolázás gondos előkészítése volt. A határozat kimondta, hogy az 
elégségesnél jobb tanulmányi előmenetelű munkás- és szegényparaszt-származá- 
sú tanulókat tanulmányi segélyben kell részesíteni és továbbtanulásra kell 
ösztönözni." Mivel azonban az intézkedések részleteiről még nem született 
határozat, a közvélemény az oktatásügyi propagandából továbbra is csak az 
általános irányt érzékelhette." 

A tárgyban 1949. február 3-án hozott végleges határozatot a Politikai 
Bizottság. Az eredeti javaslat kettős célkitűzése a felsőoktatás bevonásával 
hármas célkitűzéssé egészült ki, és átfogta a közoktatás egész hálózatát. 
Az általános iskolai lemorzsolódást a határozat a következő intézkedésekkel 
kívánta csökkenteni: tanulmányi előmenetel és származás alapján 5000 VII-es 
tanulónak havi 40 forintos segélyt kell juttatni. Évjáratonként 2500 VI.-VIII. 
osztályos számára viszont kollégiumi elhelyezésről kellett gondoskodni. A be- 
íratásokat a tanév végén kell lebonyolítani, hogy a nyári szünetben a pedagó- 
gusok rá tudják beszélni azokat a szülőket, akik ezt elmulasztották. A lemor- 
zsolódás megakadályozására szolgáló intézkedések tehát alapvetően anyagi-ad- 
minisztratív jellegűek voltak, és nem érintették az iskola belső oktatási mecha- 
nizmusát. Ez megfelelt annak a koncepciónak, amely szerint a lemorzsolódás 
alapvetően gazdasági okokra vezethető vissza." A középiskolák vonalán a hatá- 
rozat 8000-10 000 munkás és szegényparaszt diák beiskolázását irányozta elő 
a következő tanévre. Ennek megfelelően május-június folyamán 10 000 VIII-os 
kapott utalványt havi 40 forint segélyre. A határozat figyelme kiterjedt a 
felsőbb évfolyamokra járó középiskolásokra is. Szeptember 1-től minden munkás 
és szegényparaszt diák havi 50, tanulmányi eredmény alapján pedig további 
2000 havi 100 forint ösztöndíjban részesült. 3000 elsős számára kellett félbentla- 
kásos tanulószobát biztosítani, a középiskolai kollégiumokban pedig kb. 5000 
helyet kellett a munkás- és szegényparaszti származású tanulók számára fenn- 
tartani. 

A harmadik irány az egyetemek szociális összetételének megváltoztatása 
volt. Itt főként azt hangsúlyozták, hogy fel kell kutatni a középiskolákban 


4 PI Archívum. F. PB/814. Előterjesztés a munkás- és szegényparaszt ifjak számará- 
nyának emeléséről a középiskolákban. 

s Vö. pl. Székely Béla: Munkásifjakat a középiskolákbal Pedagógus Értesítő, 1949. január 
15. 6.; Kállai Gyula felszólalása a parlament költségvetési vitáján. Az Országgyűlés Naplója, 
1949. január 28. 682. o. 

44 — Aligha kell bizonyítani — írta a Szabad Nép 1949. február 10-én -, hogy a lemor- 
zsolódás okai szinte kizárólag anyagi természetűek." Harcot a , lemorzsolódás?" ellen] (M. T.) 
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végző munkás és szegényparaszti diákokat, s növelni kell a szakérettségisek 
számát. 1949 augusztusában új tanfolyamot kell indítani legalább 2000 hallga- 
tóval. Kétféle tanfolyamra van szükség, a 18 év felettiek számára egyéves, a 
16-18 év közöttiek számára azonban kétéves tanfolyamot kell szervezni."7 
Ugyanakkor határozat született arról is, hogy a munkásgyerekek továbbta- 
nulásának szorgalmazását össze kell kapcsolni a munkásosztály vezető szerepé- 
nek tudatosítására irányuló propagandával. Rá kell mutatni, hogy a munkás- 
osztály csak akkor töltheti be vezető szerepét, ha a vezető funkciókba meg- 
felelően iskolázott kádereket tud küldeni. Ugyanakkor azonban nagy súllyal 
fogalmazódott meg az a követelmény, hogy az értelmiség ne érezze azt, hogy 
háttérbe kerül, gyermekeit kiszorítják az iskolából." 

Február 20-án Horváth Márton tájékoztatta részletesen a Szabad Nép ol- 
vasóit a párt által elhatározott intézkedésekről. Írásának elsődleges funkciója 
tehát a gyakorlati intézkedések bemutatása volt, mindamellett még egy szem- 
pont figyelmet érdemel. A kérdést nemcsak a mobilitás és az új értelmiség 
kialakítása szempontjából veti fel, hanem — a gyakorlattól némiképp elrugasz- 
kodva - a munkások műveltségének emelése szempontjából is. A munkás- 
szülőknek — írja Horváth Márton - már csak azért is le kell győzniük a 
középiskoláktól való idegenkedésüket, mert előbb-utóbb minden arra alkalmas 
munkásfiatalnak biztosítanunk kell a középiskolai végzettséget. Ez nem jelenti 
-— teszi hozzá a félreértések elkerülése végett — értelmiségi pályák válasz- 
tását." 

Szávai Nándor államtitkár február 24-én körrendeletben értesítette a tan- 
felügyelőket az akció alapelveiről és felszólította őket, hogy sürgősen küldjék 
be a minisztériumba a munkás-, szegényparaszti és a néphez hű értelmiségi 
származású tanulók névjegyzékét a szülők pontos adataival, , különös tekin- 
tettel az apa foglalkozására 1945 előtt"." Ugyanezen a napon kezdődött meg 
az akció a nyolcadikosok számára létesítendő tanulószobák ügyében. Az érdekelt 
területeken a tanulószobák létesítésével kapcsolatos gyakorlati kérdésekről a tö- 
megszervezetek és az állami élet képviselőinek bevonásával , helyszíni tárgyalá- 
sokat" tartottak, meghatározták a teendőket."! Az eredeti rendelet nem jelölte 
meg a tanulószobák megindításának időpontját, de azt szeptemberre tervezte. 
A beérkezett jelentések azonban , olyan általános lelkesedésről"? tanúskodtak, 
hogy lehetőség nyílt arra: még az 1948—49. tanév folyamán megnyíljék a ter- 
vezett 17 tanulószoba. Szeptemberben pedig még több tanulószoba megnyi- 
tása lett volna lehetséges és szükséges. 


§" PI Archívum. F. PB/824. Előterjesztés az iskolák szociális összetételének megváltoz- 
tatására. 

48 To. Javaslat a munkás- és szegényparaszt-származású ifjak számarányának emelésére 
irányuló propagandamunkára. 

4 Horváth Márton: Tizenhatmillió forint a továbbtanuló munkásifjúságnak. Szabad 
Nép, 1949. február 20. 

16 TTMKL XIX-I-1-g 163. 100/1949. 

u Vö. pi. UMKL XIX-I-1-f. 86.847/1949. és 87.580/1949. Jegyzőkönyvek Csepelről, 
Pesterzsébetről, Kispestről; máshonnan tanfelügyelői jelentések. 
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Február 24-én még egy körrendelet hagyta el a VKM irodáit Szávai alá- 
írásával. A dokumentum felszólította a tanfelügyelőket, hogy haladéktalanul 
intézkedjenek az általános és népiskolák mellett szervezendő Tanulmányi 
Segélybizottságok megalakítása ügyében. A segélybizottság feladata, hogy felül- 
vizsgálja és kiegészítse a segélyben részesítendők névsorát, segélykiosztási 
ünnepségeket szervezzen, figyelemmel kísérje a segélyezettek tanulmányi mun- 
káját és népszerűsítse a továbbtanulás gondolatát."" Március 11-én a VKM 
úgy határozott, hogy a segélyek kiosztása április 5. és 15. között lesz." 
Ezzel párhuzamosan február 27-én a miniszter felhívással fordult a tömeg- 
szervezetekhez, támogassák a minisztériumot abban a törekvésében, hogy az 
iskolában is , a munkásosztály vigye a vezető szerepet"."" Ezt követte a Magyar 
Nők Demokratikus Szövetségének és a Magyar Pedagógusok Szabad Szakszer- 
. vezetének felhívása tagjaikhoz és az egész néphez, hogy támogassák a munkás- 
gyerekek továbbtanulását."5" Mindezek mutatják azt a törekvést, hogy a segély- 
akciót tömegmozgalommá szélesítsék. Közben zajlottak az akció eseményei. 
Már az iskolákból beérkezett első listák nyomán értékelés jelent meg a Sza- 
bad Népben. Az osztályharc egyik fontos ütközete dől el — olvasható a cikkben 
— az, hogy kié lesz az iskola. Ezért esik nagy súllyal latba, hogy több isko- 
lából olyan gyereket terjesztettek fel segélyezésre, akinek származása kifogá- 
solható: csendőrök, fasiszta katonatisztek, kulákok, tőkések gyerekeit. Máshon- 
nan viszont nagyon keveset terjesztettek fel, mert a gyerekek nem akarnak 
továbbtanulni."" A pedagógusoknak a listák összeállításával kapcsolatos munká- 
ját néhány nap múlva egészében pozitívan értékelte a lap. Ismételten leszö- 
gezte, hogy az akció nem irányult az értelmiségi szülők gyermekei ellen, 
hiszen szép számmal kaptak ők is segélyt." Csupán egy rövid cikk erejéig 
esett szó arról — és ez szimptomatikus -, hogy milyen tanulmányi prob- 
lémát jelentett mindez a munkásszármazású gyerekeknek." Az akció célja ekkor 
a beiskolázás, amely mindenekelőtt mennyiségi probléma volt. A középiskolákba 
való jelentkezések június-júliusban zajlottak le,"? augusztus 1—6. között viszont 
pótjelentkezéseket szerveztek, főleg azért, mert egyes középiskolákba (pl. a me- 
zőgazdasági középiskolákba) kevesen jelentkeztek."" 

Közvetlenül a beíratások küszöbén, augusztus 26-án a Nagybudapesti 
Pártbizottság határozatot hozott a dolgozók gyermekeinek tanulása és tovább- 
tanulása kérdéseiről. Egyik fontos funkciója az volt, hogy a pártszervezetek 
(és nemcsak a budapesti pártszervezetek) figyelmét még inkább a beiskolázási 


s: UMKL XIX-I-1-g. 163.101/1949. 

5 TTMKL XIX-I-1-g. 164.378/1949. 

4 Szabad Nép, 1949. február 27. 

4 Szabad Nép, 1949. március 3. 

16 Az iskolai segélyek szétosztása. (M. T.) Szabad Nép, 1949. március 24. 

"7? A továbbtanulásért. /M. T.) Szabad Nép, 1949. április 2. 

§ "Tanfolyamokon készítik elő a pedagógusok a dolgozók gyerekeit az új tanévre. 
(B. Gy.) Pedagógus Értesítő, 1949. augusztus 15. 14. o. 

§ Vö. pl. Honfoglalás az iskolákban. Szabad Nép, 1949. június 23. 

"§ PI Archívum. 276. f. 89. cs. 49. ő. e. Az Oktatási Osztály körlevele a megyei szervező 
titkárokhoz. 1949. augusztus 1. 
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akcióra irányítsa. Feladatul állította minden pártszervezet elé, hogy gondos- 
kodjék a beíratások és pótbeíratások sikeréről, harcoljon a dolgozók gyermekei- 
nek kimaradása ellen. A határozat közvetlenül is felhívással fordult a munkás- 
szülőkhöz: írassák be gyerekeiket a középiskolákba. Legalább ennyire fontos a 
határozat másik iránya, amely első ízben vetette fel, hogy a munkásgyer- 
mekek tanulmányi színvonala nem kielégítő. A pártszervezetek kötelességévé 
tette azt is, hogy tanulmányi munkájukat figyelemmel kísérjék. Ennél konk- 
rétabb programot azonban ezen a téren nem tudott adni a határozat, meg- 
elégedett azzal, hogy felszólította a munkásszülőket, a munkásdiákokat, az 
ifjúsági szervezeteket, a pedagógusokat, hogy több gondot és figyelmet for- 
dítsanak a tanulási kérdésekre, a tanulmányi fegyelem megszilárdítására."! 

A beiskolázási akciót a párt közvetlenül irányította, ennek szervezeti 
formája a megyei iskolai bizottság volt, amelyben a tanügyigazgatás, a párt és a 
tömegszervezetek képviselői vettek részt. A beíratások előtt az Oktatási Osztály 
körlevélben figyelmeztette a megyei titkárokat az akció politikai jelentőségére. 
Ahol a beíratási időszak első két napján nem íratták be az előjegyzett gyereket, 
családlátogatásokat kellett szervezni, figyelmeztetve a szülőket, hogy a gyerek 
taníttatása kötelesség önmagukkal, gyermekükkel és a demokráciával szemben." 

Milyen eredménnyel zárult végül is a beiskolázási akció? A sajtó kb. 
34 000 jelentkezőről írt (az összes végzett 5094-a!), akiknek több, mint 3097-a 
munkásszármazású."? Fontosabb lenne tudni, hogy hányan és milyen szociális 
összetételben iratkoztak be a középiskolába, az adatok azonban cserben hagyják 
a kutatót. Ahány jelentés, annyi számadat mind a beíratkozottak számáról, 
mind szociális megoszlásukról. Az alábbiakban egy 1950 második felében ké- 
szült KSH-kimutatás alapján ismertetem az akció eredményeit, mivel ez a 
legrészletesebb. Eszerint az első évfolyamra beiratkozott összesen 30 879 diák."" 
Ez tehát azt mutatja, hogy néhány ezerre tehető azoknak a száma, akik a 
jelentkezés után nem iratkoztak be a középiskolába. A beiratkozottak közül 
iparimunkás-származású volt 10 966 tanuló, a teljes létszám 35,594-a. Ha eh- 
hez hozzávesszük, hogy a sajtóközlemények szerint 11 000 fölött volt a jelent- 
kező munkásfiatalok száma," akkor megállapítható, hogy a jelentkezés és a be- 
iratkozás között , lemorzsolódók" csak igen kis számban voltak munkásfiatalok, 
ezen a téren tehát az akció sikerrel járt. , Dolgozó paraszti" származású 
volt 6107 beiratkozott tanuló, 10-25 holdas középparaszti 1011 tanuló. 
A három kategória összesen 18 084 fő, az elsős tanulók 58,699-a. A fennmaradó 


a Szabad Nép, 1949. augusztus 28. 

"s PI Archívum. 276. f. 89. cs. 49. ő. e. Az Oktatási Osztály körlevele a megyei szervező 
títkárokhoz. 1949. augusztus 1. 

3 Győzelem az iskolában. Szabad Nép, 1949. július 12.; Székely Béla: A tovább- 
tanulás időszerű kérdései. Köznevelés, 1949. augusztus 1. 394. o 

4 KSH Kultúrstatisztikai Közleményei. Középiskolák, dolgozók középiskolái, szakérett- 
ségis kollégiumok 1950/51. év eleji és 1949/50. év végi adatai. Budapest, 1950. 12-14. o. - Meg 
kell jegyezni, hogy a kiadvány csak az évvégi bizonyítványt szerzett tanulók és az év közben 
kimaradtak számát közölte, amelyből viszont kiszámítható a beiratkozottak száma. A VKM Sta- 
tisztikai Csoportja szerint a tanév folyamán 31 377 elsős középiskolás volt. (PI Archívum. 276. 
f. 89. cs. 110. ő. e.) 
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létszám nagyobb része értelmiségi és alkalmazotti származású volt. Az első év- 
folyam szociális összetétele tehát merőben különbözőtt a korábbi évekétől, 
de kihatott ez a változás a gimnáziumok egészének szociális összetételére is. 
A beiratkozott tanulókat alapul véve munkásszármazású lett a diákok 29,499-a, 
dolgozó paraszti származású 1694-a és középparaszti származású 3,899-a. 
A három kategória együtt 49.294. A beiskolázási akció tehát — ami a számokat 
illeti — határozottan sikeresnek mondható. 

Ezzel azonban még korántsem volt minden rendben. Szávai Nándor már 
az új tanév kezdetén rámutatott, hogy a munkásgyermekek tanulmányi ered- 
ménye az általános iskolában nem volt kielégítő. Az elégtelenek százalékos 
aránya a munkásgyermekek közt magasabb volt, mint más kategóriákban. , Ha 
ezen a helyzeten nem segítünk - figyelmeztetett Szávai -, akkor formálissá 
válik a munkásgyermekek részvétele oktatásunkban, mert hiszen nemcsak az 
a fontos, hogy megkezdjék tanulmányaikat, hanem az is, hogy be is fejezzék, 
mégpedig rendes időre fejezzék be azokat." Ez konkrétan a pedagógusok szá- 
mára azt jelenti, hogy , az eddiginél türelmesebben és következetesebben kell 
foglalkozniuk a munkásgyermekekkel". Fel kell tehát hagyniuk azzal a maga- 
tartással, amely , objektívan" vizsgálja a tanulmányi előmenetelt, , és nem a 
szocializmus építésének szubjektív akaratával", vagyis nem érvényesít osztály- 
szempontokat a tanítás során." Valóban, a tanév végéig az első osztályos 
tanulók 8,6997-a, a másodikosok 4,699-a, a harmadikosok 5,399-a, a negye- 
dikesek 3,1294-a hagyta abba tanulmányait."" Ez mutatja, hogy a lemorzsoló- 
dás súlypontja az I. évfolyamra esett, de ebből még nem látszik az elsősök 
valódi aránya, hiszen az első évfolyam tette ki a teljes középiskolai létszám 
39,799/-át. Ezek után nem meglepő, hogy az 1949-50. tanévben a gimnáziu- 
mokból kimaradt 4704 gyerek közül 2682, vagyis 57,029/4 elsős volt. 

Megállapítható tehát, hogy az első évfolyam felduzzasztása és a magas 
lemorzsolódási ráta között összefüggés van. Hangsúlyozni kell azonban, hogy 
ezt az összefüggést nem szabad leegyszerűsítve felfogni. Az oktatás tömegessé- 
ge és hatékonysága közötti kapcsolat ugyanis nyilván más és más képet mutat 
az oktatás tárgyi és személyi feltételeinek különböző színvonala esetén, és ez a 
színvonal sem fogható fel elvontan, hanem mindig e feltételek pedagógiai kom- 
binációja, ennek konkrét módozata a kérdés. Felelni kell továbbá arra a kérdésre 
is, hogy milyen viszonyban áll a lemorzsolódás az első évfolyam szociális 
összetételével. Az első évfolyamról lemorzsolódott tanulók 28,394-a volt mun- 
kásszármazású, 30,194 mezőgazdasági munkás vagy szegényparaszt családból 
származott. Ez az adat azonban egyenesen következik abból, hogy az I. év- 
folyamon egyáltalában ez a két kategória alkotta a többséget. Érdekesebb az a 
kérdés, hogy az egyes kategóriákon belül milyen arányt képviselnek a kima- 
radók. Ittaza meglepő eredmény adódik, hogy az átlagos 8,6994-os lemorzsolódási 
arány alatti értéket csak az értelmiségi és alkalmazotti kategóriánál (5,589), 
valamint az ipari munkásoknál (69399) tapasztalunk. A többi társadalmi réteg- 
hez tartozó fiatalok mind átlagon felüli lemorzsolódást mutatnak. A legma- 


98 Szávai Nándor: Pedagógusaink és új tanév. Köznevelés, 1949. szeptember 15.490. o. 
" KSH Kultúrstatssztikai Közleményei alapján. 
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gasabb a mezőgazdasági munkás és szegényparaszt lemorzsolódás 13,209/-kal, 
ezt követi az egyéb kategória (beleértve a tőkéseket) 11,919/-kal, majd a kis- 
iparosok (10,4099) és a 10-25 holdas parasztok (10,099/) kategóriája. Hasonló 
sorrendet kapunk (kisebb kimaradási arányokkal), ha a négy évfolyamot együt- 
tesen vizsgáljuk. Ha a lemorzsolódás mértékét olyan mutatónak tekintenénk, 
amely hűen tükrözi a tanulmányi sikereket, illetve kudarcokat, akkor ez az 
adatsor azt mutatná, hogy a munkásgyerekek az átlagnál sikeresebben vették 
a középiskolai akadályokat. Egyáltalán nem szükségszerű azonban, hogy a ta- 
nulmányi kudarc együtt járjon az iskolából való kimaradással. A lemorzso- 
lódás csak a jéghegy csúcsa, amely alatt nagyon különböző alakzatok húzód- 
hatnak meg, s okunk van rá, hogy ezt erre az időszakra különösen érvé- 
nyesnek tartsuk. Szávai említett cikkéből — és az egész megelőző agitációból 
— láthattuk, hogy az oktatásügyi kormányzat kezdettől súlyponti kérdésnek 
tekintette, hogy a munkásdiákok bejussanak a középiskolába, és azután benn 
is maradjanak. Székely Béla a Szabad Népben elismerte, hogy a középis- 
kolában is mutatkozik lemorzsolódás, de — hangsúlyozta — nem a nagyüzemi 
munkásság gyerekeinél. Ez azonban szerinte sem azt bizonyítja, hogy ők köny- 
nyebben veszik az iskolai akadályokat, hanem , hogy az öntudatosabb szülők 
nem veszik ki gyermekeiket az iskolából"."" Feltehető tehát, hogy a munkás- 
diákok többi csoportnál alacsonyabb lemorzsolódási aránya nem kis mérték- 
ben külső, politikai jellegű korlátoknak köszönhető. Ezt a feltételezést tanul- 
mányi eredményeik is alátámasztják, jelezve a munkásfiatalok tanulmányi nehéz- 
ségeit. Rendelkezésünkre állnak az 1949-50. iskolaév záróeredményei hármas 
bontásban (munkás, dolgozó paraszt, egyéb). Megállapítható, hogy míg a munká- 
soknál a kitűnő és a jeles tanulók aránya az átlag alatt van, addig a jó, 
közepes és elégséges tanulók aránya az átlag fölött. Ennek pontosan a tükör- 
képe az , egyéb" tanulók megoszlása: átlag fölötti kitűnő és jeles, átlag alatti 
jó, közepes és elégséges arányokkal. A dolgozó parasztok általában a kettő 
között helyezkednek el: nagyobb arányban vannak köztük kitűnők, jelesek és 
jók, mint a munkások között. Teljesen másként ál! a helyzet a bukott tanulók- 
kal: ugyanis a munkások jóval, a dolgozó parasztok kevéssel az átlag alatt vannak, 
az , egyéb" kategória viszont az átlag fölött." 

Erre a gondolatmenetre azért volt szükség, mert a felszíni statisztikai 
adatok könnyen olyan látszatot kelthetnek, hogy a munkások bevitele a közép- 
iskolába nem járt semmilyen sajátos következménnyel, és a nehézségek csak 
általában a tanulólétszám növekedéséből származtak. Ennek pontosan az ellen- 
kezője igaz, bár ez sokáig nem volt világos az oktatásügy irányítói számára. 
Székely Béla például a tankerületi főigazgatók december 14-15-én tartott 
értekezletén lényegében teljesen elégedetten szólalt fel. Előadásában, amely sajá- 
tos módon , A munkásifjak tanulmányi problémái" címet viselte, nem esett 
szó ezekről a problémákról. A beiratkozott munkásfiatalok egy része kimaradt 
- mondta Székely -, ez részben anyagi okokra, részben a politikai öntudat 
hiányára vezethető vissza. A többség tanulmányi munkájából azonban az látszik, 


5 Székely Béla: Harcolnunk kell a lemorzsolódás ellen. Szabad Nép, 1950. február 2. 
9 KSH Kultúrstatisztikai Közlemények. 15. o. 
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hogy otthon érzik magukat a középiskolában, és érdeklődéssel tanulnak." 
Hogy ehhez az értékeléshez kétség férhet, azt nemcsak a tanulmányi ered- 
mények mutatják, hanem egy 1950-ben keletkezett visszatekintő jelentés is. 
A dokumentum szerint a középiskolákban ekkor nem volt kielégítő a rend 
és a fegyelem, a tanulók 249/-a kapott intőt és rovót, sok volt az 1-2 napos 
mulasztás és a késés, a tanulók egy része nem tanúsított kellő tiszteletet a 
nevelőkkel szemben, előfordult, hogy megtagadták a pedagógusok utasításait." 
Néhány héttel később már sokkal komolyabban vetődött fel a kérdés, de 
mielőtt erre rátérnénk, röviden meg kell vizsgálnunk az általános iskolai le- 
morzsolódás kérdését. 

Már szó volt róla, hogy az általános iskola valóban általánossá tétele, te- 
hát a teljes körű beiskolázás a feltétele annak, hogy a középiskolák összeté- 
telének demokratizálása valóban a műveltségi szint emelkedésével járjon együtt. 
Az 1949-50. tanévtől vannak először tényleges adataink az általános iskolai le- 
morzsolódás mértékére. Eszerint az 1 194 140 beiratkozott tanuló közül az év 
végéig kimaradt összesen 92747 tanuló (7,7794). Az összes lemorzsolódó 
54,4897-a évközben maradt ki, a többi a következő tanévre nem iratkozott be. 
Évfolyamok szerint vizsgálva a kérdést az első kiemelkedő pont mindjárt az I. 
osztály. Itt nyilván az iskolakezdés nehézségeivel kapcsolódtak össze a beiskolá- 
zás javulása következtében megnövekvő osztálylétszámok nehézségei. A 195 221 
elsős közül év közben kimaradt 15 340 tanuló, majd a nyáron további 5252. 
Ez összesen 10,5594, tehát az évfolyam több, mint egytizedét elvesztette. 
Az alsó tagozat többi osztályában viszonylag csekély lemorzsolódás tapasztal- 
ható, majd kiugrik az V. osztály 8344 évközi és 10 893 évvégi lemorzso- 
lódóval (11,47949). Azt gondolhatnánk, hogy a váltás nehézségei okoznak 
gondokat (áttérés a szakosított tanításra), és ebben biztosan van is igazság, 
csakhogy a felsőbb évfolyamokon tovább növekszik a kimaradás: a VI. év- 
ben ez 14,2097, a VII-ben pedig 17,1194. VIII-ban a kimaradás ismét csekély. 
Ha ehhez hozzávesszük, hogy az évközi és évvégi lemorzsolódás aránya a 
felső tagozatban megfordul, tehát míg az alsó tagozatban az évközi kimaradás 
dominált, addig a felső tagozatban az évvégi," akkor arra a következtetésre 
juthatunk, hogy itt a fő szerepet a diákok munkába állása játszhatja. Arról a régi 
reflexről lehet szó, hogy bőven elég, ha öt, hat, hét osztályt elvégzett a gyerek, 
most már ideje, hogy valami hasznát is lássuk. Ezt megkönnyíti az — mint az 
idézett forrás is rámutat —, hogy a tanulók jelentős része elérte a tankötele- 
zettség korhatárát, mielőtt elvégezte volna a nyolc osztályt. Általános okként 
még felsorolja az anyag az iskolázás objektív körülményeiből fakadó gondokat: 
az otthon és az iskola nagy távolságát, a ruha- és cipőhiányt, az osztatlan 
iskola gondjait stb."? Viszonylag kevés példa van az oktatásügyi sajtóban a 


70 Székely Béla: A munkásifjak tanulmányi problémái. Köznevelés, 1950. január 15. 6. o" 

"1 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 110 ő. e. Jelentés a pedagógusszakszervezet munkájának 
felülvizsgálásáról. 

"3: PI Archívum. 276. f. 89. cs. 59. ő. e. Javaslat az általános iskolai lemorzsolódás 
elleni harcra. 

"3 Uo.; Hasonló okokat jelöl meg Bolla József , Lemorzsolódás az általános és népisko- 
lákban" c. cikkében. (Köznevelés, 1950. február 1. 50. o.) 
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lemorzsolódás pedagógiai megközelítésére. Egyike ezeknek Illés Lajos cikke. 
Gondolatmenete szerint a gazdasági okokat az ötéves terv fokozatosan meg- 
szünteti, vannak azonban a kimaradásnak sajátos iskolán belüli okai is. A leg- 
több kimaradás a felső tagozatban tapasztalható, ennek döntő oka az alsó és felső 
tagozat közötti színvonalkülönbség. A cél tehát az, hogy az alsó tagozaton a 
tanulók iránt támasztott követelményeket emeljük." 

Hasonló értelemben vetődött fel 1950 februárjától a gimnázium és az ál- 
talános iskola viszonya is. Gyalmos János, a VKM középiskolai főosztályának 
vezetője rámutatott, hogy hiányzik , az egészséges átmenet", különösen a magyar 
nyelvi, helyesírási, fogalmazási és számtani eredmények romlanak a gimnázium 
első osztályában. , A gyenge képzettségnek és a nagyon jó [általános iskolai — 
K. I.] bizonyítványnak oka az a tény, hogy általános iskolai pedagógusaink 
közül sokan még mindig játszóhelynek tekintik az iskolát, nem pedig pedagógus- 
tól és tanulótól egyaránt kemény munkát megkövetelő munkahelynek. ""5 Ekkorra 
azonban az oktatásügy irányítói felismerték a lemorzsolódásban és a munkás- 
fiatalok tanulmányi problémáiban rejlő veszélyeket. Sürgős intézkedésekre 
volt szükség a gimnáziumok első osztályaiban addig is, míg megjelennek az 
s új, friss módszerek". Egy, február 2-án az Oktatási Osztályhoz írt előter- 
jesztésben már átértékelődik az első osztályok képzési célja. A legfontosabb 
cél a hátralévő időben: pótolni a hiányokat és a fennmaradó anyagból elvé- 
gezni azt, ami lényeges. Döntő súlyt kívántak adni a gyakorlásnak, s , súly- 
pontkijelölési" (valójában tananyagcsökkentési) útmutatókat készítettek több 
tantárgyból. Jellemző, hogy például a magyarórákat elsősorban a helyesírás és 
a fogalmazás gyakorlására kellett fordítani." 

Elvi állásfoglalás született arról is, hogy a félévi osztályozáskor a pedagógusok 
vegyék figyelembe az elsősök nehézségeit, az anyag túlzsúfoltságát, azt, hogy 
a gyerekek iskoláikat háborús időkben, hiányosan végezték. A dokumentum 
azonban szükségesnek tartotta hozzáfűzni: ez nem jelenti azt, hogy minden 
munkásgyerek jó osztályzatot kapjon."" Gyalmos újabb írása már ennek az 
irányvonalnak a jegyében értelmezte a problémákat. Itt már nem az általános 
iskola volt a hibás, az új cikk természetes adottságnak tekintette, hogy az általá- 
nos iskolák színvonal tekintetében nagy különbségeket mutatnak." 

Láthattuk tehát, hogy az 1949 nyarára—őszére sikerre vitt beiskolázási 
akció nem kevés ellentmondást hordozott magában. Ennek az ellentmondásos 
jellegnek egyik látható tünete a lemorzsolódás, a másik a munkásfiatalok tanul- 
mányi lemaradása volt. Mindezek 1950 elejére eljuttatták az oktatásügyi kor- 


76 Illés Lajos: Adjunk házi feladatot a negyedik osztályban! Köznevelés, 1950. február 
15. 93-94. o. 

"5 Gyalmos János: Lemorzsolódás középiskoláinkban. Köznevelés, 1950. február 1. 51- 
52. o. 
"s PI Archívum. 276. f. 89. cs. 122. ő. e. Útmutatás a gimnázium I. osztálya lényeges 
tantervi anyagának elmélyítésére. 

" Pl Archívum. 276. f. 89. cs. 49. ő. e. Jegyzőkönyv az Oktatási Osztályon tartott meg- 
beszélésről, 

" Gyalmos János: Gimnáziumaink első osztályának tantervi feladatai. Köznevelés, 1950. 
február 15. 85. o. 
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mányzatot ahhoz a felismeréshez, hogy a lemorzsolódás tisztán gazdasági szem- 
lélete tarthatatlan, és a középiskolák megváltozott szociális bázisa sajátos pe- 
dagógiai reagálást követel. Ennek a felismerésnek a jegyében születtek meg a 
februári tananyagmódosító intézkedések. Ezek részben a helyzetnek megfelelő 
intézkedéseknek a valóságos viszonyokhoz alkalmazkodni tudó pedagógiai gon- 
dolkodás termékeinek látszanak. Részben azonban kétségtelenül tartalmazzák a 
színvonal és a követelmények csökkenésének rendkívül veszélyes tendenciáját 
is. Hogy közülük az utóbbi kerekedett felül, és az 1950. március 29-i KV-hatá- 
rozat éppen a maximalizmus elleni harcot tekintette az egyik kulcskérdésnek, 
annak anyagi és pedagógiai természetű okai egyaránt vannak, elemzésükre 
azonban ez a tanulmány nem térhet ki. 


A KÖZÉPISKOLAI ÉS SZAKOKTATÁSI REFORM 


A feszített ütemű iparosítási terv természetesen feladatokat rótt a közokta- 
tásra is. Már az erre vonatkozó számítások előtt nyilvánvaló volt, hogy az 
ipari termelés bővítése nem képzelhető el nagy tömegű új szakképzett munka- 
erő bevonása nélkül. Döntő feladat volt tehát a szakképzés volumenének 
erőteljes növelése, ez azonban — mint látni fogjuk — nem volt mentes az 
ellentmondásoktól, hiszen egyszerre volt szükség szakmunkások, középkáderek 
és értelmiségiek (főleg műszakiak, közgazdászok és pedagógusok) nagy töme- 
geire. A szakképzés mindhárom szintjének azonban az általános iskola jelentet- 
te a bázisát, ezért először a rá vonatkozó terveket kell áttekinteni. 

Már láttuk, hogy az általános iskola döntő problémája a tanulók kima- 
radása volt. Ez éppen a szakképzés szempontjából jelentett veszélyt, hiszen a 
beiskolázás tervszámait csak akkor lehetett (legalábbis viszonylag , hatékonyan") 
teljesíteni, ha kellő számban állnak rendelkezésre a VIII. osztályt eredménye- 
sen befejezett fiatalok. Ez pedig korántsem volt így: 1949-ben a 14 évesek 
46,9294-a végzett a VIII. osztályban, és 1950-ben is csak 49,1194-uk." 

Az általános iskolai lemorzsolódás tehát nemcsak kulturális és politikai, 
hanem gazdasági szempontból is elsőrendű oktatásügyi anomália volt, hiszen a 
terv sikeres teljesítését veszélyeztette, illetve nehezítette. Az Országos Tervhi- 
vatal (OT) Népoktatási Osztálya 1949. szeptember 30-án küldte el a Közneve- 
lési Bizottságnak azt a dokumentumot, amely , A népoktatás ötéves terve" 
címet viselte, és részben a tanulólétszám tervezett fejlesztését tartalmazta. 
Az anyag az általános iskola területén fő célként a beiskolázatlanság és lemor- 
zsolódás teljes felszámolását, és ezzel összefüggésben az iskolák anyagi fejlesz- 
tését írta elő. Az 1948-49. iskolaév kb. 1 188 000-es általános iskolai tanuló- 


"9 Az egyes évjáratok létszámára 1. KSH Statisztikai Évkönyv 1949-1950. KSH 1957. 
4. o.; A végzett VIII.-osokra: Magyarország művelődési viszonyai. 1945-1958. KSH 1960. 
238. o. — A VIII.-osok között természetesen vannak idősebbek is, ami a valóságos helyzettől 
pozitív irányban téríti el az arányszámot. Ugyanakkor ennél a korosztálynál sokan csak szep- 
tember 1. után töltik be 14. életévüket, tehát a vizsgált évben még csak VII-esek lehetnek. 
Ha őket is beleszámítjuk a korosztályba, a valóságosnál negatívabb képet kapunk. Feltételezhet- 
jük azonban, hogy az eltérések nem lényegesek, részben kiegyenlítik egymást. 
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létszámát öt év alatt 1 250 000-re, tehát összesen 62 000 fővel kívánta emelni. 
Ez mindenekelőtt az iskolai férőhelyek növelését tette szükségessé. A tervezet 
előírta 300 kéttantermes, 48 négytantermes és 36 nyolctantermes iskola létesí- 
tését, összesen tehát 1200 új tanterem kialakítását. Ez lehetővé tette volna a 
tanulótöbblet befogadását anélkül, hogy megváltoznék az egy tanteremre jutó 
tanulólétszám, amely az OTszámításai szerint 51 fő körül mozgott." Az egy tan- 
teremre eső tanulólétszám azonban nagyon csalóka adat, és nem tükrözi sem a 
tényleges tanteremhiányt 1949-ben, sem a tanulólétszám növelése során várható- 
an fellépő tanteremgondokat. Erre vonatkozóan igen meggyőző Varga Júlia 
számítása, aki a globális osztályterem-hiányra is elfogadhatatlannak tartja ezt 
a mutatót, helyette a tanulócsoportok száma, mínusz az osztálvteremként használt 
helyiségek száma, plusz szükségtantermek száma jóval kifejezőbb mutatóval dol- 
gozik. Eszerint már 1950-ben is 8748 tanterem hiányzott, és az ötéves tervidő- 
szakban ez évről évre nőtt," noha az osztálytermek számának növekedése is 
felülmúlta a tervezett 1200-at." Magyarázza, de nem teszi érthetővé ezt a pa- 
radoxont, ha megállapítjuk, hogy a vizsgált időszakban a naponta egyszer hasz- 
nált termek száma csökkent, míg a kétszer használt és a szükségtantermek száma 
nőtt." A magyarázat ott kereshető, hogy a döntő változás a tervidőszakban 
nem a tanulólétszám növekedése volt (és nem is érte el a tervezett 1 250 000-et), 
hanem a teljesen osztott általános iskola megteremtése." Ennek azonban a tárgyi 
feltételei korántsem voltak adottak, így jóval nagyobb beruházásokat tett volna 
szükségessé. Az általános iskola így előálló gondjai eleve korlátok közé szorítot- 
ták a szakképzés fejlesztését. Ez utóbbival — a középiskolákkal és a szakmun- 
kásképzéssel -— kissé részletesebben kell foglalkoznunk, mivel ezen a téren nem- 
csak mennyiségi fejlesztésről volt szó, hanem strukturális reformról is. 

1949 nyarán fejezte be az általános iskola VIII. osztályát az első évfolyam, 
és ez mondhatni szervezetileg is aktuálissá tette a középiskola reformját. 
Ennél fontosabb volt azonban a reform gazdasági aktualitása, hiszen az iparo- 
sítás speciális képzettségű középkádereket és egyetemet, főiskolát végzett értel- 
miségieket egyaránt nagy számban igényelt. Az előbbit rövid távon, az utóbbit 
hosszú távon kellett szolgálnia az új középiskolának. A párt illetékes szervei 
már 1948 őszén megkezdték a reform alapelveinek kidolgozását. Az első ismert 
koncepció szerint — amelyet a Köznevelési Bizottság intenciói alapján való- 
színűleg Szávai Nándor készített" — az általános iskolára háromféle iskolatípus 
épülne: a gimnázium, a technikum és a szakiskola (ill. szaktanfolyam). A gim- 
názium maga is gyűjtőfogalom, és az általános gimnázium mellett különböző 
szakgimnáziumokat is magában foglal, megkülönböztetendő azonban tőle a tech- 


" PI Archívum. 276. f. 89. cs. 49. ő. e. A népoktatás 5 éves terve. 

" Varga Júlia: Osztályteremhiány az általános iskolákban 1950-1980. Valóság, 1984. 4. 
sz. 87. o. 

13 Magyarország művelődési viszonyai . . . 234. o. 

5 Művelődésstatisztikai adattár. KSH Budapest, 1968. 31. o. 

Mm Varga Júlia id. mű, 89. o. 

5 A Köznevelési Bizottság 1948. november 17-én megbízta Szávai Nándort, hogy az 
Agitációs és Propaganda Bizottság számára foglalja össze a közép- és szakiskolák féloras 
jának elveit. (PI Archívum. 276. f. 89. cs. 30. ő. e.) . 
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nikum, amely kimondottan szaktudást nyújt, végzősei a termelésbe azonnal 
beállíthatók, ugyanakkor szakirányú továbbtanulásra is képesít. Az Agitációs 
és Propaganda Bizottság 1948. szeptember 20-i ülése nem fogadta el a tervezetet, 
mivel nem tartotta eléggé kidolgozottnak, és egyben kimondta a középiskolai 
reform egyik legfontosabb alapelvét: , A formában lehet engedményeket tenni a 
meglévő helyzet felé, de a lényegben, a középiskolai reform kérdésében egy 
nagy lépéssel előre kell mennünk a középiskolák egységesítése felé.""" A hatá- 
rozat tehát — akárcsak a későbbi középiskolai határozatok — távlati célként 
az egységes középiskolát jelölte meg. Ezt azonban ekkor még nem tartotta meg- 
valósíthatónak, hanem olyan középiskolai reformot irányzott elő, amely lépést 
jelent az egységes középiskola irányába. Az egységes középiskola a szakképzést 
a 18. életév utánra helyezné (esetleg az iskolakötelezettséget a 18 éves korig 
tolná ki)," ezzel átfogó és sokirányú alapképzést nyújtva. Nyilvánvaló a cél- 
kitűzés irrealitása, de mint eszmény legalább annyira meghatározta a reform 
elveit, mint a közvetlen gazdasági szempontok. Pontosabban: a kétféle szem- 
pontrendszert egyszerre kellett érvényesíteni az alapelvek kidolgozásakor. Erre 
az ellentmondásra épült a középiskola már említett másik belső ellentmon- 
dása: a termelésre való közvetlen felkészítés és a felsőoktatásra való előké- 
szítés kettős funkciója. Ennek a két ellentmondásnak a vetülete a tananyag 
terén a szakképzés és általános művelés kettőssége. Az új középiskola talán 
legfontosabb alapelvét így fogalmazta meg az Agitációs és Propaganda Bizott- 
ság határozata: , A középiskola a lehetséges maximális szakképzést és maximális 
általácos ismereteket kell hogy nyújtson." 

A reform elfogadásának főbb állomásai a következők voltak. 1949. február 
15-én tárgyalta az átdolgozott tervezetet az Agitációs és Propaganda Bizottság, 
április 21-én pedig a Politikai Bizottság, majd május 22-én a Titkárság napirend- 
jén szerepelt a kérdés. Az itt elfogadott határozatok az alapelvek kérdésében meg- 
egyeznek, különbségek, ill. viták elsősorban óratervi jellegű részletkérdésekben 
voltak. Az eredeti koncepciótól való alapvető eltérés (és lépés az egységes középis- 
kola felé) az volt, hogy a technikumot mint középfokú képzési formát kihagyták az 
elképzelésekből. Hangsúlyozni kell — hangoztatják a dokumentumok - vala- 
mennyi gimnázium egységét. Ez az egység a következő sajátosságokban nyil- 
vánul meg: minden gimnázium az általános iskola VIII. osztályára épül; 
minden típusban vannak közismereti tárgyak, amelyeknek tanárai azonos képe- 
sítésűek, tankönyvei azonosak; egyik típusból a másikba könnyű az átmenet, de 
csak az első kétévben; valamennyi képesít továbbtanulásra, de egyik sem minden- 
hová; végül közös az elnevezés is: gimnázium." Hogyan differenciálódik már- 
most a gimnázium? Két nagy csoportja van: az általános gimnázium és a szak- 
gimnázium. Itt azonban nagyon fontosak az arányok. A reform egyik alapelve 
éppen a hagyományos humán gimnázium hegemóniájának megtörése volt. 


"e PI Archívum. 276. f. 89. cs. 24. ő. e. Javaslat az általános iskolára épülő középis- 
kolákról. Az Agitációs és Propaganda Bizottság ülésének határozatai. 


"7" Tlyen eszményt vázolt fel Szávai Nándor: A középiskola reformjáról. Köznevelés, 
1949. március 1. 89. o. 


"s DPI Archívum. 276. f. 89. cs. 35. ő. e. A középiskolák újjászervezése. 
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A PB határozata szerint a 350-370 középiskolából kb. 180-200 legyen általános 
gimnázium, a többi szakgimnázium: a megoszlás tehát az iskolákat tekintve 
fele-fele." Közelebbi adatot tudhatunk meg a Titkárság határozatából. Eszerint 
az általános gimnázium I. osztályába 9200 tanulót kell felvenni, az összes I. 
évfolyamra viszont 20 630 tanulót (44,699)." Az eddigiekből persze világos, 
hogy mindez nem annyira az általános képzés visszaszorítását, mint inkább a 
szakképzés előretörését jelentette az általános műveltség súlyának megőrzése 
mellett. A támadás célpontja nem az általános műveltség volt, hanem a tradicio- 
nális humán műveltség, amely egyrészt a műveltségi monopólium biztosításá- 
nak is eszköze volt, másrészt nem tartalmazott közvetlen gyakorlati tudást." 

Az általános gimnázium reál- és humán tagozatra oszlott, a döntő súly 
természetesen a reálra esett. Humán osztály csak ott volt szervezhető, ahol reál 
már volt, egyébként pedig a kétharmad:egyharmad arányt kellett tartani a reál- 
tagozat javára."" A szakgimnáziumok ipari, mezőgazdasági, közgazdasági és pe- 
dagógiai gimnáziumra oszlottak, a szakra jellemző speciálizálódás azonban csak 
a III. évfolyamban indult meg, előtte — a gyakorlattól eltekintve — lényegében 
azonos volt a tananyag. Az ipari gimnázium ugyancsak gyűjtőnév, amely 
különféle tagozatokat foglal magában. A Politikai Bizottság az előterjesztés 
kilencféle tagozatát ötre csökkentette, ezek: vas-, fém- és gépipari, bánya- és 
kohóipari, vegyészeti, textilipari és építőipari."? Az ipari gimnáziumra az elkép- 
zelés szerint egyéves technikum épült, amely a közvetlen termelési feladatokra 
készít elő, de a tervek szerint a tanuló már a gimnázium elvégzése után el 
tudta volna látni a technikusi feladatkör 3699-át. Az addigi két műszaki közép- 
iskola mellett 10 új iskola létesítését vették tervbe."" Ha szükség volt az 
ipari gimnáziumra, még nagyobb szükség volt a mezőgazdasági gimnáziumra, 
amely négy tagozattal (növénytermesztési, állattenyésztési, kertgazdasági, erdő- 
gazdasági) és két helyi tantervű iskolával (a csermajori tejipari, valamint a 
budapesti élelmiszeripari gimnázium) alakult meg, és feladata volt a mező- 
gazdaság műszaki színvonalának emelése." A közgazdasági gimnázium a korábbi 
kereskedelmi középiskolák örökébe lépett, de — a magánszektor felszámolása 
nyomán - természetesen megváltozott képzési céllal. Elsősorban a nemzeti válla- 
latok és az állami közigazgatás részére képzett azonnal alkalmazható kádereket. 
A kereskedelmi középiskola tantárgyszerkezetét és az egyes tárgyak tananyagát 
egyaránt teljesen átalakították a marxizmus és a szocialista tervgazdálkodás 


"s PI Archívum. F. PB/844. Középiskolai oktatásunk reformja. - A statisztikából is- 
mert adatok valamivel még csökkentik az általános gimnáziumok - egyébként nem csekély -— 
arányát, mert az 1949-50. tanévben 387 gimnáziumból 169 volt általános (43,794). (L.: Ma- 
gyarország művelődési viszonyai . . . 249. o.) 

"9 PI Archívum. 276. f. 54. cs. 45. ő. e. Előterjesztés a Titkársághoz a középiskolák 
újjászervezése tárgyában. 

n Vö. Szávai Nándor: A középiskolai reform. Szabad Nép, 1949. május 29. 

"5 PI Archívum. F. PB/844. 

"5 To. 276. f. 54 cs. 45. ő. e. 

M Koncz Richárd: Az iskolareform a középfokú iparoktatás tükrében. Köznevelés, 1949. 
szeptember 15. 

"5 A mezőgazdasági gimnáziumok és a középiskolai reform. Köznevelés, 1949. október 
15. 569-570. o. 
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követelményei alapján." A pedagógiai gimnáziumot eredetileg óvónők képzésé- 
re gondolták ki egy olyan elképzelés jegyében, amely szerint az általános is- 
kolák számára a pedagógiai főiskolák, a középiskolák számára pedig az egye- 
temek képeznek nevelőket. Hamarosan azonban világossá vált, hogy a pedagó- 
giai főiskolák a felső tagozat szaktanárokkal való ellátását is nehezen győzik, így 
az alsó tagozatos tanítókat középiskolában kell képezni. Az Agitációs és Propa- 
ganda Bizottság február 15-i ülésén csak felvetődött a kérdés, de döntés nem 
született." A gimnáziumi szintű tanítóképzésről végül az d; Ez és Propa- 
ganda Kollégium hozott határozatot 1949. május 4-én." Így a gimnázium 
felső két évfolyama óvónőképző és tanítóképző tagozatra oszlott, de feladatai 
közé tartozott a napközik számára is nevelőt képezni. 1949 szeptemberében 
azonban a súlypontok már eltolódtak, s a pedagógiai gimnázium célját már 
egyértelműen úgy lehetett megfogalmazni, hogy nevelőképzés az általános iskola 
alsó tagozata számára." Az 1949-50. tanévben 169 általános gimnázium, 
valamint 41 ipari, 53 mezőgazdasági, 59 közgazdasági és 65 pedagógiai gimnázium 
működött.!99 

Ez volt a középiskolák 1949. évi strukturális reformja. A reform azonban 
együtt járt a tanulólétszám bővítésével. 1949-ben a középiskolákban 17953 
tanuló tett sikeres érettségi (képesítő) vizsgát,""! a Titkárság határozata pedig 
20 630 elsős diák felvételét irányozta elő. A számot azonban az a megjegyzés 
kísérte, hogy ez minimális keret, amely 10-209/-kal növelhető részben úgy, hogy 
az átlagos osztálylétszámot 40-ről 45-re emelik, részben úgy, hogy további ter- 
meket tesznek szabaddá a gimnáziumok részére általános iskolai osztályok kitele- 
pítése által.""? Hogy ez az utóbbi megoldás hogyan hatott a súlyos tanterem- 
gondokkal küzdő általános iskolára, arról az eddigiek alapján már lehet némi fo- 
galmunk. Tudjuk azonban, hogy az eredeti tervszám nem 10-20, hanem kb. 
5094-kal emelkedett. Igaz, hogy a tanulótöbbletet nemcsak a régi középiskolai 
épületeknek kellett befogadni, hanem új gimnáziumok létesítését is tervbe 
vették, összesen négyét: Budapesten a III. és a XIII. kerületben, valamint 
Pécs-Bányatelepen és Dorogon. Ezek az alapítások és tervbe vett bővítések 
egyben a gimnáziumok aránytalan területi eloszlását is hivatottak voltak ellen- 
súlyozni,!55 a zsúfoltságon azonban lényegesen aligha változtattak. A már emlí- 
tett ötéves terv adatai szerint 44 582 fővel kívánták növelni 1954-ig a gimná- 
ziumi tanulók összlétszámát, további iskolák építését írva elő elsősorban a mun- 


s Székely Béla: A közgazdasági és a pedagógiai gimnázium. Köznevelés, 1949. június 15. 
315-—316. o.; Vidor Győző: A közgazdasági gimnázium. Köznevelés, 1949. augusztus 15. 
438—439. o. 

"" PI Archívum. 276. f. 89. cs. 34. ő. e. Jegyzőkönyv az Agitációs és Propaganda Bizott- 

üléséről. 

95 TJo. 276. f. 54. cs. 45. ő. e. 

"5 Balázs Béla: Pedagógiai gimnáziumaink a pedagógia mérlegén. Köznevelés, 1949. 
szeptember 1. 461. o. 

196 Magyarország művelődési viszonyai . . . 249. o. 

161 To. 262. o. 

183 pI Archívum. 276. f. 54. cs. 45. ő. e. 
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káslakta vidékeken." A tényleges létszámfejlesztés azonban ennél jóval na- 
gyobb volt: az 1949-50. és az 1953-54. tanévet összevetve 70 410 fő (74,99/).:95 

További kérdés, mennyire tudta kielégíteni az általános iskola tanulókkal 
a középiskola egyre növekvő étvágyát. Érdemes összevetni az egyes években 
végző általános iskolások és a közülük beiskolázott középiskolások létszámát. 
Arra a kérdésre, hogy a végzős VIII.-osok legalább hány százalékát íratták be 
középiskolába, a következő választ kapjuk: 1950: 42,7394; 1951: 39,789; 
1952: 434897; 1953: 498897; 1954: 28,0694. Ez az adatsor a középiskola ex- 
panziójának egyik további gátját jelzi: nem állt rendelkezésre korlátlan mennyi- 
ségben beiskolázható diák, és a végzős nyolcadikosokra teljes joggal tartott 
igényt a szakmunkásképzés is ugyanakkor, amikor — különösen a mezőgazda- 
ságban - szükség volt még szakképzetlen munkaerőre is. 

Összefoglalóan megállapíthatjuk, hogy a közoktatás szocialista fordulatához, 
az iskolák szociális összetétele megváltoztatásához kedvező lehetőséget teremtett 
a középiskolai reform, a képzés volumenének növekedése és a szakirányú kép- 
zés nagyobb szerepe. A középiskolai expanzió azonban korlátokba ütközött 
mind a tárgyi feltételek (részben kihatnak erre az általános iskola nehézségei is), 
mind a tanulólétszámok szempontjából, 


$x 


Ha a középfokú szakképzés reformját szükségessé tették a gazdasági tervek, 
még inkább igaz ez a szakmunkások képzésére. 1948-ban az iparostanoncok 
közül mindössze 9300-an tanultak gyáripari szakmát, 50 000-en kisipari tanon- 
cok voltak. Ez az elmaradott szerkezet semmiképpen nem felelt meg a kor 
szükségleteinek, és éppen ezen a ponton szorult rá leginkább az iparoktatás 
a változásra. A Titkárság 1948. szeptember 15-én foglalkozott a szakoktatás 
kérdéseivel, és határozatot hozott, hogy a gyáripari tanoncok létszámát az öt- 
éves tervidőszak végére 35 000-re kell növelni. A határozat egyben megszabta 
a végrehajtandó átszervezés további alapelveit. Eszerint a képzési idő tekinteté- 
ben fenn kell tartani a korábbi hároméves időtartamot, ill. ahol hosszabb, ott 
az egységes képzési rendszer érdekében három évre kell leszállítani. Nem tart- 
ható azonban fenn a gyakorlati kiképzés , ósdi", az üzemektől független mód- 
ja, hanem a tanoncoktatást lényegében át kell vinni a nagyüzemekbe.""" 
Ezeknek az oktatáspolitikai céloknak a megvalósításával párhuzamosan tör- 
tént meg a szakmunkásképzés átfogó jogi szabályozása is. 1949. január 14-én 
tárgyalta és fogadta el az országgyűlés az iparostanulókról és "kéreskedő- 
tanulókról szóló 1949: IV. törvénycikket. A törvény szerint iparostanuló (ill. 
kereskedőtanuló) csak az a fiatal lehet, aki elvégezte az általános iskola 
VIII. osztályát. Ez alól csak átmenetileg adható felmentés. A tanulmányi idő tar- 
tamát a törvény az ún. könnyebben elsajátítható szakmák esetében két évben, 
az ún. nehezebben elsajátítható szakmák esetében három évben határozta meg. 


106 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 49. ő. e. 
165 Magyarország művelődési viszonyai . . . 249.o. — -: 
106 PI Archívum. 276. f. 54. cs. 12. ő. e. A szakmunkás-utánpótlás kérdései. 
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A kétféle szakmatípus listáját a törvény végrehajtásáról intézkedő 24.200/1949. 
Ip. M. sz. rendelet közölte. Az átlagos tanulmányi idő tehát tovább csökkent, 
ezt Kossa István iparügyi miniszter, a törvény előterjesztője részben a maga- 
sabb előképzettséggel, részben a jobb időkihasználással hozta összefüggésbe, 97 
talán jogosan, bár nyilván meghatározó szerepet játszott az is, hogy a gazdaság 
minél hamarabb jusson képzett munkaerőhöz. A tanulók képzése a törvény 
szerint részben abban az üzemben folyik, amellyel a tanuló szerződéses tanu- 
lóviszonyban áll, és amellyel — mint munkáltatóval — szembeni érdekvédel- 
méről a törvény messzemenően gondoskodik; részben pedig az üzemmel nem 
feltétlenül összefüggő iskolában. Iparostanuló-iskola csak állami, közületi válla- 
lat mellett szervezhető. A törvény jelentősége egyébként túlmutat a szakképzés 
sajátos kérdésein, hiszen a 14 év alatti iparostanulók alkalmazásának eltiltása 
egyben az általános iskola tényleges megvalósulásának is előfeltétele volt.""§ 

Közben folyt a szakoktatás gyáripari átszervezése, amely hozott is bizonyos 
eredményeket. 1948 végére a gyáripari tanoncok száma 12 522 volt, a kisipa- 
riaké 46 498. A tendenciát mutatja a tanulók évfolyamok szerinti megoszlása. 
Eszerint a kisipari tanulók 2299-a elsőéves, 4394-a másodéves, 3594-a har- 
madéves; míg a gyáripari tanulók 4099-a I., 3394-a II., 2799-a III. éves. Ezek 
az adatok a gyáripari tanulók arányának növekedését mutatják, bár a helyzet 
— mint a Titkárság számára készült jelentés megállapította — még messze volt 
a kielégítőtől. Az áttérés egyik akadálya az volt, hogy a nagyüzemek nem szíve- 
sen szerződtettek iparostanoncokat. E tekintetben az egyes üzemek között igen 
nagy volt az eltérés, míg például a Ganz Vagongyárban a tanulók létszáma 
a szakmunkások 22,59/-át tette ki, addig az Óbudai Hajógyárban ez az arány 
csak 4,594 volt. További nehézséget okozott, hogy az iparostanuló-iskolák 
jelentős része általános jellegű volt, a különböző szakmákat együtt képezték. 
Ennek hátránya megmutatkozott pl. a tanműhelyek hiányos és korszerűtlen 
felszerelésében stb. Diákotthonban való elhelyezés mindössze 3800 tanulónak 
jutott. Ehhez járult a tanárok alacsony fizetése, ami azzal a következménnyel 
járt, hogy jó részük 3-4 helyen tanított. A helyzetet az tette különösen drámai- 
vá, hogy az ötéves terv 1949. júniusi előirányzatai szerint a tervidőszakban a 
bányászat, gyáripar és építőipar területén 257 000 munkást kellett beállítani, 
ebből 115 000 lett volna az új szakmunkás. Pótolni kellett még a más területre 
került 45 000-50 000 munkást is, akinek túlnyomó többsége elsőrendű szak- 
munkás volt. A tervek teljesítésének legfontosabb eszköze természetesen a ta- 
nulólétszám megnövelése volt. A gyáripar területén ez azt jelentette, hogy a 
tervidőszak folyamán a tanulólétszámot 37 500-ra kell felemelni, ami 2009/-os 
növekedést jelentett. Mindennek alapján a Titkárság június 15-i határozata az 
ipariskolák szakmásítását, új szakiskolák alakítását, az oktatás műszaki és ideoló- 
giai színvonalának emelését, a tanárok politikai felülvizsgálatát írta elő. Nagy 
jelentőségű volt a szakoktatóképzés megindítása szeptember 1-től a Műszaki 
Főiskolán. Lépést jelentett a szakoktatás egységes irányítása felé az a határozat, 


197 Az Országgyűlés Naplója, 1949. január 14. 218. o. 
18 V3. Bóka László: Egy fontos törvényjavaslat. Köznevelés, 1949. február 1. 38. o. 
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hogy a jövőben minden szakoktatás elvi irányítása az Országos Munkaerő- 
gazdálkodási Hivatal feladata lesz." 

A valóságos munkaerőhelyzet azonban a nagyarányú tervektől is eltérően 
alakult. A gyáripar munkáslétszámának növekedési üteme jóval felülmúlta az 
előzetes terveket. 1949 folyamán havonta kb. 20 000 új munkás került a gyár- 
iparba és az építőiparba. 1950. január 8-án a Minisztertanács -— a Népgazda- 
sági Tanács előterjesztésére — határozatot fogadott el az ipari munkaerő- 
gazdálkodásról és a szakképzésről. A határozat megállapította, hogy a munka- 
nélküliséget munkaerőhiány váltotta fel. Áprilisban 300, májusban 9000, szeptem- 
berben 13000 munkahelyre nem tudtak a munkaközvetítők munkást küldeni. 
A határozat konkrét intézkedéseket foganatosított a munkaerő-vándorlás meg- 
akadályozására, a meglévő munkaerő hatékony, a képzettség szintjének meg- 
felelő foglalkoztatására, a nőknek és a falun felszabaduló munkaerőnek a gyár- 
iparba való tömeges bevonására. Gyökeresen átalakult a szakképzés is. A leg- 
fontosabb változás: a képzési idő 2, ill. 3 évről 1 1/2, ill. 2 évre csökkent. 
A tanulóidő csökkentése a képzés összvolumenének egyidejű megtartása mellett 
viszonylag a legegyszerűbb eszköz volt az évente végző szakmunkások meny- 
nyiségének növelésére. Másfelől ennek elkerülhetetlenül a képzés iránt támasz- 
tott igények csökkenésével kellett együtt járnia. A propaganda azonban ezt a 
visszalépést az oktatásügy újabb diadalaként üdvözölte, néha szinte komikus 
hatást keltve: , Népi demokráciánk arra törekszik, hogy ipari tanulóifjúságunk 
minél előbb elsajátítsa szakmáját s szocializmust építő társadalmunknak minél 
hamarabb váljék produktív, termelő tagjává. Ezért is üdvözli olyan lelkes öröm- 
mel tanulóifjúságunk -, s valamennyi dolgozó - a tanulóidő leszállítását. 
Ezzel egyben az ifjúság régi kívánsága teljesül. """ A határozat intézkedett a 
szakoktatás egységes állami irányításáról is. Kimondta, hogy meg kell szervezni 
a Munkaerő-tartalékok Hivatalát (MTH), amely saját felügyelete alá vonja 
az összes szakoktatási intézményt, beleértve az addig minisztériumi felügyelet 
alatt álló intézményeket is." 

Az 1949-50. tanév egyébként meghozta az áttörést a képzés szerkezete 
terén: többségbe kerültek a tanulók között a gyáriparban szerződtetettek. 
60 000 tanulóból 35 000 tanult gyáripari szakmát.!? A létszám gyors felduz- 
zasztásának, 111. átstrukturálásának következménye a krónikus tanárhiány lett. 
A területen mindössze 610 főhivatású tanár működött. Pedagógiai és politikai 
képzettségük a párt jelentése szerint alacsony volt. , Az 1949/50-es tanév 
tapasztalatai azt mutatták, hogy a tanárok - eltekintve Nagy-Budapest egyes is- 
koláit [!] — olyan alacsony szakmai és politikai színvonalon állanak, hogy még 


169 PI Archívum. 276. f. 54. cs. 50. ő. e. Előterjesztés a Titkárság részére szakoktatásunk 
jelenlegi helyzetéről. 

n9 Az új szakmunkás-nemzedék nevelése. Szabad Nép, 1950. január 12. 

ni A határozat nyomán jelentek meg ugyancsak január 8-i dátummal a 8/1950. és a 
10/1950. MT. sz. rendeletek a Munkaerő-tartalékok Hivatala szervezéséről és a szakmunkáskép- 
zés egyes kérdéseiről. 

u: PI Archívum. 276. f. 89. cs. 96. ő. e Jelentés az iparostanuló-képzés helyzetéről és 
problémáiról. 
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a legrészletesebb tanterv alapján sem képesek az anyagot helyesen tanítani.""" 
A hiányosságok pótlásának egyik formája a tanárok számára szervezett nyári 
politikai iskola volt. Ennél fontosabb volt az üzemi szakmunkások ipari 
szaktanárrá való átképzése, melyet egy héthónapos iskolán szakrajzi, techno- 
lógiai és társadalomtudományi tagozaton kíséreltek meg. Az iskola befejezése 
után taníthattak, de esti iskolán tovább folytathatták tanulmányaikat is." 
A felduzzadt létszámok és a tanárhiány együtt hatottak a képzés színvonalára is. 
Az iskolák többségében - írja egy jelentés — , katasztrofális fegyelmezetlenség 
uralkodik" .!15 

A szakképzés fejlesztése tehát egy sajátos ellentmondás keretei között 
valósult meg. Míg ugyanis a gazdaság feszített ütemű fejlesztésének igényei 
a szakképzés kiterjesztését tették szükségessé, addig éppen a munkaerőhiány 
jelentett sajátos korlátot a szakképzés számára. Ez megnyilvánult egyrészt 
az alsófokú szakképzés időtartamának csökkentésében, másrészt — mivel lehetővé 
tette a beiskolázási keret növelését (1949-ben pl. 26 000 főt iskoláztak be csak 
a gyáriparban)!!§ - a középiskolai képzés kiterjesztése előtt álló létszámkorlá- 
tokat növelte. Az 1950. márciusi KV-határozat után a középfokú szakképzés 
esetében is végbement a képzési idő lerövidítése és egy szűkebb profilú képzés 
kialakítása. Összefoglalóan tehát azt állapíthatjuk meg, hogy a közoktatás irá- 
nyítói 1948-ban az iskolák extenzív fejlesztését és összetételük demokratizá- 
lását össze akarták kapcsolni a szakképzés széles körű általános képzésre ala- 
pozott korszerűsítésével, elmélyítésével. E kettős célkitűzés közül csak az első 
bizonyult tarthatónak. A kutatás azonban nem állhat meg az ellentmondás 
puszta regisztrálásánál. További kérdés ugyanis, hogy milyen körülmények 
között kerül szükségszerűen ellentmondásba a képzés mennyiségi és minőségi 
fejlesztése. 


18 TJo. Az iparostanuló-képzés helyzete az MTH megalakulásakor. 

14 PI Archívum. 276. f. 89. cs. 58. ő. e. Jelentés az iparostanuló-képzés helyzetéről 
és problémáiról. 

14 TJo. 276. f. 89. cs. 96. ő. e. 

18 TJo. 276. f. 54. cs. 102. ő. e. Jelentés az iparostanuló-képzésről. 


201 


Életrajzok 


GÁRDOS MARISKA 
(1885—1973) 


A magyarországi munkásmozgalom történetében szinte ismeretlen az a vezetői 
típus, amelyet , munkásvezér"-nek szokás nevezni. A kezdeti évtizedekben is 
voltak a hazai szocializmusnak kiemelkedő egyéniségei, ám a mozgalom gyen- 
gesége nemigen engedett teret az ilyen ambicióknak. A századelőn pedig a 
szervezetileg konszolidálódó, erősödő munkásmozgalomnak választott vezetői 
voltak, akiknek tevékenységét ellenőrizték, bírálták, s ha kellett — elutasították. 
A , vezérség" ettől fogva mindig kissé gyanúsnak, misztikusnak, a szocialista 
munkásmozgalom demokratikus szellemétől idegennek tetszett. 

Volt azonban a két időszak között egy bő évtized, a szocialista munkásmoz- 
galom tömegessé válásának kora, amikor nálunk is szükség volt vezérekre. 
Bokányi egy szép, bár némileg dagályos fordulatával ezt így fejezte ki: , Csak 
az az igazi generális, aki várat épít és addig harangozik, amíg a nagy tömeget 
összekalapálja . . ." Ilyen, tömegeket verbuváló, harcosokat toborzó munkás- 
vezér volt Bokányi Dezső és a maga területén Gárdos Mariska, aki a szó leg- 
szorosabb értelmében a szocialista nőmozgalom megteremtője volt Magyaror- 
szágon, hasonló eszközökkel, hasonló adottságokkal, mint generációjának nagy 
példaképe, Bokányi Dezső. A párhuzam, amelyet egyébként Marosán György 
fogalmazott meg egy nyilatkozatában, abban a tekintetben is érvényes, hogy 
mindketten -— a táborverés misszióját betöltve -— látható sérelmek nélkül vállal- 
ták azokat a szerepeket, amelyeket a stabilizálódott, mondhatni ,intézménye- 
sült" mozgalom kínált nekik, s tehetségüket, ambícióikat alárendelték a párt, 
a szocialista nőmozgalom érdekeinek. Tevékenységük a továbbiakban szolgálat 
volt vezéri allűrök nélkül. 


$X 


Gárdos Mariska 1885. május 1-én született a Somogy megyei Nagyberényben. 
Édesapja eredetileg szabósegéd volt, de megélhetési gondok miatt 1886-ban 
családjával Budapestre költözött, s az Óbudai Hajógyárban helyezkedett el mint 
segédmunkás. A gyár közelében laktak több mint egy évtizedig, majd Pestre 
költöztek. 

A sokgyermekes család nehezen élt, számos gyereket temettek el (négvet 
sikerült végül felnevelniük). Sorsukat megnehezítette Gárdos Mariska gyermek- 
kori vaksága, amely csak 6 éves kora előtt javult meg annyira, hogy iskolába 
járhatott. Teljesen azonban nem gyógyult meg, idős korában pedig ismét el- 
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vesztette a látását. A sötétben töltött gyermekévek élménye mély nyomokat 
hagyott benne, s a visszanyert látás tudatában valahogy összekapcsolódott a 
betűkkel való megismerkedéssel, az olvasással. Ez a véletlen időbeli egybe- 
esés alakította ki szinte misztikus viszonyát a könyvekkel, amelyek az ő számá- 
ra a megismert világ ugyanolyan fontos részét alkották, mint legközvetlenebb 
környezete: szülei, testvérei, az óbudai házacska, ahol a szó szoros értelmében 
meglátta a világot. 

A ma már nyomaiban sem létező, földszintes, kisvárosi Óbuda, amely hi- 
vatalosan ugyan a főváros III. kerülete volt, de a XIX. sz. végén még sokat 
megőrzött önállóságából, zártságából, a filoxera miatt tönkrement sváb szőlős- 
gazdák, a még németül beszélő zsidó kisiparosok, kiskereskedők, az ide húzó- 
dott lecsúszott különcök és a munkások világa volt. A proletariátust a kisipar- 
ban dolgozók, valamint a Goldberger-, a hajógyár és a téglagyárak munkásai 
alkották. A XIX. sz. utolsó évtizedének dinamikus fejlődése németeket, magya- 
rokat, cseheket, szlovákokat, lengyeleket zsúfolt a gyári kolóniákba, a földszin- 
tes kisváros albérleti szobáiba. Ebben a világban természetes jelenség volt a 
munkások ösztönös internacionalizmusa, amire építhetett s épített is a szocialis- 
ta agitáció. Itt találkozott Gárdos Mariska kisgyermekként, édesapja révén, a 
nmunkásmozgalommal. Az első élményt, az 1893. május elsejei ünnepélyt - 
amit a hatósági szervek az 1890-es tapasztalatok után jó ideig csak zárt helyen 
engedélyeztek — emlékirataiban írta le. Néhány év múlva (ekkor már polgári 
iskolába járt) rendszeresen szerepelt a szakegyletek, munkásképző egyletek ren- 
dezvényein, vagy ahogy akkoriban nevezték, , kedélyes estjein". A munkás- 
mozgalomba testvére, Gárdos Sándor építőmunkás vonta be. A kereskedelmi 
szaktanfolyam elvégzése után 1900-ban belépett a Magyarországi Szociálde- 
mokrata Pártba. Hamarosan tagja, s rövidesen népszerű agitátora, szervezője 
lett az osztályharcos alapon álló Kereskedelmi Alkalmazottak Szakegyletének. 
A nem ipari munkások első szakszervezete ezekben az években folytatta győ- 
zelemmel végződő harcát a vasárnapi munkaszünetért és a 12 órás munka- 
időért. Országszerte zajlottak a tüntetések, amelyek gyakran a rendőri karhata- 
lom beavatkozásával végződtek. A kereskedelmi alkalmazottak gyűlésekkel, he- 
lyi egyletek alakításával adtak nyomatékot követeléseiknek (ekkoriban a ható- 
ságok országos jellegű központosított szakszervezetek alakítását nem engedé- 
lyezték). A vidéki agitációs kampány során szónokként szerzett országosan 
ismert nevet az alig 18 esztendős Gárdos Mariska, aki ezúttal a női alkalma- 
zottak szervezését is irányította, s természetesen tovább szavalt a mozgalmi 
kedélyes esteken" is. A hallgatóság hálájának egyik megrendítő dokumentuma 
az az emlékkönyv, amelyet a kőművesek szakegyletétől kapott, s amelybe Gar- 
bai Sándor, a szakegylet és a pártvezetőség tagja a következő sorokat írta: 
, Virradni kezd, oszlik a sötétség, dúl a társadalmi harc, a kérges kezek milliói 
rázzák rabbilincseiket, szabadság után vágynak. Körültekintek, kiket látok? 
Férfiakat, kérdem hol vannak a nők? De látok egyet, az pedig te vagy, aki- 
ben megvan az erő és tehetség felrázni nemének millióit. Ki tehát a küzdőtérre, 
fel a nagy munkára, küzdj, harcolj a tudás fegyverével, bármily tövises lesz az 
út, nyugtasson meg az a tudat, hogy kötelességedet leróttad a társadalommal 
szemben, s ha majd a jövő nemzedék kimegy ahhoz a kis dombhoz, amelyben 
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nyugszol, kérdezni fogják, ki fekszik itt, eme rövid választ kapják: A névtelen 
hőse." 

Garbai szavai ma túl patetikusnak tűnhetnek, de figyelembe kel! vennünk, 
hogy ez a kor stílusa. Ezen felül hitelét növeli egy korabeli fénykép is, 
amely a kereskedelmi alkalmazottak sikeres agitációs kampányának résztvevőit 
s az egylet vezetőit ábrázolja. A felvételen az egyetlen nő Gárdos Mariska. 

A jóslat, amelyet a 25 éves fiatalember fogalmazott meg az alig felserdült 
,, kisasszonynak" (az elvtársnő megszólítás még nem igen volt használatban), 
több tekintetben nem bizonyult prófétainak, Gárdos Mariskából nem lett 
, névtelen hős". Újsághírek kapják fel a nevét, ahogy bejárja a történelmi 
Magyarország városait és falvait Pozsonytól Kolozsvárig, Újvidéktől Mára- 
marosszigetig; hisz olyan államban él, ahol a nőknek nincsenek politikai jogai, 
ahol éppen csak biztosították számukra a magasabb iskolai képzés lehetőségét. 
Ekkoriban Európa sincs sokkal előbbre, hisz Ibsennek a , babaszobából" 
kitörő Nórája még a női lázadás szimbóluma lehet és Shaw Warrennéjában 
az önálló, független pályára lépő miss Warren maga a forradalom. Ha ilyen 
világban, ahol a , nő a dobogón"? csak színésznőt, sanzonénekesnőt vagy 
orfeumi csillagot jelenthet, megjelenik egy fiatal nő a politika pódiumán - az 
országos szenzáció. Ady írja akkoriban róla: , A szocializmus keblén igazi 
piros szekfű Gárdos Mariska, féket nem ismerő igazi agitátor tehetség. 
Egyike a legérdekesebb női jelenségeknek. Magyarországon valószínűleg egye- 
dül áll. Adott alkalommal óriási tömegeket tudna fanatizálni." Ady szavaival 
jellemzett szónokunk azonban egyelőre az iparban foglalkoztatott mintegy 
70 000 munkásnőt s a cselédek tízezreit igyekszik , fanatizálni", hiszen ekkor- 
tájt a szervezett nőmunkások száma alig haladja meg a másfélezer főt és tu- 
lajdonképp még a szervezeti keretei sincsenek meg a létrehozandó nőmozga- 
lomnak. Gárdos Mariska volt 1902-ben a Nők Asztaltársaságának egyik szer- 
vezője, majd 1903-ban a Magyarországi Munkásnő Egyesület megalapításának 
kezdeményezője. Ettől fogva jelentős szerepe van az országos pártmozgalom- 
ban, tagja a bizalmitestületnek, több pártkongresszuson küldött, rendszeres 
munkatársa a szocialista sajtónak. , Fő nő" -, ahogy találó szellemességgel 
jellemzi az alig huszonéves Gárdos Mariskát a párt titkára, Weltner Jakab. 
Tevékenységével olyan barátokat, társakat szerez, mint Alpári Gyula, Kun 
Béla, László Jenő, Vágó Béla, Szabó Ervin, és a Népszava kiváló munkatársa, 
az Internacionálét magyarra fordító Bresztovszky Ernő, aki később első férje 
lett. Már a barátok névsora is arra utal, hogy Gárdos Mariska a mozgalom 
baloldalán helyezkedett el, de baloldalivá tette — s ez a lényegesebb — a nőmoz- 
galomnak a párton belüli helyzete is. A pártvezetőség a századelőn nem 
tekintette elsőrendű fontosságúnak a nők szervezését, s ez gyakran sodorta 
konfliktusokba a szocialista nőkkel. Ilyenkor többnyire a párton belüli ellenzék 


! Az idézetet 1. Gárdos Mariska: Százarcú élet. Szépirodalmi Könyvkiadó, 1975. 69. o. 
—- Meg kell jegyeznem, hogy természetesen sokat merítettem a memoárok (Szállj gondolat. 
1961., Kukoricán térdepelve. 1964., illetve az említett, 1975-ben egy kötetben kiadott változat) 
szövegéből. A minden külön utalás nélküli idézet forrásai Gárdos Mariska megjelent vissza- 
emlékezései. Az életrajz tényeinek feltárásában és értelmezésében nagy segítségemre volt Pin- 
tér Mariann, akinek ezúton is köszönetet mondok. 
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vállalta föl a nőmozgalom érdekeinek védelmét. Kritikájuknak állandó eleme 
volt a nőmozgalom nem megfelelő anyagi és erkölcsi támogatása. Ezek a viták 
megerősítették a rokonszenven alapuló barátságot az ellenzékiekkel, mégis 
Gárdos Mariskát — elvtársai zömével együtt — a pártegység féltése vissza- 
tartotta az ellenzéki szervezkedéstől, sőt olykor (pl. 1909-ben Alpári Gyulával 
szemben) fel is lépett ellenük. A szocialista nőmozgalom gondjait, nehézségeit 
Gárdos Mariska nem tekintette speciális női sérelemnek. A feministákkal 
vitatkozva hangoztatta, hogy a nők politikai emancipációja és gazdasági fel- 
szabadulása elválaszthatatlan egymástól s e célokért igazi küzdelmet csak a 
szocialista munkásmozgalom folytat. Az 1905. április 24-i országos nőértekez- 
leten kijelentette: , a külföldön követett harci modortól eltérően ne a férfiaktól 
különválva, hanem velük szolidaritást vállalva folytassuk tovább politikai jogok 
kivívására irányított küzdelmünket".? 

1905-től hivatásos újságíró lett, az akkor induló Nőmunkás felelős szer- 
kesztője. Ezt megelőzően Kolozsvárott töltötte , tanoncidejét" egy független 
napilapnál. Ő az egyik legelső újságírónő. Hírlapírói igazolványán az előre 
nyomtatott , úr" megjelölést kézírással úrhölgyre kellett módosítani, mert a 
nyomtatvány készítői 1905-ben nemigen számoltak női publicistákkal. Kolozs- 
várott kötött tartós barátságot elvtársával és kollégájával Kun Bélával. Itt szüle- 
tett első irodalmi alkotása, egy különös levélregény, amelynek címe maga is 
program: , Az igazság — az élet". A könyv húgának, Gárdos Fridának írott 
levelek formájában fogalmazza meg a szerző véleményét a társadalmi fejlődés- 
ről, az osztályok harcáról, az erkölcsről, a nők felszabadításáról, a jövő család- 
járól. , Milyen másképpen lesz minden, ha a holnap erős gerincű emberei 
társulnak, ha egyik sem kényszerül lenézni a másikra, ha nem egyenlő színvo- 
nalon állanak. Amikor megértve egymást közösen küszködnek az életár ellen, 
amikor kisebb egyik sem lesz, de ember mindkettő. Boldogok, büszkék és vidá- 
mak lesznek akkor. Az asszony tudatossága nemcsak természetes emberi jogai 
következtében kívánatos, nemcsak a roskatag családi élet tatarozásáért elodáz- 
hatatlan, hanem a gyermeknevelésre nézve is hihetetlenül fontos . . . szabad 
gyermeket csak szabad anya nevelhet. Az asszony felszabadulása tehát nemcsak 
egyéni szempontból, de társadalmi érdekből is szükséges." Húgát gyerekként 
többször is elvitte a szocialista nőmozgalom rendezvényeire. A kis füzet a 
hozzá intézett sorokkal zárul: , tudom, csatlakozni fogsz hozzánk, azokhoz az 
asszonyokhoz, akik harcot kezdtünk a társadalmi rendszer gyökeres megvál- 
toztatásáért, akik akarjuk, hogy sem kenyér, sem nemi ellentét ne furakodjék 
ember és ember közé". A barokk idején divatos levélregény műfaja 
Gárdos Mariskánál ugyancsak korszerű mondanivalót hordozott. A költői, ám 
éppen nem édeskés hangvételű műre felfigyelt a vidéki és a fővárosi sajtó is. 
A Hét c. hetilap a haladó polgári kritika egyik legkiválóbb képviselője 
Ignotus (aki hasonló műfajú cikksorozata, az , Emma asszony levelei" után 
joggal számított a nőkérdés szakértőjének) e sorozatában meleg hangon mél- 


! Magyarországi szocialisztikus munkásmozgalmak 1905-ben. Budapest, [é. n.) 314. o. 
" A kiemelt részt idézi a , Gárdos Mariska" c. kötet. (Kossuth Könyvkiadó, 1985. 37- 
39. o.) 


tatta fiatal pályatársa művét. Kolozsvárott Kun Béla üdvözölte lelkes hangon 
Gárdos Mariska könyvét. Érdemes megjegyezni, hogy , Az igazság — az élet?- 
ből mintegy ezer példány fogyott el, ami akkoriban igen jelentős könyvsiker- 
nek számított. 

Az így íróvá avatott publicista elsősorban a Nőmunkás számára dolgozott. 
Sajnos, itt a cikkek zöme aláírás nélkül jelent meg, így nem állapítható meg 
bizonyosan, hogy melyikük szerzője Gárdos Mariska. Tárcanovelláit, fordításait 
közli a Népszava olvasótára, megjelennek első publikációi az 1906-ban induló 
Szocializmusban is. 

1909-ben házasságot kötött Bresztovszky Ernővel, régi barátjával és újság- 
író kollégájával. Ez a házasság első gyermeke, Márta halála után felbomlott. 
Bresztovszky a kor egyik legkitűnőbb, legkulturáltabb szocialista újságírója 
volt, de az erre amúgy is hajlamos dzsentriből lett szociáldemokrata publi- 
cistát a szakma kötelező normái bohémmá tették. Gárdos Mariska számára 
nem volt követhető a házassággal akkor kötelezően együtt járó kispolgári élet- 
mód, szenvedett tőle, s önmaga feladásának érezte -— joggal -, hogy a munkás- 
mozgalom elismert vezéregyéniségéből kosztpénzzel, ki-kimaradó férjjel küszkö- 
dő háziasszonnyá váljon. Egy, férjének írt, 1910 tavaszán kelt levelében így 
tör ki: , Hát tényleg, nekem, egy jófejű, kemény energiájú, jobb kilátású ember- 
nek ne volna más választásom a pusztulásnál egy szerencsétlen házasság 
miatt ?"! Gyermekük halála után - a kölcsönös emberi, elvtársi megbecsülést 
megőrizve - 1911-ben elváltak, s Gárdos Mariska ismét teljes erejét mozgalmi 
és újságírói munkájának szentelte. Megjárta Párizst, barátsága Adyval elmé- 
lyült, írásait már nemcsak a szocialista sajtóban publikálta, hanem szívesen 
fogadták a haladó polgári sajtóban (pl. a Világban) is. Népszerűségére jellemző, 
hogy a vidéki pártszervezetek a párt legkiválóbb vezetőinek társaságában hív- 
ták meg előadónak. 1911 februárjában pl. Surányi Lajos kassai párttitkár 
arról értesítette az MSZDP titkárságát, hogy a helyi vezetőség 100 koronát 
szavazott meg fővárosi előadók meghívására, , mely összeg fejében azonban a 
következő elvtársakat köti ki előadóul éspedig: Bokányi, Weltner, Kunf, 
Csizmadia, Garami és Gárdos Mariska". A levél arról is tudósított, hogy fizetni 
csak valamennyi felkért előadó szereplése esetén fizetnek. A kedvesen agresszív 
korabeli dokumentum jól érzékelteti, hogy milyen szerepet játszott Gárdos 
Mariska a tízes évek munkásmozgalmában, milyen jelentőséget tulajdonítottak 
a személyének. Hasonló, szelídebb meghívás maradt fenn 1911 őszéről a deb- 
receni párttitkárságtól, itt Bresztovszky Ernő és Kunfi Zsigmond társaságában 
hívták meg, hogy tartson előadást , A nő és a szocializmus" címmel. 

Bár ismert, tekintélyes pártvezető, soha sem volt alkalma nemzetközi 
fórumokon képviselni a pártot s így a szocialista nőmozgalom vezetőivel, 
pl. Clara Zetkinnel való kapcsolata csak levelek útján szövődött. 1909-ben meg- 
hívta a nemzetközi nőmunkás mozgalom nagy alakját a III. magyarországi 
nőmunkás kongresszusra. Zetkin a meghívást elfogadta, de a német párt vezető- 
sége nem járult hozzá, hogy képviseltessék magukat ezen a számukra bizonyára 
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nem túl jelentős rendezvényen, s így csak Zetkin meleg hangú üdvöz letét 
olvashatta fel Gárdos Mariska a kongresszus küldöttei előtt. 

1912-ben az amerikai magyar szocialista munkások meghívták az Egyesült 
Államokba. Elsősorban újságíróként számítottak rá, hisz a kivándorolt szerve- 
zett munkások mozgalmi életéből leginkább a tollforgatók hiányoztak. Már a 
századelőn kialakult az a hagyomány, hogy a hazai mozgalom szerkesztőkkel 
segítette az ottani magyar mozgalmat. Így került ki hosszabb-rövidebb időre 
Bárd Imre, Bolgár Elek, illetve végleg Tarczai Lajos, és őket követte Gárdos 
Mariska. Részt vett az Előre c. szocialista újság napilappá alakításában és köz- 
reműködött a szerkesztés munkájában is. Bejárta Amerika magyarok lakta ipari 
centrumait, gyűlések tucatjain szónokolt, ismerkedett az amerikai munkás- 
mozgalommal és vezetőivel. Eugene Debsszel, Morris Hillguittel, Victor Ber- 
gerrel és Tom Mooneyval. Növekvő népszerűsége -— előadásait amerikai ízű 
reklámmal hirdették, , Magyarország legkitűnőbb szónoknője"-ként jellemezték 
- tartós helyet biztosított volna a számára az amerikai munkásmozgalomban 
és nemcsak a magyarok között, hisz Gárdos Mariska már korábban is tudott 
angolul. A Szocialista Párt vezetői is tartóztatták, ám 1913 őszén mégis ha- 
zatért. Hazatérésének érzelmi okai voltak; röviddel később férjhez ment Pintér 
György szocialista magántisztviselőhöz, akivel 27 évig élt tartós, boldog házas- 
ságban a háború, a forradalmak s az emigráció hányattatásai közepette. 

A külföldről való hazatérés a világháború előestéjén talán a hazai mozgalom 
számára is meglepetés volt, hisz 1912-13-ban úgy festett, hogy Gárdos Mariska 
hosszabb ideig marad majd távol - akár Franciaországban, akár az Egyesült 
Államokban. — Mind a Nőmunkás szerkesztőségében, mind az Országos Nőszer- 
vező Bizottságban betöltötték a helyét másokkal (ekkoriban került előtérbe 
a nőmozgalom vezetésében Buchinger Manó párttitkárnak a felesége, Ladányi 
Szeréna tanárnő). Gárdos Mariska utólag úgy ítélte meg, hogy mint baloldali 
elhajlót szorították háttérbe, ám ez nyilván túlzás, még ha Garaminak, a párt 
tényleges vezetőjének voltak is iránta fenntartásai radikalizmusa miatt. Bármi 
volt azonban az ok, 1914-ben a mozgalmi élet margójára került s ott is 
maradt a háború egész időszakában. Nem találkozunk nevével az 1917-től 
ismét fellendülő szocialista nőmozgalomban sem. Férje 1917-ben 75 százalékos 
hadirokkantként tért vissza a frontról s így a szabadúszó újságírói pályát 
fel kellett adnia. Elhelyezkedett a háborús gazdaság egyik jellegzetes nagy 
cégénél, a Haditermény Rt-nél, ahol hamarosan a helyi szakszervezeti mozga- 
lom vezető alakja lett. Mozgalmi tevékenységének fő területe ezekben az évek- 
ben a magántisztviselők szövetségében zajlott, részt vett a bérmozgalmakban, 
tüntetésekben, politikai sztrájkokban, annál is inkább, mert e szövetség az egyik 
legharcosabb, legbaloldalibb szakszervezet volt. 

Röviddel a polgári demokratikus forradalom győzelme után találkozott a 
Szovjet-Oroszországból hazatért Kun Bélával. Ez a találkozás törvényszerű volt, 
hisz Kun a hazai mozgalom minden számottevő baloldali képviselőjével ke- 
reste a kapcsolatot. Gárdos Mariska ekkor megmaradt az MSZDP-ben - a 
baloldali szociáldemokraták zömével, pl. Landler Jenővel, Pogány Józseffel és 
társaival együtt —, mert visszariadt a pártszakítástól. Ő is úgy vélhette, hogy 
a baloldali politika számára nagyobb esélyeket nyithat a forradalomban hatal- 
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masan megerősödött MSZDP, mint egy fiatal párt. Ezt a magatartást ter- 
mészetesnek kell tartanunk még akkor is, ha az ötvenes évek végén fogalmazott 
emlékiratában Gárdos Mariska úgy érezte: magyarázkodnia kell, amiért 1918 
végén nem csatlakozott a KMP-hoz. 

A Tanácsköztársaság kikiáltását természetesen örömmel fogadta, mert céljai 
megvalósulását látta az új forradalomban, amely egyúttal helyreállította a mun- 
kásosztály egységét is. A pártegység szimbólumaként került a kommunista 
Vörös Újság szerkesztőségébe. Cikkeiben elsősorban a tanácsállam szociális 
és művelődéspolitikáját népszerűsítette. A munkásegyetem szervezését kommen- 
táló írásában pl. többek között kifejtette: , A Tanácsköztársaság megalakulásával, 
s a kommunizmus gazdasági berendezkedésével azonban nemcsak új jogok, ha- 
nem új feladatok, új kötelességek is várnak a dolgozó osztályokra . . . A prole- 
tariátusnak, amikor belép a szabadság birodalmába, tudnia kell, hogy mi az, amit 
az emberi kultúra eddig a maga egészében elért." Ezeknek az ismereteknek a 
terjesztését várta a szerveződő Marx-Engels munkásegyetemtől, amelynek kapui 
, nyitva állnak a világtörténelmi hivatásának tudatára ébredt proletár számára"." 

A Tanácsköztársaság idején megválasztották az I. kerület, majd a főváros 
munkás- és katonatanácsának tagjává. A tanácsüléseken művelődési és köz- 
ellátási kérdésekben igen aktív volt (ez utóbbiban Kun Bélával is keményen 
vitázott). 1919 júniusában az egyesült párt kongresszusát követő országos nőér- 
tekezleten ismét a nőmozgalom vezető testületébe került. E minőségében bú- 
csúztatta a júniusi ellenforradalomban elesett vörös katonákat. , Fogadjuk a 
gyászos óra ünnepiességében - mondotta -, hogy mi, proletárasszonyok, 
minden éhséget, nélkülözést és szenvedést eltűrünk, de a végsőkig kitartunk 
a proletárdiktatúra mellett — azzal élünk, vagy azzal pusztulunk mindannyian." 
A rövid gyászbeszéd a kérlelhetetlen és irgalmatlan forradalmi terror követelé- 
sével zárult, s ez szokatlan volt akkoriban a volt szociáldemokratáknál. 

A Tanácsköztársaság megdöntése után Budapesten rekedt (évtizedeken át 
fájó sérelme, hogy a népbiztosok vonatán nem vitték Ausztriába), s bujkálni 
kényszerült. Úgy érezte cserbenhagyták, s ez tovább mélyítette benne a vereség 
okozta keserűséget. Az üldözés egész családját sújtotta. Bátyjának emigrálnia 
kellett, húgát és sógorát, dr. Szabados Árpádot letartóztatták és elítélték 
(csak a fogolycserével szabadultak s kerültek a Szovjetunióba). Az ellenforra- 
dalmi szennylapok hecckampánya Gárdos Mariskát sem kímélte, aki bátran, a 
bujdosásból cáfolta meg a rágalmakat. Több hónapos rejtőzködés után végül 
hajón sikerült Szakasits Antal és Vincze Sándor (ez utóbbi az egyesült párt 
egyik titkára volt) társaságában Ausztriába emigrálnia. Férje néhány hónap 
múlva követte őt. A közel másfél évtizedes emigrációban jórészt Bécsben tar- 
tózkodott, dolgozott a magyar szociáldemokrata emigráció Világosság-csoport- 
jában és az osztrák szocialista pártban. Ez az út volt egyébként a Tanács- 
köztársaságot vállaló baloldali és centrista szociáldemokraták zömének útja is. 
A Világosság élesen szemben állt a Peyer nevével fémjelzett hazai szociál- 
demokrata pártvezetőséggel, megbélyegezte a Bethlennel kötött paktumot és tá- 
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mogatta az MSZDP baloldali ellenzékét. Ezzel egyidejűleg azonban - bár 
alkalmanként közös akciókra is sor került — a csoport küzdött, vitatkozott 
a kommunistákkal (mind a KMP-vel, mind a III. Internacionáléval) és bírálta 
a Szovjetuniót, noha eredményeit méltányolta. 

Ebben a közegben bontakozott ki Gárdos Mariska emigrációs mozgalmi 
tevékenysége. Előadásokat tartott, rendszeresen publikált az osztrák pártsajtó- 
ban s a maga módján úgy küzdött az emigrációs vákum fojtogatása ellen, 
hogy egyaránt jó személyes kapcsolatot tartott fenn a kommunista és a szociál- 
demokrata emigránsokkal. Az emigrációt megosztó minden vita megviselte. 
Amikor szakadás történt a Világosság-csoportban, ezt sokáig nem volt képes 
tudomásul venni, nyilván nem tudott, nem akart szakítani se Kunfival, se a 
kiválást kezdeményező Garbai Sándorral. Így egy rendőri jelentés — tévesen - 
a Világosságból kiváltak aktivistájának minősítette. Emigrációjában született 
leánya, Mariann. A gyermek vállalása olyankor, amikor az anya közelebb van 
a 40., mint a 30. évéhez, különösen nagy bátorságra vall, ráadásul férje is 
beteg volt. A teljessé lett család megóvta Gárdos Mariskát az emigráció 
betegségeitől: az elszigetelődéstől, a frakciózástól, a meddő, önpusztító vitáktól. 

Emigráns korszakát súlyosbította húga halála, akihez azért is ragaszkodott, 
mert édesanyja betegsége, majd halála miatt szinte gyámja volt Fridának, aki 
férjével 1922-ben a Szovjetunióba került. Házasságuk ott felbomlott, majd 
Gárdos Frida megismerkedett egy magyar származású osztrák újságíróval, 
Fülöp-Miller Renével, a húszas évek ismert , szovjet-szakértőjével", akit 
1926-ban kémkedés miatt kiutasítottak a Szovjetunióból. Ezek után a vele 
kapcsolatot tartó Gárdos Fridát letartóztatták s ő a börtönben meghalt. Az eset- 
től hangos volt a polgári és a szociáldemokrata sajtó. Gárdos Mariska vissza- 
utasította, hogy a felkavarodott botrányba nyilatkozatokkal, kommentárokkal 
közvetlenül bekapcsolódjék, ám kétségtelenül mélyen megrázta a tragédia. 
Nem lehet észre nem venni ennek a hatását az 1920-as évek második felé- 
ben keletkezett írásainak hangvételén. Aligha véletlen, hogy ekkoriban kínáltak 
neki publikációs lehetőséget a hazai szociáldemokrata sajtóban, szinte elsőként 
a Világossághoz tartozók közül. Írásai természetesen álnéven — Gordius - 
vagy G. M. szignóval jelentek meg. A személyes gyász miatti keserűségből azon- 
ban a peyeri vezetőségnek nem sikerült tartósan politikai tőkét kovácsolnia. 
Gárdos Mariska nem olyan ember volt, akit politikai manipulációk eszköze- 
ként föl lehetett használni. Erről tanúskodik pl. a Szocializmus 1927. augusz- 
tusi számában megjelent meleg hangú Clara Zetkin-életrajza, amelynek publiká- 
lása a szerkesztő, dr. Révész Mihály részéről is bátor tett volt. A méltató sorok 
igazán nem a szokásos stílusban szóltak a kommunista Zetkinről: , Egy évtizede 
annak, hogy életvonala elhajlott a szociáldemokráciától. Azóta az erőszakos fej- 
lődés küllőit serkenti előre-tempóra. Orosz emigráns volt az első tanítója, ké- 
sőbb férje, az orosz forradalom volt az első gyújtó benyomás, amely szívét- 
lelkét megihlette, szép, tartalmas öregsége alkonyán a megálmodott orosz for- 
radalomban kötött ki. Ifjúkori romanticizmusa a barikádokról most reneszán- 
szát éli..." 


" Szocializmus, 1927. augusztus. 


A szociáldemokrata emigráció néhány vezetőjének, Kunfi Zsigmondnak és 
Kalmár Henriknek az öngyilkossága, az állandósuló belső viták 
Gárdos Mariskát, hogy az emigráció bizonyos vonatkozásban zsákutca. A hú- 
szas évek végétől tervezte a hazatérést, ám látnia kellett, hogy a hazai párt- 
vezetőség hangzatos ígéretei az emigránsok hazahozataláról nem őszinték, s 
ugyanakkor megalapozatlanok. A kormány nem hajlandó az emigrációt haza- 
engedni, Gárdosért pedig a pártvezetőség nem bocsátkozna olyan alkuba, 
amely 1929-ben Buchinger Manó és Garami Ernő hazatérését biztosította 
(az ilyen tárgyalások erkölcsi ódiumát Gárdos Mariska egyébként se vállalta 
volna). A hazatérés mellett szólt, hogy Ausztriában is mind érezhetőbbé vált 
a klerikális-nacionalista, valamint a fasiszta erők nyomása a munkásmozga- 
lomra, s az osztrák szocialista párt büszkesége, az autonóm igazgatású , vörös 
Bécs", az erő szimbóluma, egyre inkább ostromlott várhoz kezdett hasonlítani. 
A fasizmus nemzetközi méretű előretörése végül meggyorsította Gárdos Mariska 
elhatározását. 1932 nyarán Bécsben még részt vett a magyarországi statárium 
elleni, Sallai és Fürst megmentéséért indított kampányban, majd októberben 
gyermekével hazatért (férje később követte) azzal a meggyőződéssel, hogy a 
fasizmus visszaszorításáért, a munkásság harci egységének megteremtéséért hazá- 
jában teheti a legtöbbet. A hazatérés nem volt kockázatmentes, bár előzőleg 
a szociáldemokrata párt illetékesei tisztázták a hivatalos szervekkel, hogy ko- 
rábbi tevékenységéért nem kell azonnali megtorló eljárástól tartania. A rendőrség 
államrendészeti nyilvántartójában 1919-től minden lényegesnek látszó meg- 
nyilatkozását gondosan följegyezték, hogy adott esetben felhasználhassák elle- 
ne (erre hamarosan sor is került). 

Bizonytalan volt párton belüli helyzete is, hisz megélhetési lehetősége a 
munkásmozgalmon kívül nemigen adódott, s számolnia kellett azzal, hogy a 
peyeri vezetés minden kritikai megnyilvánulását megtorolhatja. Ezért és hajla- 
mait követve olyan munkát kért és kapott az MSZDP-től, ami viszonylag 
politikai függetlenséget biztosított számára és lehetővé tette, hogy minél több 
emberrel érintkezzen: az oktatói tevékenységet. Egyúttal bekapcsolódott a nő- 
mozgalom munkájába, noha már első lépéseinél tapasztalnia kellett a hazai 
vezetők, így pl. Kéthly Anna ellenszenvét. Tagja lett a nőszervező bizottság- 
nak s mindaddig, míg az Imrédy-féle sajtótörvény 1938-ban el nem némította, 
állandó munkatársa volt a Nőmunkásnak. A hazatérés után néhány évig még 
írásai rendszeresen megjelentek a Népszavában és a Szocializmusban is, de 
ellenzéki magatartása miatt ezek a publikációs lehetőségek egyre korlátozot- 
tabbak lettek. 

A legmelegebb fogadtatásra a, MSZDP VIII. kerületi szervezetében lelt. 
Ez a pártszervezet, amelyhez lakóhelye szerint tartozott, a főváros egyik leg- 
erősebb, szilárd — az ún. propagandabizottság formájában szervezeti bázissal 
is rendelkező - baloldali magva volt. Ebben a vezetőség által is tudomásul 
vett testületben alakult ki kerületi szinten a kommunisták és baloldali szociál- 
demokraták fasisztaellenes, gyakorlati akcióegysége. Hazaérkezése után Gárdos 
Mariska lett ennek a bizottságnak a hangadó vezetője. Befolyása, tekintélye a 
kerületben nem csökkent az említett testület 1935-ös feloszlatása után sem. 
Ennek bizonysága, hogy 1933-tól — a pártvezetőség egyre erősödő rosszallása 
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ellenére — Gárdos Mariska mmden pártkongresszusra mandátumot kapott a 
kerületi szervezettől. 

Kongresszusi szereplései közül kiemelkedik az 1933. januári. Beszéde első 
részében rámutatott, hogy a peyeri pártvezetés csak alibiküzdelmet folytat az 
emigráció felszámolása érdekében, valójában igyekszik megfeledkezni az emigrá- 
cióról, ami azonos a forradalmi hagyományok megtagadásával. CGárdos ezzel 
szemben leszögezte: , Vállalom hűséggel és szeretettel mindkét forradalom ha- 
gyományait, mert jól tudom, hogy nemcsak az októberi forradalom volt a 
miénk, hanem a márciusi is." E szavaknál olyan taps tört ki, hogy az elnöknek 

je kellett a karzaton helyet foglaló hallgatóságot. A továbbiakban 
elítélte a , párt langyos magatartását a fasiszta kormányzati rendszerrel szem- 
ben" és - 1930. szeptember 1-re és 1932. április 7-re hivatkozva - tömegek 
mozgósítását kívánta. Beszédét így fejezte be: , Fel az osztályharcra!" 

Az általa benyújtott határozati javaslatban megismételte az általános kritikát, 
majd hozzátette: ,, Jelentős politikai események idején a párt szinte egység- 
frontot alkotott az ellenforradalmi kurzussal, vagy legalább nem mélyítette ki a 
szakadékot eléggé maga és a kurzus között . . ." Ezzel szemben a megválasz- 
tandó pártvezetőségtől és a parlamenti frakciótól követelte, hogy , az ellenforra- 
dalommal szemben a megalkuvás nélküli osztályharc érces hangját üsse meg". 
A konkrét követelések közt szerepel az emigráció likvidálása, amnesztia a 
a politikai foglyoknak, a vasutasok, bányászok és közalkalmazottak szervez- 
kedési szabadsága, a nagybirtokok kártalanítás nélküli kisajátítása és legvégül 
a KMP legalizálásáért indított küzdelem." 

Gárdos fellépése óriási vihart kavart, felszólalása után szünetet rendeltek 
el s ekkor összeült a leköszönő pártvezetőség is. Peyer brutálisan akart fellépni 
a kemény kritika ellen, de ebben Weltner megakadályozta. Mónus adta meg 
a hivatalos választ Gárdos felszólalására hangsúlyozva, hogy a párt a lehetősé- 
geknek megfelelően politizált s ennek korlátjait a frissen hazatért emigráns 
még nem érzékelheti megfelelően. Noha Peyer továbbra is retorziókat akart, 
ebben megakadályozta a szociáldemokrata emigráció teljes szolidarítása, amely- 
ről Böhm levélben biztosította Mónust; megakadályozta továbbá a megnyilat- 
kozást követő lelkes hazai és külföldi visszhang. Erről közvetlenül a kong- 
resszus után így írt Gárdos Mariska, válaszolva a franciaországi és belgiumi 
Világosság-csoport üdvözletére: , Az az óriási visszhang, amely kongresszusi 
felszólalásaim után nemcsak a fővárosban és környékén, de vidéken is támadt, 
záloga annak, hogy nem vagyok magamra hagyva, hanem sok tízezer elvtár- 
sam azonosítja magát fölfogásommal és hajlandó velem együtt harcolni pártunk 
kiépítésének nagy munkájában. De ez a visszhang igazolja egyszersmind fölfo- 
gásom és megállapításaim helyességét, s ezzel morális alapot nyújt a sikerre.""" 

Peyer haragja és a rendőrség figyelme tovább kísérte lépéseit. Hamarosan 
suttogó ellenpropaganda igyekezett morálisan kikezdeni Gárdos Máariskát. 
Terjesztették, hogy vele együtt hazatért leányát intézetbe adta (ez meg is felelt 
a valóságnak), s ezt persze azzal kommentálták, hogy míg maga megszállottan 


" PI Archívum. 651. f, 2. cs. 1933-4-2118. ő. e. 
16 TJo. 794. f. 3. ő. e. 


211 


politizál, gyermekével nem törődik. Ilyen problémával mindegyik, gyermekét 
egyedül nevelő dolgozó nőnek meg kellett küzdenie, de ezt a kényszerűsé- 
get fegyverként csak ő ellene fordították, s nem véletlenül. A lejáratási kam- 
pány egyébként nem járt eredménnyel, változatlanul népszerű előadó maradt, 
akit a párt és a szakszervezetek állandóan meghívásokkal árasztottak el. 
Hazatérése utáni helyzetét találóan jellemzik Révész Ferenc emlékező szavai: 
, Gárdos Mariska hazaérkezése utáni nyilvános fellépésével magára zúdította 
a szociáldemokrata pártvezetők és természetesen a szakszervezeti vezetők egy 
részének ádáz haragját. Üldözött vad lett saját pártjában. Egyre élesebben 
támadták és ő egyre élesebben válaszolt. Szemem előtt van ma is az alacsony 
termetű sMariska nénit, aki szinte ráfeküdt az előadói asztalra, előrehajolt, 
egész testéből csak a feje látszott. Ilyenkor a hallgatóságára azt a benyomást 
tette, mintha a forradalmat allegorizálná. Hangereje a legnagyobb termet is be- 
töltötte, a zavarni akaró közbeszólókat túlharsogta és szellemesen, néha gyilkoló 
gúnnyal azonnal válaszolt nekik. Sem megtörni, sem megalázni, sem félre- 
állítani nem sikerült Peyeréknek."!? 

Szemináriumi előadásairól szaporodtak a rendőrségi jelentések. Ezekben 
meghökkentő dolgokat olvashatunk, pl. hogy 1933. január 24-i pestújhelyi elő- 
adását a pártvezetőség, illetve Peyer személyes megbízásából rendezőgárdis- 
ták megzavarták, hogy így a botrányra hivatkozva ,ja pártvezetőség újabb elő- 
adás tartására őt... ne jelölhesse"?.!? Az ilyen próbálkozásokra — Révész 
szavai tanúsítják — Gárdos nem habozott a válasszal, s népszerűsége egyre nőtt. 
A központban tartott Gárdos-szemináriumon kívül más előadásokra is felkérték, 
a peremkerületekben, szakszervezeti helyiségekben. Fő témája - s ez ekkoriban 
publikált írásaiban is kifejezésre jutott — a fasizmus elleni harc volt. A csendőr- 
ség nyomozó osztályának 1935. március 7-i jelentése beszámolt pl. a Vasas 
Székházban tartott, a bitleri hatalomátvételről szóló előadásról. Gárdos kiemelte 
a szociáldemokrácia felelősségét az eseményekért, és párhuzamot vont a magyar 
és német szociáldemokrácia között, megállapítva, hogy , az ittenieket is megfer- 
tőzte a revizionizmus és a reformizmus". Elmondotta, hogy a fasizmus nem 
tesz különbséget kommunisták és szociáldemokraták közt, és felhívta hallgatóit, 
hogy , a pártszervezetekben tegyék lehetővé annak a gondolatnak a propagá- 
lását, hogy egységíront legyen a munkásosztályban . . . Egységíront, amely vissza- 
tolja a munkásmozgalmat a forradalmi osztályharc színterére"."" 

Csak a tényeket szögezte le egy másik rendőrségi jelentés: , előélete és 
működése olyan, amely méltán érdemessé teszi őt arra, hogy mindenki az 
MSZDP szélsőbal árnyalatához tartozónak tekintse". Megkezdődnek a retor- 
ziók: előadásait betiltották, népgyűléseken a hatósági biztosok rendszeresen 
megvonták tőle a szót, majd a Zuglóban és Kelenföldön megtartott előadá- 
saiért, amelyekben az 1934. februári bécsi munkásfelkelés hőseit dicsőítette, 
többrendbeli izgatás címén eljárást indítottak ellene. Ügyét a Méhes tanács 
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tárgyalta, a védelmet dr. Ries István látta el. A tárgyalás során a vádakat 
nem tudták bizonyítani, a tanúként megidézett detektívek csak emlékezetükre 
hivatkoztak, mivel pontos szöveg nem állt a rendelkezésükre, bár az egyik 
tanú találóan jellemezte Gárdos Mariska előadói modorát: , kifejezéseit sokszor 
burkoltan teszi meg . . . szemüvegén keresztül hunyorít". A tárgyalás során 
öntudatosan válaszolt a kérdésekre: , igaz, hogy azt mondottam, hogy a forra- 
dalmak előbbre viszik a kultúrát és ebben igazam is van, mert ez történelmi 
tény. Nem izgattam azonban a hallgatóságot forradalmak megvalósítására." 
Az előéletével kapcsolatban kijelentette: , nem a kommün alatt lettem szocia- 
listává, hanem sokkalta régebben és a kommün után nem a törvény elől me- 
nekültem, hanem a fehérterror elől". A bíróság a védelem tanúit meg sem 
hallgatva 8 hónapot szabott ki Gárdos Mariskára, ezt az Ítélőtábla 3 hónapra 
mérsékelte, ám a Kúria 1936 májusában jogerősen 5 hónapra ítélte. Ezt végül, 
1937 folyamán már le is kellett töltenie." 

Gárdos Mariska élete igen nehéz volt, férje egyre gyakrabban beteges- 
kedett, s a párt oktatási bizottságától kapott szerény előadói honorárium mel- 
lett irodalmi, fordítói munkával kellett kiegészíteni jövedelmét, hogy családját 
elláthassa és leányát iskoláztatni tudja. (Egy időben szónokképző tanfolyamok 
szervezésével is kísérletezett.) Az 1935-ös kongresszuson is konfliktusa támadt 
a pártvezetőség képviselőivel (bár kritikájának hangneme korántsem volt olyan 
éles, mint két évvel korábban), ám 1933 óta a szociáldemokrata pártban is 
változások érlelődtek a fasiszta előretörés, a Komintern VII. kongresszusa, a 
népírontpolitika első sikerei után s így különösebb retorziót a vezetőség nem 
alkalmazott ellene. Megjegyzendő azonban, hogy ez volt utolsó kongresszusi 
szereplése, noha — mint említettük - küldött volt a későbbi pártgyűléseken 
is. Ennek nyilván az is oka volt, hogy ellenzéki tevékenysége egyre nehezebbé 
vált (a VIII. kerületi pártszervezetben működő propagandabizottságot felosz- 
latták). Akkoriban folyó perének alakulása se tölthette el optimizmussal. Az 
eljárásból ugyanis kitetszett, hogy egy legális parlamenti párt normális tevékeny- 
sége minősült - kizárólag rendőri tanúk vallomása alapján — izgatásnak. Hogy 
ezért végül jogerős börtönbüntetést szabtak ki Gárdos Mariskára, ez egyszerre 
mutatta az ellenzéki tevékenység szűkülő lehetőségeit és az MSZDP csökkenő 
politikai súlyát a Gömbös-korszakban. 

Bár tudomásul kellett vennie bizonyos változásokat, munkáját nem hagyta 
abba. Továbbra is rendszeresen szerepelt előadóként az oktatási programok- 
ban, vezetője volt a rövid életű szocialista írószervezetnek. Ebből az írócsoport- 
ból született az alig másfél évet megért baloldali folyóirat, a Világirodalmi 
Szemle, amelynek Gárdos Mariska is rendszeres munkatársa lett. Itt is, akár — 
a Nőmunkásban, fő feladatának a náci rendszer leleplezését tekintette." 

Tovább dolgozott a nőmozgalomban mint a nőszervező bizottság tagja, S 
egyúttal képviselte a bizottságot az MSZDP ifjúsági szervezetében, az OIB- 
ban (Országos Ifjúsági Bizottság) - a fiatalok örömére. 
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Oktatóként, nevelőként igen népszerű volt különösen az ifjúság körében. 
Számos kommunista hallgatója tudatosan igyekezett a , keze alá". A KMP-val 
(a VIII. kerületi propagandabizottságon keresztül) bizonyára már hazaérkezé- 
sétől volt kapcsolata, de megmaradt következetes baloldali szociáldemokratá- 
nak. Egyébként -— joggal — úgy vélte, hogy az MSZDP soraiban sokkal 
többet tehet a munkásság antifasiszta egységéért. 

Pedagógiai módszereiről a későbbi ismert történész, Tolnai György így 
vallott (ő egy VII. kerületi szemináriumát látogatta s a hallgatók között ő volt 
az egyetlen érettségizett): , Gárdos Mariska tündéri oktató volt, kiváló agitátor 
és nagyon jó pedagógus. Egyszer felszólított engem, hogy a következő témá- 
ról (természettudományi kérdés volt) én tartsak előadást. Elég folyékonyan 
beszéltem. Közben ő nem szólt egy szót sem. A végén elmondta, hogy mi 
volt az előadásomban a jó, és mi nem volt az, mi volt fölösleges, mit nem 
kellett volna elmondani, mert tudálékoskodásra mutat, és megmondta mi az, 
amivel meg volt elégedve."!" 

Előadásaiban a világgazdaság, a világpolitika aktuális kérdései mellett ilyen 
témák szerepeltek: Mi a fasizmus és az ellenszere ? Csődbe jutott-e a marxizmus ? 
Mi a szocializmus ? A forradalmak története. Rendszeresen tartott előadásokat 
a szocializmus nagy nőalakjairól, s mondandójának anyagát hamarosan bele- 
dolgozta a nőkérdésről írott művébe. A dobogón továbbra sem használt hang- 
fogót. 1936. november 24-én a Vasas Székházban rendezett Kunfi-emlék- 
ünnepségen egy csendőr jelentése szerint , a mai rendszert támadta igen éles 
kommunista hangnemben" .!§ 1937 októberében a józsefvárosi pártszervezetben 
tájékoztatót tartott a nemzetközi helyzetről. Spanyolországról szólva kifejtette: 
sA jelenlegi spanyol kormány a munkások és parasztok osztálykormánya. Azt 
a II. Internacionálé és a Szovjetunió szigorú egységírontban támogatja." 
A benemavatkozási politikáról szólva hangsúlyozta, hogy az a polgári demok- 
rácia öngyilkosságához vezet és , ezért kell a világ dolgozóinak az igazi 
munkásdemokráciáért harcolni". Japán Kína-ellenes háborúját a Szovjetunió 
elleni támadás előjátékaként értékelte. , A szociáldemokrácia számára nem le- 
het közömbös, hogy a japánoknak sikerül-e a Szovjetunióba behatolni, 
hisz a Szovjetunió legyőzése jó pár esztendőre visszavetné a munkásmozgalmak 
fejlődését." A csendőrségi jelentés szerint Gárdos Mariska azt mondotta, hogy 
,az utóbbi időben az egész világon örvendetesen csökkentek az ellentétek a 
szociáldemokrata és kommunista pártok között. Ez a tényező erősítőleg hat a 
magyarországi munkásmozgalomra is." 

Az ilyen előadások után érthető, hogy a pártvezetőség óvakodott Gárdos 
Mariskát nem túl nagy létszámú apparátusába alkalmazni, noha a pártszerve- 
zet ezt többször is kezdeményezte. 

Az 1930-as évek végén különösen nagy jelentősége volt a Szovjetunió 
melletti kiállásnak, hisz a Szovjetunió belső problémáinak elfogult tárgyalása, 
egyes külpolitikai lépései még a rokonszenvezők között is zavart okoztak. 
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Gárdos Mariska minden lehetséges nyilvános fórumon - a központi pártren- 
dezvényektől a szemináriumi előadásokig — védelmezte és támogatta a Szovjet- 
uniót. 

Bátor megnyilatkozása, mozgalmi aktivítása miatt 1940 nyarán rendőri fel- 
ügyelet alá helyezték. 

1941 elején újabb súlyos csapás érte: házasságuk 27. évében meghalt 
élet- és harcostársa, Pintér György. A család anyagi helyzetére jellemző, hogy 
ingyenes sírhelyen temették el, ám egyházi szertartás nélkül. 

A háborús kivételes rendelkezések csaknem lehetetlenné tették Gárdos 
Mariska előadói tevékenységét. A Nőmunkás 1938 végi elnémítása után csak a 
Népszavában publikált. Cikkeit álnéven (Bányász Vera), illetve monogrammal 
szignálta. Írt tárcákat, riportokat, erkölcsi problémákat boncoló kisebb tanul- 
mányokat. 

Ekkoriban készült el a nőkérdés, a nőmunkások mozgalmának történetét 
elemző műve: , A nő a történelem sodrában." Az ihlető kétségtelenül Bebel 
nagy munkája, , A nő és a szocializmus" volt. Gárdos azonban jóval többet 
adott a bebeli szemlélet adaptálásánál, és korszerűsítésénél: röviden megírta a 
probléma magyarországi történetét is. Sajnálatos, hogy e jelentős munka az 
utókor emlékezetéből szinte teljesen kihullott. 

A háborús viszonyok ellenére részt vett a pártmozgalomban, küldött volt 
az 1942. évi kongresszuson is, sőt a vezetőségválasztásnál néhány szavazatot 
is kapott. 

A hatóság nyugtázása nem sokat késett, 1943 júliusában őrizetbe vették, 
majd tolonc úton internálták Bács-Topolyára. Az internálási véghatározat in- 
doklása szerint , Gárdos Mariska a szociáldemokrata párt egyes szervezeteiben 
a fennálló társadalmi rend ellen izgató beszédeket mondott."" A nyomozás 
során bűnvádi eljárásra alkalmas bizonyítékok helyett lényegében a rendőrség 
államrendészeti osztályának nyilvántartása lett az eljárás alapja. Ezek szerint 5 
hónapi fogházbüntetés után 1940. július 30-án , kommunistagyanús egyénekkel 
előállították" (ebből lett a rendőri felügyelet). Az 1943. július 18. és 25. között 
ismételt előállítás során összegzett rendőri információk szerint Gárdos Mariska 
kijelentései , felette alkalmasak voltak arra, hogy az ország belső nyugalmát 
veszélyeztessék, s ezen túlmenően a munkásság körében forradalmi hangulatot 
keltsenek. Burkolt, de félre nem érthető formában utalt a munkásság kommu- 
nista összefogásának szükségességére és az esetleg sorra kerülő forradalmi 
megmozdulásra."" 

Az internálást 1943. július 25-én azonnal foganatosították s csak a szociál- 
demokrata párt vezetőinek ismételt közbelépésére hatálytalanították 1943. 
október közepén. Az 1943. szeptember 27-én kelt, Kéthly Anna és Szeder 
Ferenc országgyűlési képviselő, Millok Sándor fővárosi törvényhatósági bizott- 
sági tag és Szakasits Árpád, a Népszava főszerkesztője által aláírt levél kije- 
lentette: , A magunk részéről kötelezettséget vállalunk arra nézve, hogy Pintér 
Györgyné politikai állást nem vállal, előadást nem tart, politikai mozgalomban 
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nem vesz részt, "?? Ez a kezességi nyilatkozat volt a Topolyáról való szabadulás 
ára. Ezek után nem volt lehetősége a mozgalomban tevékenykedni azon kívül, 
hogy ahol tudott, segített internált elvtársnőin. 

Az ország német megszállása után néhány hónapig bujkált, majd 1944. 
június végén visszatért lakásába, s ott maradt a felszabadulásig. Bujkálása 
idején tartóztatták le leányát, aki a Békepárt aktivistája volt, s akivel csak 
jóval a felszabadulás után találkozott, amikor a koncentrációs táborból vissza- 
tért. 

1945 januárjában Gárdos Mariska első útja a Tisza Kálmán (ma Köztár- 
saság)-téri MKP központba vezetett azzal az eltökéltséggel, hogy politikai 
pályáját itt folytatja. Bekapcsolódott a szerveződő demokratikus nőmozgalom 
munkájába s hamarosan az MNDSZ ügyvezető alelnöke lett. 1945 nyarán meg- 
vált az MNDSZ-től s a továbbiakban az Országos Szövetkezeti Tanácsban 
tevékenykedett mint alelnök mindaddig, míg 1949 folyamán látásának gyors 
romlása munkaképtelenné nem tette. 

A nyugállomány azonban az ő számára nem jelentett a szó szoros értelmé- 
ben vett nyugalmat. Szakszervezetek és más társadalmi szervezetek felkérésére 
országszerte tartott előadásokat, s egy gépírónő segítségével hozzákezdett em- 
lékeinek megírásához. 

Memoárjaiban is érződik fájdalma az 1950-es évek elején őt is elérő bizal- 
matlanság miatt. Ez csak 1955 táján kezdett enyhülni. 70. születésnapját 
már méltóbban ünnepelték meg, s az ellenforradalmat követő tisztultabb légkör- 
ben került sor emlékiratainak kiadására. 1965-ben az országos nőkongresszuson 
(ekkor már 80. évét is betöltötte) még beszédet tartott, és életútját summázva 
kijelentette: , aki megtagadja a saját gyermekkorát és ifjúságát, az nem alkalmas 
arra, hogy a jövőt építse". A kongresszus Gárdos Mariskát a Magyar Nők Orszá- 
gos Tanácsa tagjává, majd 1971-ben örökös tagjává választotta. 

Szinte 1973. január 23-án bekövetkezett haláláig kiterjedt publicisztikai 
tevékenységet folytatott, átmenteni igyekezvén az utókornak gazdag életének 
minden hasznosítható tanulságát. Egy rádióinterjúban elmondta, hogy fiatalon 
élete meghatározó irodalmi élménye volt Turgenyev írása, , A küszöb", 
amelyben a forradalmi útra lépő hősnőt egy titokzatos hang figyelmezteti a 
döntés előtt a várható szenvedésekre, de a leány mégis átlép a küszöbön. 


Gárdos Mariska éppen így cselekedett. 
Kende János 


"3 PI Archívum. 651. f. 3. cs. 1943-9-210296. ő. e. 
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Dokumentumok 


KÜLFÖLDI VIKTOR LEVELEI 
AZ I. INTERNACIONÁLÉ GENFI SZEKCIÓJÁHOZ 


Külföldi Viktor (1844-1894), családi nevén Mayer Rubcsics Jakab, Württembergben született. 
Az 1860-as évek közepén költözött Magyarországra és a gróf Karácsony családnál nevelős- 
ködött, majd a Pester Lloyd" korrektora lett. A munkásmozgalomhoz 1869 végén csatlakozott: 
tagja lett az Általános Munkásegyletnek." Aktívabb politikai tevékenysége az általa kiadott és 
fenntartott hetilapok, az Általános Munkás-Újság? és az Allgemeine Arbeiter-Zeitung" megjele- 
nése után mutatható ki. Jelentős szerepet vállalt annak érdekében, hogy az Általános Munkás- 
egylet és a Munkásképző Egylet" közeledjen egymáshoz, majd egyesüljön. A kormány erélyes 
fellépése azonban akadályozta a két munkásegylet összeolvadását. (Az egyesülés 1871 májusában 
megtörtént.) Külföldi kezdeményezésére az Általános Munkásegylet az országgyűlési 48-as 
párttal kezdett szorosabb kapcsolatot kiépíteni, ami Külföldi Viktor és Farkas Károly között 
politikai nézeteltérésekhez és személyes ellentétekhez vezetett. 

Külföldi Viktor kiemelkedő szerepet töltött be az Általános Munkásegyletben: jelentős 
szervező munkát, kiterjedt publicisztikai és politikai tevékenységet fejtett ki. Jó irodalmi kész- 
séggel és agitátori képességgel megáldott, képzett, művelt ember volt. Arra törekedett, hogy 
a munkásság valamennyi irányzatát, csoportját a munkáspárt soraiba tömörítse. Fontosnak tar- 
totta a magyar munkások szocialista nevelését, szervezését és sokat tett az addig csak német 
nyelven hozzáférhető szocialista irodalom magyarra fordításáért. 

Mint az alábbi levelek is tanúsítják, személyes kapcsolatot tartott fenn az I. Internacio- 
nálé genfi központi szekciójának vezetőjével, Marx és Engels munkatársával, Johann Philipp 
Beckerrel. 

Az Internacionálé magyarországi szekciójának kiépítése 1869 őszén kezdődött meg. A sok- 
nemzetiségű magyarországi munkásság, főleg a német származásúak viszonylag magas aránya 
megkönnyítette a külföld -— elsősorban a német területek -— munkásságával való együttmű- 
ködést. A munkaerővándorlás során hazatért magyar munkások egy része már megismerkedett 
a különböző szocialista irányzatokkal és erőteljes hatást gyakorolt a hazai munkásmozgalomra. 
Az Internacionálé és a magyarországi munkásmozgalom kapcsolatát elsősorban Farkas Károly 
erősítette, aki svájci vándorútjáról hazatérve továbbra is összeköttetésben maradt Beckerrel. 
1869 januárjában az Internacionálé magyarországi főmegbízottja lett, és megszervezte a temes- 
vári szekciót. Mint a Pest-Budai Munkásképző Egylet vezetője, 1870. május 29-én közzétett, 
, Szózat Pest-Buda és környékének összes munkásaihoz s különösen a munkásképző egylet tagjai- 


1 A Pester Lloyd német nyelvű napilap volt, 1854-ben indult meg a magyar kormány félhivatalos lapjaként 
a külföld számára. 

: Az Általános Munkásegylet 1868. február 9-én tartotta alakuló gyűlését. Legfontosabb feladatának a mun- 
kásosztály szellemi és anyagi védelmét tekintette. 1870-71-re országos szervezetté fejlődött. Több mint 20 vidéki 
városban működtek fiókegyletei, amelyekhez helyi szakegyletek kapcsolódtak. — L.: Nemes Dezső: Az Általános 
Munkásegylet története. 1868-1873. Szikra, 1952.; S. Vincze Bdit: Szocialista eszmék az Általános Munkásegyletben. 
Párttörténeti Közlemények, 1968. 1. sz. 

3 Általános Munkás-Újság a korai magyarországi szocialista munkásmozgalom egyik első hetilapja, 1870. 
április 3-án jelent meg az első száma. A Magyarországi Munkáspárt közlönyeként jelent meg, kifejezve ezzel, hogy 
az egész szocialista mozgalom érdekében kíván tevékenykedni. Anyagi alap hiányában 1870. június 25-én megszűnt. 

. 4 Az Allgemeine Arbeiter-Zeitung az Általános Munkás-Újság német nyelvű testvérlapja. 1870. április 3-tól 
jálius 17-ig jelent meg. 


8 A Pest-Budai Munkásképző Egyletet 1869. augusztus 9-én az önsegélyező irányzat hívei hozták létre. 
Alapszabálya szerint csupán önsegélyező szervezet volt, mellőzte a politikai célkitűzéseket, a szocialista jellegű 
munkásköveteléseket. 1870 májusában kimondta csatlakozását az I. Internacionáléhoz. 1870 decemberében hatósá- 
gilag feloszlatták, de illegálisan tovább működött. 1871 májusában a Munkásképző Egylet tagjai beléptek az Általá 
nos Munkásegyletbe. 
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hoz!" című felhívásában kimondta csatlakozását az I. Internacionáléhoz. A szekció tagjai az In- 
ternacionálét anyagilag is támogatták; olvasták és terjesztették a szervezet lapjait, kiadványait. 

1870 tavaszán egyre sürgetőbben vetődött fel annak szükségessége, hogy az egymástól 
elszigetelt munkásszervezeteket egységes irányítás alá vonják. A párt szervezése március végén 
kezdődött meg. A Munkásképző Egylet és az Általános Munkásegylet között szoros együtt- 
működés jött létre. A két szervezet közösen támogatta Külföldi Viktornak, az Általános 
Munkásegylet tagjának, majd alelnökének lapalapítási kísérletét. Személyében az első szocialista 
munkáslapok - amelyeknek már a kiadásával is nagy érdemeket szerzett - megfelelő szerkesz- 
tőre találtak. 

1870. április 3-án megjelent a magyarországi szocialista munkássajtó első önálló terméke, 
az Általános Munkás-Újság és német nyelvű társa, az Allgemeine Arbeiter-Zeitung. A lap, 
ahogyan alcíme - A magyarországi munkáspárt központi közlönye -— is jelzi, a szociálde- 
mokrata párt megalakulásának előkészítését tekintette feladatának. A szociáldemokrata párt 
létrehozása a két munkásegylet között fennálló eszmei, szervezeti és politikai ellentétek 
miatt meghiúsult, a tervezett egyesülés azonban nem került le a napirendről. 

Külföldi Viktor az 1871-72-es hűtlenségi per egyik vádlottja volt. Kiszabadulása után 
a munkásmozgalomban továbbra is aktívan részt vett. Ő indította meg a Népszavát 1877-ben. 
1876-ban szembe került Frankel Leóval, és híveivel együtt még ugyanabban az évben külön 
pártot alakított (Magyarországi Munkáspárt). Ami az ellentéteket illeti, ezek részben politikai, 
részben személyi természetűek voltak. Külföldi többek között hajlamos volt a nemzeti voná- 
sok erőteljes hangsúlyozására és a mozgalomban a maga számára vezető helyet követelt. 
E párt a Frankel Leó vezette irányzattal (Nemválasztók Pártja) együtt 1880-ban létrehozta 
a Magyarországi Általános Munkáspártot. 

Külföldi Viktor fennmaradt leveleiből tudjuk, hogy tájékoztatta az Internacionálét a 
magyarországi problémákról, részletesen beszámolt saját munkájáról, a munkásegylet tevé- 
kenységéről és a személyi ellentétekről. Kérte a genfi szekciót, hogy támogassák sajtótermé- 
kekkel a munkásegylet munkáját, a tagok eszmei fejlődését, és tanácsaikkal járuljanak hozzá 
a szoros kapcsolatok kiépítéséhez. 

A levelek eredetije a moszkvai Marxizmus-Leninizmus Intézet Központi Pártarchívumá- 
ban található. Jelzetük: f. 21. op. 1. jegy. hr. 171/1. 

A dokumentumok eredeti nyelve német, a közreadó fordította magyarra. A levelek xerox 
másolatban és filmen megtalálhatók az MSZMP KB Párttörténeti Intézet Archívumában. 
501. f. 1/11. ő. e. 92-105. 1., ill. F. 1189.) 


KÜLFÖLDI VIKTOR LEVELE J]. PH. BECKERHEZ 
Becker Polgártárs ! Pest, 1870. jún. 19. 


Sopronban az Általános Munkás-Újság agitációjának eredményeképpen meg- 
alakult szociáldemokrata programmal az Általános Munkásegylet. Ez az egye- 
sület küldött nekem osztrák pénzben 1 Ft 50 krajcárt a Genfben ülésező 
téglagyári munkások támogatására, amely összeget 10 krajcáros bélyegekben 
mellékeltem. 

Két hónap óta él bennem az a szándék, hogy Önnek hosszabb levelet írok, 
ha arra elegendő időm lesz, de sajnos még mindig csak a szándéknál tartok, 
mert napi 18 órai munkaidő (10 óra mint korrektor a kapitalista Pester 
LIloydnál, az első osztrák-magyar lapnál, ez kenyérkeresetem; 3 óra az Allge- 
meine Arbeiter-Zeitungnál. 2 óra az Általános Munkás-Újságnál, 3 óra közleke- 
dés és étkezés), éspedig nemcsak szellemi, hanem fizikai munka is, annyira 
igénybe veszi minden erőmet, hogy más kötelezettségeknek hosszabb idő óta 
nem tudok eleget tenni. 
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Az időhiány ellenére értesítenem kell Önt — hacsak röviden is — nyilvános 
agitációnk legégetőbb kérdéseiről. Pártlapunkból már láthatta, milyen sikerek 
koronázták az agitációt, de ez a hatás csak úgy lehetett maradandó, hogy a lap 
német és magyar nyelven jelent meg, az utóbbi azonban, az Általános 
Munkás-Újság, egyelőre kénytelen , búcsút mondani az életnek", mert az elő- 
állítási költségek és a bevétel között akkora a különbség, hogy hozzájárulá- 
som legalább 1 évre pénzügyileg tönkretett. Csupán fizetésemből élek és képte- 
len vagyok a párt érdekében több áldozathozatalra. Amint lesz a magyar lapnak 
1000 előfizetője, újra meg fog jelenni. A párt túl gyenge ahhoz, hogy szaklapot, 
akárcsak negyedívnyi terjedelemben, fenntartson. Én mélyen belesüllyedtem 
az adósságokba, hogy a mozgalmat megindítsam, de néhány vezető személyisé- 
get annyira eltölt a , kötelesség" és , igazság", hogy nem restelltek mintegy 
1000 példányt egyes számokból eladatni és azok árát a saját zsebükbe csúsz- 
tatták — míg nekem a nyomdászok a fejemre döntik a házat, mintha kapitalista 
volnék, aki bírja a terhet. A most haldokló magyar lap fennállásának 
I. negyedévében 500 osztrák Ft deficitet hagy hátra, míg a német lap adóssága 
300 Ft. El tudja képzelni, milyen mélyen érint engem ez a veszteség és mi- 
lyen zavaró hatással van a mozgalom fejlődésére, továbbá milyen káros hatás- 
sal van ez a helyzet a párt tekintélyére Magyarországon! , Nunc advirum 
fortissimum."" Ahogy minden jelből következtetni tudok, a német lap is 
halódik. Ha Stájerországból és Alsó-Magyarországról nem kapott volna annyi 
támogatást, már régen megszűnt volna, hiszen központi egyesületeink hihe- 
tetlenül lagymatagok. És milyen sok , tisztátalan kéz és lelkiismeret"! ... 
Egyetlen ígéretet sem tartottak be. Ötvenen akarnak egy példányt olvasni. 
Mindenki lelkesedik, de 6 krajcárt inkább egy pohár borra adnak ki . . . 
Mindenki sajnálja és siratja a magyar lapot és tömegesen ostromolnak levelek- 
ben: tartsam életben a lapot továbbra is, mintha ez az én szeszélyemtől függ- 
ne, holott a lap megindításakor kijelentettem: az első negyedévben minden 
esetre fenntartom, hogy ellenségeinknek ne adjunk alkalmat , pokoli örven- 
dezésre", én és munkatársaim ingyen ajánljuk fel szolgálatainkat, de a párt 
igyekezzen a nyomdai és terjesztési kiadások fedezetét előteremteni. A párt 
azonban ölbe tette a kezét, a lap árusítása még a nyomdaköltségnek a felét 
sem fedezte és agitációs alap nem áll rendelkezésünkre, így a lapnak tönkre 
kellett mennie. Nem akarom tovább untatni ezzel a lamentációval, csak annyit 
akarok még megjegyezni: minden schweitzerianus" mellettünk van és akik 
azelőtt heves schulzeanusok? voltak, feltűnő számban csatlakoznak internacio- 
nalista irányunkhoz. Emberek, akik azelőtt a , munkás" elnevezést dehonesz- 


, Most rátérek a legtfontosabbra.? (Helyesen: Nunc venio ad fortissimum.) 

" Schweitzer, Johann Baptist (1833-1875) német ügyvéd, szocialista, Lassalle eszméinek 
követője. 1861-ben a frankfurti Munkásképző Egylet elnöke. Lassalle halála után az Általános 
Német Munkásegylet elnöke. Ellenezte az eisenachi párt megalakítását. 1872-ben kiderült, hogy 
a kormány megvesztegette, és kizárták a munkásegyletből. 

§ Schulze-Delitzsch, Franz Hermann (1808-1883) porosz közgazdász, az önsegélyező 
irányzat szellemi alkotója és legfőbb szószólója. Követői arra ösztönözték a munkásokat, 
hogy anyagi helyzetükön önerejükből segítsenek, megtakarított filléreikből fogyasztási szövetke- 
zeteket, segélypénztárakat, hitel- és takarékszövetkezeteket létesítsenek Az önsegélyező irányzat 
politikai célokat nem tűzött a munkásság elé. 
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tálónak tartották, most lelkes harcosai a nemzetközi munkásprogramnak. 
, Legyen világosság!" - mondhatjuk: hajnalodik már! 

Az idő sürget, befejezem. Hevenyészett gondolatokból nem lehet tiszta 
képet alkotni. 

Láthatta: az Allgemeine Arbeiter-Zeitung az Internacionálé programját 
követi, bár annak csak szociális oldalát, és amennyire törvényeink megen- 
gedik. Amint leteszünk 5000 Ft kauciót, nyíltan és akadálytalanul képvisel- 
hetjük a teljes szocialista köztársasági programot. De milyen messze vagyunk 
még ettől! Mikor még ennek a lapocskának a költségét sem tudjuk megszer- 
vezni! Hát még egy kb. 2 ívnyi terjedelmű hetilapét! Kérem, tekintse ezt az 
írásomat alkalmi levélnek. Az az irat, amely pártügyekkel foglalkozik, akkor 
követi majd ezt, ha lesz időm megírására. Mellékelten küldöm Farkas Ká- 
roly elvtárs levelét." 

A Vorbote!" három első évfolyamát szíveskedjék nekem elküldeni. Az árát 
Farkasnak átadom. 

A postán nekem küldött májusi számot nem kifogásolták. 

Szociáldemokrata testvéri üdvözlettel 
Külföldi Viktor 
az Allgemeine Arbeiter-Zeitung szerkesztője 


Küldje el nekem az Internacionálé alapszabályait és más hasonló anyagot, 
hogy azokból lássam, milyen alapokon kezdhetem el a Nemzetközi Munkás- 
szövetség magyar szekciójának alakítását, hogy az itteni törvényekkel össze ne 
ütközzek. Ilyen nyomtatványokat kértem Farkastól, de nem tudott adni. Leg- 
először itt minden nagyobb munkásegyletet egy kalap alá kell hoznunk, szak- 
egyletekre kell tagolnunk, majd úgy kell őket megszerveznünk, mint az Inter- 
nacionálé szekcióját. Így gondolom és erre törekszem. 

A megszűnő magyar hetilap helyére szándékozom (másfél ívnyi) havi lapot 
indítani a Vorbote példájára, Köztársaság"! címmel, amely politikával, társada- 
lommal és tudománnyal foglalkozna, saját szerkesztésemben, de ezt csak akkor 
teszem, ha a párt biztosítja a fennmaradását. Megégett gyerek fél a tűztől. 


KÜLFÖLDI VIKTOR LEVELE J. PH. BECKERHEZ 
Tisztelt Becker Polgártárs ! Pest, 1870. december 9. 


Pesten a szociáldemokrata Általános Munkásegylet tegnap megtartott tanács- 
ülése az én javaslatomra határozatot hozott Farkas Károly, az Internacionálé 
tagja ellen, aki többrendbeli csalást, szélhámoskodást követett el, valamint a 
mozgalomra s különösen az itteni viszonyok közötti konszolidációjára nézve 


" Nincs melléklet, Farkas Károly levele hiányzik. 

10 A Vorbote a Nemzetközi Munkásszövetség német nyelvű szekciójának politikai és 
társadalmi-gazdasági folyóirata. 1866 és 1871 között havonta jelent meg Genfben, szerkesztője 
J. Ph. Becker. A lapot Magyarországon is terjesztették. 

H [lyen címmel lap nem jelent meg. 
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káros tevékenységet folytatott; a háttérben önző módon a két nagy egyesület 
küszöbönálló egyesülését megbotránkoztató viselkedésével akadályozta. A hatá- 
rozat Farkas Károlyt egyesületeinkből örök időkre száműzte, a szociáldemok- 
rata párttagságból mint párttagot kizárta, és megbízta a választmányt, hogy 
ezt a határozatot a Genfben székelő szociáldemokrata Internacionálé szekció- 
jának hivatalosan tudomására hozza."" Ezt a megbízást jelen soraimmal minde- 
nekelőtt Önnel közlöm. (Mellékesen megjegyezve, Farkas nekem is tartozik 
április óta az eladott lapok után 30 Ft-tal, amiből . . .:" Ft-ot elengedtem, 
de egy krajcár törlesztést sem kaptam.) Továbbá elhatározta a tanácsülés, 
hogy az egyesület lehetőleg 1871. január 1-től német-magyar hivatalos lapot 
ad ki a mostani Proletarierhez hasonló formában. Lehet, hogy a címe az én 
javaslatomra Der Hammer [A kalapács] lesz. Még bizonytalan, ki lesz a szer- 
kesztője. Kaució (5000 Ft) hiánya miatt a lap csak szociális érdekeket fog 
képviselni. 

Végül még egy határozatot hoztak. 

A két itteni nagy párt sokak által kívánt összeolvadását a Munkásképző 
Egylet néhány tagja szégyenletes módon megakadályozta, így ezt a kérdést 
mostanában nem lehet újra napirendre tűzni. A Munkásképző Egyletnek alá- 
rendelt Betegbiztosító Intézet önállósítása a jelen helyzetben reménytelen, sőt 
esetleg újabb hasadást idézne elő.a nem kimondottan szocialista munkás- 
csoportok között. 

Elhatározták tehát, hogy az alapszabályok megfelelő pontjának felhasználá- 
sával központi betegsegélyező és rokkantbiztosító intézetet!" is szerveznek, amit 
saját tagjaink már régen sürgetnek. Héttagú bizottságot választottak a részt- 
vevők számára legelőnyösebb feltételek meghatározására és az alapszabályok 
megalkotására. Pillanatnyilag nem jut eszembe, a német pártlapban melyik 
városról olvastam, hogy ott a legmegfelelőbb ilyen intézmény létezik. Mint 
ennek a bizottságnak a tagja, kérem Önt, tisztelt polgártárs, legyen segítsé- 
günkre ebben az ügyben közelebbről is. Ha tudja, hol van ilyen intézmény 
(Basel ?), legyen szíves levelem vétele után azt felszólítani, hogy küldjön címemre 
egy-két példányt az alapszabályokból, lehetőleg postafordultával, hogy a leg- 
közelebbi rendkívüli tanácsülésen (f. hó 25-én) beszámoljak róla, illetve jóvá- 
hagyást kapjon, mert a dolog több okból sürgős, amiről itt nem írhatok. 

Nem kételkedem abban, hogy szívességével, esetleges útbaigazításával és 
tanácsaival támogatni fog bennünket, amit előre is köszönök. 

Nemrégen bátorkodtam Önt néhány itteni ügyről tájékoztatni és egyúttal 
kértem a Vorbote eddigi évfolyamait. Kérem, közölje az árakat is, hogy az 
összeget január 1-én elküldhessem. Ha ez nem szokás Önöknél, kérem először 


2 Sem ilyen határozatról, sem a vádak megalapozottságáról nincs tudomásunk. A leírtakat 
a Külföldi Viktor és Farkas Károly között fennálló politikai és személyi ellentét elfajulása 
magyarázza. A személyes ellentéthez valószínűleg az is hozzájárult, hogy J. Ph. Becker külön- 
küköin tartott velük kapcsolatot levelezés útján. 

23 Az összeg nem olvasható ki. 

16 Az Általános Munkás Betegsegélyző és Rokkantpénztár a magyarországi munkásság 
első önálló szociális intézménye. A Pest-Budai Munkásképző Egylet vezetősége hozta létre Far- 
kas Károly tevékeny közreműködésével. 
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az eddigi SA ertágor zak valamint az 1871-72. évfolyám árának közlését, amit 
előre megküldök. És még egyet: bár nincs szükség külső jelre, ha szívünket 
szilárd meggyőződés hevíti, mégis már régen szükségesnek látom, hogy Öntől 
mint a központi szekció főnökétől kérjek tagsági jegyet az Internacionáléhoz 
való tartozásom igazolására. A korszakalkotó ügyhöz járuljak hozzá én is néhány 
garassal. 

Kérem, vegyen fel engem január 1-től a Nemzetközi Munkás Szövetségbe 
rendes tagnak.!5 Igyekezni fogok minden erkölcsi és anyagi kötelezettségemnek 
állandóan és bátran, áldozatra készen és önzetlenül, mint eddig, úgy a jövő- 
ben is eleget tenni, legjobb tudomásom szerint. 

Végül azt kívánom, hogy a jövő évben - amikor a filozófiai doktorátus 
megszerzésére Németországba utazom — Önt egészségben, jó erőben és harcos 
sorsával elégedetten üdvözölhessem és ölelhessem. 

Szocialista köztársasági üdvözlettel: 
változatlanul hű elvtársa: 
Külföldi Viktor 
Pest, Stationsgasse 7. 


KÜLFÖLDI VIKTOR LEVELE A NEMZETKÖZI 
MUNKÁSSZÖVETSÉG KÖZPONTI BIZOTTSÁGÁHOZ GENFBE 


Tisztelt Központi Bizottság ! Pest, 1871. II. 17. 
Genf 


Múlt hónapban (I. 23.) küldtem," több előfizetési díjjal együtt a magam nevé- 
ben 5 Ft-ot osztrák valutában a Vorbote eddig megjelent évfolyamaiért. 
A f. évi példányokat mind megkaptam, de az előző évfolyamokat még nem. 
Kérem, szíveskedjenek ezt mielőbb elintézni. 

Kérem Becker urat, a következő Vorbotéban nyújtson közelebbi tájékoz- 
tatást az Internacionálé rendezendő kongresszusáról, hogy idejében gondoskod- 
hassunk Magyarország képviseletéről. 

Jelenleg nálam tartózkodik a Conseil fédéral de Paris (Párizs Szövetségi 
Tanácsa) német szekciójának titkára!" és a Központi Bizottság tisztelt tagjára 
általam küldi testvéri köszöntését. 


"3 Bizonyított tény, hogy Külföldi Viktor az I. Internacionálé tagja volt. Felvételi ok- 
mányát 1871-ben Beckertől kapta, aki arra is felhatalmazta, hogy új Internacionálé-tagokat 
vegyen fel. A hűtlenségi per során az egyik fővádlott, Szvoboda Lajos (1847-1905) azt állítot- 
ta, hogy látta Külföldi felvételi okmányát, amelyet Genfből kapott. Vallomásából az is kiderült, 
hogy nemcsak Farkas Károly, hanem Külföldi Viktor is az Internacionálé központi megbízott- 
jaként tevékenykedett. Szvoboda Lajos kiszabadulása után a munkásmozgalomban nem vett 
részt. j 

16 Az említett levelet Külföldi Viktor a Nemzetközi Munkásszövetség német nyelvű 
szekciója Központi Bizottságához írta. A Vorbotén kívül a bázeli FEB EGSSZŰSÉR kiadott tájé- 
koztatót is kéri. -— L.: PI Archívum. 501. f. 1/11. ő. e. 100. 1. 

" Valószínűleg Bachruch Henrik, aki az Internacionálé párizsi német ázást volt 
a titkára 1870-71-ben. 
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Következő hó elsején kapnak tőlem tagdíjakat és előfizetéseket 1871-re, 
Strauss elnökről?" kiderült, hogy az itteni kormány zsoldosa. Az előző 
elnököt, Táncsics Mihályt megbuktattam,!? mert azt akarta, hogy a párt a 
kormány lekötelezettje legyen, és most már az , édes" Straussnak is buknia 
kellett, mert nem engedhetjük az egyesületi pénztárat kifosztani, és a párt 
árulása az én szememben főbenjáró vétek. 
Üdvözlettel és kézszorítással: 
Külföldi Viktor 
I Ui. Olvasták a feljelentésemről írottakat a Norddeutsche Allgemeine Zeitung- 
" ban 229 (Mindjárt az első vezércikk után.) 3-4 napja jelent meg. Miért nem 
; vesz tudomást a Vorbote a , hódítási jog" újra bevezetése által okozott 
reszélyekről ? 


KÜLFÖLDI VIKTOR LEVELE J]. PH. BECKERHEZ 
: igen Tisztelt Polgártárs ! Pest, 1871. III. 6. 


. Későbbre halasztva bővebb válaszomat az Ön f. év február 11-én kelt 4061 
, sz. becses írására, van szerencsém Önnek és a Központi Bizottság minden 

agjának őszinte testvéri köszöntésemet küldeni. Mellékelek ismételten osztrák 
" valutában 3 Ft-ot, éspedig 2 Ft-ot évi tagsági díjra és a Vorbote 1871-es 
számaira, 1 Ft-ot az Ön által kiadott brosúrákra. 

A tagsági diplomámat még nem kaptam meg, kérem azt 1871. január 1-i 
keltezéssel kiállítani. Előző pénzküldemények: 5 Ft a Vorbote eddig megjelent 
évfolyamaiért, amelyeket még nem kaptam meg. Most 2 Ft-ot a tagsági jegyért 
és a Vorbote 1871-es évfolyamáért küldök, amelynek a januári számát meg- 
raptam. A mi derék elnökünk már előttem vett fel előfizetéseket, de úgy látom, 
. "$nhöz még nem továbbította. Hasonlóképpen Szvoboda is biztosra ígérte, hogy 
: .-6 Ft-ot fog küldeni, ez sem történt még meg. Bárcsak ne lenne annyi lárma, 
. Janem inkább több akarat! . . . 

5 A harmadik Ft-ot brosúrákért küldöm, amelyek számomra értékesek, illetve 

. használhatók lennének. Ezek keresztkötés alatt közvetlenül küldhetők és nincse- 

, nek kitéve elkobzás veszélyének. Minden keresztkötéses küldeményt pontosan 
kézbesítenek. Kellemetlenségek legfeljebb nagyobb csomagküldeményekkel kap- 
csolatban vannak, amelyeket Pesten a vámhivatalban felbontanak. Itt azért nem 
olyan kicsinyesek, mint Bécsben vagy Münchenben. 


18 Strauss Antal az Általános Munkásegylet Táncsicsot követő elnöke. A kormány infor" 
mátora volt, ezért kizárták a munkásegyletből és az Internacionálébóől. 

19 Az ismert Táncsics-ügyről van szó. Táncsics Mihály, mint az Általános Munkásegylet 
elnöke, 1870 májusában 300000 Ft segélyért fordult a kormányhoz, hogy az Általános 
. Munkásegylet országos művelődési, önképző iskolát létesítsen. Az Általános Munkás-Újság 

1870. június 25-i számában bírálta Táncsics magatartását, követelte leváltását. A közgyűlés 
," új vezetőséget választott és ekkor lett a munkásegylet elnöke Strauss Antal. 
j 8 A Norddeutsche Allgemeine Zeitung 1861-ben, Berlinben alapított konzervatív-libe- 
rális napilap. 1863 óta államilag szubvencionálták. 


— 
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Ha még volna fizetnivalóm, kérem közölje. 

Mivel a körlevelek felhasználását nagyon jó agitációs eszköznek látom, 
felkérem Önt, szíveskedjék legközelebb a körlevélből egy német példányt 
küldeni, amely az Internacionálé alapelveit mint programot tartalmazza. Az a 
szándékom ugyanis, hogy azt a mi körülményeinkhez alkalmazva saját költsé- 
gemen kinyomtassam német és magyar nyelven, agitációs társaim számára. 
Talajunk termékeny, de mivel nincs rendszeres agitáció, nincs haladás. Kérem 
ezért mindannak elküldését, ami a program elfogadására és a mozgalom tör- 
ténetére vonatkozik, mindent megfizetek, még ha a számtól kell is megvonnom. 

A szervezésre vonatkozó iratok is érdekelnek. Különösen fontos iratokat, 
amelyek csak franciául vagy angolul jelentek meg, de nekem tanulmányozás- 
ra hasznosak lehetnek, szintén kérek, vagy szíveskedjék közölni, hol szerezhe- 
tők meg és mi az áruk. 

Bocsánatot kérek sok kérésemért, ezek abból a buzgó törekvésemből szár- 
maznak, amellyel minden idevonatkozó anyagot pontosan tanulmányozni és 
pártunk számára hozzáférhetővé tenni szeretnék. 

Magamat Önnek, igen tisztelt Polgártárs, és a Központi Bizottság minden 
igen tisztelt tagjának ajánlva 

voltam, vagyok és maradok 
őszinte és kitartó szocialista-köztársasági párttársuk: 
Külföldi Viktor 
Pest, Üllői út 10. 
Fordította és közli: Kozáry Andrea 
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Krónika 


AZ ARCHÍVUMVEZETŐK HAVANNAI ÉRTEKEZLETÉRŐL 


Kuba Kommunista Pártjának, valamint a Kubai Szocialista Forradalom és Kommunista Moz- 
galom Történeti Intézetének szervezésében 1985. május 23-26-án Havannában rendezték meg 
a szocialista országok központi pártarchívumai vezetőinek VII. nemzetközi konferenciáját. 

Az értekezleten részt vett a bolgár, a cseh és a szlovák, a koreai, a magyar, a mongol, az 
NDK-beli, a szovjet és a vietnami delegáció. Első alkalommal jelent meg a nicaraguai küldöttség 
és az argentin párt részéről egy megfigyelő. Intézetünket, illetve archívumunkat Molnár János 
igazgatóhelyettes és Szücs László archívumvezető képviselte. 

Az értekezleten megjelent és beszédet mondott Carlos Aldana, a kubai párt Központi 
Bizottságának tagja, a Forradalmi Tájékoztatási Osztály vezetője. 

A konferenciát üdvözölte Fabio Grobart, a kubai párt Központi Bizottságának tagja, 
a Kubai Szocialista Forradalom és a Kommunista Mozgalom Történeti Intézetének elnöke 
(igazgatója). 

A megbeszélések napirendjén két kérdés szerepelt: 

1. Az archívumi munkatársak kiválasztása, ideológiai és szakmai képzése, továbbképzése. 
2. Az archívumi anyag elhelyezése, állagvédelmi szempontból való őrzése, konzerválása. 

Az első napirendi pont előadója Tania Vila Hernandez, a kubai központi pártarcrhívum 
vezetője; a második téma előadója pedig Mariítza Dorta, a kubai testvérintézet laporató- 
riumának vezetője volt. Mindkét előadáshoz valamennyi delegáció hozzászólt. Küldöttségünk 
részéről Molnár János az első téma, Szücs László a második kérdéskör kapcsán ismertette 
a magyarországi gyakorlatot és a tapasztalatokat. 

Az első napirendi ponttal összefüggésben az előadó és a hozzászólók egyaránt hang- 
súlyozták az archívumi munkatársak kiválasztásánál érvényesítendő politikai megbízhatósági 
szempontot. A pártarchívumi munkatársak szakmai felkészítése ma már általánosan az egyetemi 
oktatás keretében, legtöbb helven külön levéltáros szakon történik. Ahol ilyen képzés nincs, 
onnan általában a Szovjetunió vagy a Német Demokratikus Köztársaság egyetemeire küldik 
a fiatal munkatársakat a szükséges speciális ismeretek megszerzése céljából. Többen hangsú- 
lyozták ennek jelentőségét a nyelvi ismeretek elmélyítése szempontjából is. Általános véle- 
ményként fogalmazódott meg, hogy a korszerű archívumi felszerelések fogadására, alkalma- 
zására céltudatosabban kell felkészülni. A napirend tárgyalása során kitűnt, hogy Bulgáriában, 
az NDK-ban és a Szovjetunióban az archívumi munkatársaknak is lehetőséget teremtettek 
arra, hogy saját szakterületükön tudományos fokozatot szerezzenek, amit a szakmai fejlesztés 
egyik leghatékonyabb eszközének tekinthetünk. 

A második témáról elhangzott előadás és a hozzászólók közül is többen hangsúlyozták 
a szovjet állami levéltártudományi, módszertani központ tevékenységének, segítségének jelentő- 
ségét, az általa kiadott útmutatók értékét. Kitűnt, hogy az eltérő éghajlati viszonyok miatt 
az iratelhelyezési, restaurálási problémák különbözőek. Előtérbe került a restaurálási gondok 
lehetőség szerinti megelőzése, ebből a szempontból többen az archívképes papír és adat- 
rögzítő eszközök, a hosszú távú megőrzésre alkalmas mágnesszalagok alkalmazását tartották 
kívánatosnak. Eltérő nézetek merültek fel az iratok laminálását illetően; a szovjet és a bolgár 
delegáció ezt a módszert legfeljebb újságok restaurálására tartotta megfelelőnek, iratok eseté- 
ben kizárólag a kézi restaurálást. Kedvezően nyilatkozott a laminálás terén szerzett tapaszta- 
latokról az NDK-beli, a kubai és a magyar delegáció. E kérdésekről a kubai pártarchívumban 
tett látogatás során folytatódott a vita és a tapasztalatcsere. Ez a látogatás értékes tapasztala- 
tokkal járt a mikrokártyák archívumi alkalmazása tekintetében is. 
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A konferencia során szó esett arról, hogy az NDK-ban kiadtak egy felsőfokú levél- 
tártani kézikönyvet, Csehszlovákiában az iratrestaurálásról egy összefoglaló művet, a Szovjet- 
unióban pedig a közeljövőben jelenik meg egy 10 nyelvű terminológiai szótár. 

A konferencia zárónyilatkozata megállapította, hogy hasznos az ilyen sokoldalú tapasz- 
talatcsere, sőt figyelembe véve a bolgár delegáció javaslatát, helyes lenne, ha a különböző 
szakterületek (restaurálás, mikrofilmezés stb.) specialistáinak is időnként lehetőségük nyílna 


közvetlen és többoldalú konzultációra. 


Ugyancsak a bolgár delegáció javaslatát elfogadva nyilatkozott úgy a konferencia, hogy 
helyes lenne a következőkben a szocializmus útjára lépett más ípl. afrikai) országok archívu- 
mainak képviselőit is meghívni ezekre az értekezletekre —- éppen a segítségnyújtás jegyében. 

A konferencia elfogadta a mongol központi pártarchívum vezetője által tolmácsolt meg- 
hívást, hogy a következő pártarchívum-vezetői értekezletre 1987-ben Ulánbátorban kerüljön 
sor. Napirendjéül a konferencia két témát fogadott el: 

1. Az iratátvétel, -begyűjtés és -selejtezés módszereinek tökéletesítése. 

2. Az iratok katalogizálásának módszertani kérdései, sajátosságai. 


RÖVID HÍREK 


Petrák Katalin kandidátus, a Párttörténeti 
Intézet Visszaemlékezésgyűjtő Csoportjának 
vezetője és Ács Andrásné tudományos mun- 
katárs 1985. április 10-től 19-ig az SZKP 
KB  Marxizmus-Leninizmus Intézetének 
vendégeként Moszkvában folytatott kutató- 
munkát és visszaemlékezés-felvételt a közelgő 
Kun Béla-centenárium és a szovjetunióbeli 
magvar forradalmi emigráció témakörében. 


ke 


Herbert Steiner egyetemi tanár, az osztrák 
antifasiszta ellenállás dokumentációs archí- 
vumának nyugalmazott vezetője 1985. április 
15-én előadást tartott intézetünkben , Mun- 
kásmozgalomtörténeti kutatás Ausztriában?" 
címmel. 


k 
Jávorszky József, a Párttörténeti Intézet 
levéltári főmunkatársa és Czakó Sarolta, 


az MSZMP Budapesti Bizottsága Archívu- 
mának vezetője 1985. április 15-e és 20-a 
között az NDK-ban járt, ahol a Központi 
Pártarchívumban és a helyi archívumokban 
folytatott konzultációt és tapasztalatcserét. 


m.d 


Az 1985. évi linzi Nemzetközi Munkás- 
mozgalomtörténeti Konferencia előkészítése 
céljából a CSKP KB Marxizmus-Leniniz- 
mus Intézete 1985. április 17-18-án nemzet- 
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Sz. L. 


közi értekezletet rendezett Prágában, mely- 
nek munkájában intézetünk képviseletében 
Sipos Péter kandidátus, tudományos fő- 
munkatárs vett részt. 
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A Magyar Tudományos Akadémia, a Mű- 
velődési Minisztérium, az MSZMP KB 
Párttörténeti és Társadalomtudományi Inté- 
zete, valamint az MSZMP Politikai Fő- 
iskolája 1985. április 17-19-én , Lukács 
György helye és szerepe a marxista elmélet 
X.£X. századi fejlődésében? címmel nemzet- 
közi tudományos ülésszakot rendezett Buda- 
pesten a marxista filozófus születésének 100. 
évtordulója alkalmából. A tanácskozáson 
Huszár István, az MSZMP KB tagja, a 
Párttörténeti Intézet igazgatója tartott be- 
vezető előadást és zárszót; intézetünk munka- 
társai közül Erényi Tibor, a történettudo- 
mány doktora, igazgatóhelyettes , Lukács 
György a magyar történelemről"; Szabó 
Áenes kandidátus, osztályvezető , Lukács és 
a magyar munkásmozgalom (1918-1930); 
Urbán Károly osztályvezető , Lukács és a 
magyar népi demokrácia"? címmel tartott 
előadást, illetve korreferátumot. 
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A Bolgár Kommunista Párt tudományos 
intézményei és a Bolgár Tudományos Aka- 
démia történeti intézete 1985. május 7-én 
ünnepi tudományos konferenciát tartott 


Szófiában , Bulgária honvédő háborúja 1944 
-1945-ben a fasizmus ellen" címmel a fasiz- 
mus felett aratott győzelem 40. évfordulója 
alkalmából. A tanácskozáson magyar részről 
Godó Ágnes, a hadtudomány doktora, a Had- 
történeti Intézet főigazgató-helyettese és 
Széchy András, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos munkatársa vett részt. 
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A Párttörténeti Intézet és a budapesti 
Osztrák Kulturális Intézet 1985. május 
7-8-án nemzetközi tudományos tanácskozást 
rendezett Budapesten, melyen Ausztria, 
Csehszlovákia, Jugoszlávia, Lengyelország, 
Magyarország és Románia munkásmozgal- 
mának 1918 és 1925 közötti kérdéseit vitatták 
meg az érdekelt országok szakembereinek 
részvételével. Az ülésszakot Erényi Tibor, 
a történettudomány doktora, a Párttörténeti 
Intézet igazgatóhelyettese nyitotta meg; az 
előadók között volt Szabó Ágnes kandidátus, 
intézeti osztályvezető; a zárszót Sipos Péter 
kandidátus, tudományos főmunkatársunk tar- 
totta. 
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Az MSZMP Nógrád Megyei Bizottsága 
Oktatási Igazgatósága más megyei szervek- 
kel karöltve 1985. május 9-én történeti emlék- 
ülést tartott Balassagyarmaton az európai 
fasizmus felett aratott győzelem 40. évfor- 
dulója alkalmából. Ezen Korom Mihály, a 
történettudomány doktora, egyetemi tanár 
(A fegyverszüneti egyezmények és a magyar 
külpolitika alakulása), Pintér István, a tör- 
ténettudomány doktora, a Párttörténeti Inté- 
zet tudományos tanácsadója (A magyar ellen- 
állás problémái, különös tekintettel Magyar- 
ország német megszállásának időszakára, a 
II. világháború végén) és Molnár János, a 
történettudomány doktora, a Párttörténeti 
Intézet igazgatóhelyettese (A népi demokra- 
tikus átalakulás kezdeti szakasza) címmel 
tartott előadást. 
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A Magyar Tudományos Akadémia és a 
Csongrád Megyei Múzeumok Igazgatósága 
1985. május 10-11-én Szegeden tudományos 
konferenciát rendezett a , Parasztkérdés 1890 
-1930" témáról. A tanácskozáson Varga 
Lajos kandidátus, a Párttörténeti Intézet 


tudományos főmunkatársa ,Az MSZDP 
és az agrárkérdés a századelőn"? címmel tar- 
tott előadást. ; 


x 


Kozáry Andrea, a Párttörténeti Intézet levél- 
tárosa 1985. május 19. és június 14. között 
Bécsben, a Haus-, Hof- und Staatsarchivban, 
az Allgemeines Verwaltungsarchivban, a 
Niederösterreichisches [Landesarchivban és 
más közgyűjteményekben folytatott feltáró 
munkát a magyar munkásmozgalom történe- 
tével kapcsolatos dokumentumokra vonat- 
kozóan. 


kk 


A Párttörténeti Közlemények NDK-beli 
testvérlapja, a Beitráge zur Geschichte der 
Arbeiterbewegung főszerkesztő-helyettese, 
prof. dr. Wolfgang Kiessling 1985. május 20- 
tól 24-ig a Párttörténeti Intézet vendégeként 
Magyarországon tartózkodott. Megbeszélést 
folytatott a magyar folyóirat szerkesztőségé- 
ben, fogadta őt Erényi Tibor, a történet- 
tudomány doktora, igazgatóhelyettes; vala- 
mint előadást tartott az intézetben , Anti- 
fasiszta emigráció Latin-Amerikában" cím- 
mel. 


x 


Milei György, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos főmunkatársa 1985. május 20-tól 
június 15-ig az SZKP KB Marxizmus- 
Leninizmus Intézete vendégeként Moszkvá- 
ban tartózkodott, ahol kutatásokat folytatott 
Kun Béla, illetve a magyar internacionalis- 
ták tevékenységével kapcsolatban. 


kk 


A Gondolat című folyóirat megjelenésének 
50. évfordulója alkalmából a Petőfi Irodalmi 
Múzeum 1985. május 23-án konferenciát 
és kamarakiállítást rendezett. A tanácskozá- 
son Erényi Tibor, a történettudomány dok- 
tora, a Párttörténeti Intézet igazgatóhelyet- 
tese , A Gondolat eszme- és ideológiatörté- 
neti arculata? címmel tartott előadást. Az év- 
forduló alkalmából május 24-én emléktáblát 
avattak Budapesten, ahol Huszár István, az 
MSZMP Központi Bizottságának tagja, a 
Párttörténeti Intézet igazgatója mondott be- 
szédet. 
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A nagy október és az azt követő szocialista 
forradalmak történetével foglalkozó nemzet- 
közi akadémiai témabizottság 1985. május 
28. és 31. között Csehszlovákiában rendezte 
meg XV. ülésszakát, melyen a bolgár, a cseh- 
szlovák, a kubai, a lengyel, az NDK-beli, a 
szovjet és a vietnami szakemberek mellett 
magyar részről Kárpdti Sándor kandidátus, 
a Politikai Főiskola tanára, a magyar tagozat 
elnökhelyettese, és Strassenreiter Erzsébet, 
a Párttörténeti Intézet tudományos munka- 
társa vett részt. Az ülésszak kapcsán rende- 
zett tudományos konferencián (témája: A 
munkásosztály és forradalmi pártja a szocia- 
lista forradalom előkészítése idején) munka- 
társunk , A magyar munkásosztály és párt- 
jainak harca a hatalomért? címmel tartott 
előadást. 


gr 


Az MSZMP Központi Bizottságának meg- 
hívására Rolf Bothe alosztályvezető vezetésé- 
vel 1985. június 4-től 7-ig Magyarországon 
tartózkodott az NSZEP Központi Bizottsá- 
gának pártmunkás küldöttsége. A delegáció 
tanulmányozta a Párttörténeti Intézet és 
más közgyűjtemények építési, raktározási, 
mikrofilmezési és egyéb tapasztalatait. Fo- 
gadta őket Molnár János, a történettudo- 
mány doktora, a Párttörténeti Intézet igaz- 
gatóhelyettese. 
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A nagy október és az azt követő szocialista 
forradalmak történetével foglalkozó nemzet- 
közi akadémiai témabizottság rendezésében 
1985. június 10—15 között a szovjetunióbeli 
Kisinyovban tudományos konferenciára ke- 
rült sor az októberi forradalom és a proletár 
internacionalizmus témakörében. A tanács- 
kozáson bolgár, kubai, lengyel, NDK-beli, 
szovjet és vietnami szakemberek mellett ma- 
gyar küldöttként részt vett és , Kun Béla 
internacionalizmusa a Magyarországi Tanács- 
köztársaság idején? címmel referátumot tar- 
tott Krausz Tamás kandidátus, a Párttörté- 
neti Intézet tudományos munkatársa. 


kk 


A magyar-osztrák történész vegyesbizottság 
1985. június 10-12-én ülést tartott Bécsben 


228 


Ránki György akadémikus és dr. Richard 
Plaschka egyetemi tanár elnökletével. A ta- 
nácskozáson, mely a két országnak a két 
világháború közötti politikai rendszerével és 
politikai pártjaival foglalkozott, Sipos Péter 
kandidátus, a Párttörténeti Intézet tudomá- 
nyos főmunkatársa is részt vett és , A ma- 
gyarországi Szociáldemokrata Párt és a liberá- 
lis ellenzék 1919-1924" címmel tartott 
referátumot. 


k 


Az MTA Történettudományi Intézete, az 
MTA Dunántúli Bizottsága és a pécsi 
Janus Pannonius Egyetem Egyesült Államok- 
beli intézményekkel közösen nemzetközi tu- 
dományos tanácskozást tartott Pécsett 1985. 
június 11-13-án , Az első világháború után, 
forradalmak és ellenforradalmak Kelet-Euró- 
pában 1918-1920"? címmel. A konferencia 
munkájában részt vett és előadást tartott 
Borsányi György kandidátus, a Párttörténeti 
Intézet tudományos főmunkatársa (Kun 
Béla és a honvédelem kérdése) és Gábor 
Sándorné kandidátus, nyugalmazott tudo- 
mányos főmunkatárs (Ausztria és a magyar 
forradalmak). 
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Az MTA Történettudományi Intézetének 
Jelenkortörténeti Osztálya és Historiográfiai 
Osztálya 1985. június 18-19-én , A jelenkor- 
történet kutatásának módszertani és forrás- 
kérdései"? címmel vitaülést rendezett Buda- 
pesten. A tanácskozáson Pach Zsigmond Pá? 
akadémikus mondott bevezetőt, majd Orbán 
Sándor, a történettudomány doktora, a Tör- 
ténettudományi Intézet osztályvezetője ,A 
jelenkor-történetírás dilemmái"; Glatz Ferenc 
kandidátus, a Történettudományi Intézet 
osztályvezetője , A jelenkor-történetírás he- 
lye a történettudományban"; Kulcsár Kálmán 
akadémikus, a Magyar Tudományos Akadé- 
mia  főtitkárhelyettese  , Társadalomtudo- 
mány (jelenkortörténet) és politika"; Kolossi 
Tamás kandidátus, a Társadalomtudományi 
Intézet osztályvezetője , A szociológia - a 
jelenkor anatómiája"; Erényi Tibor, a törté- 
nettudomány doktora, a Párttörténeti Intézet 
igazgatóhelyettese ,,Naplók, memoárok, in- 
terjúk jelenkor-történeti forrásértéke"; Mol- 
nár János, a történettudomány doktora, a 
Párttörténeti Intézet igazgatóhelyettese ,A 
jelenkor ábrázolásának (levéltári) forráslehe- 


tőségei és a forráskiadványok"; Kiss Albert 
kandidátus, a Központi Statisztikai Hivatal 
elnökhelyettese , A statisztika szerepe a 
jelenkor megítélésében"; Puskás Júlia, a 
történettudomány doktora, a Történettudo- 
mányi Intézet tudományos tanácsadója ,,Je- 
lenkortörténet orális forrásokból?" címmel 
tartott előadást. 


xx 


A Párttörténeti Közlemények testvérfolyó- 
irata, a Voproszi isztorii KPSZSZ meghívá- 
sára Ólmosi Zoltán, a folyóirat szerkesztőségi 
titkára 1985. június 24. és 28. között Moszk- 
vában tartózkodott, ahol tanulmányozta a 
szovjet folyóirat szerkesztőségének munkáját. 


hej 


Az MTA Történettudományi Intézete és a 
Szlovák Tudományos Akadémia Történet- 
tudományi Intézete 1985. június 25-26-án 
Budapesten tudományos ülésszakot rende- 
zett a két világháború közötti magyar—cseh- 
szlovák kapcsolatok témakörében. Az ülés- 
szak vitájában felszólalt Kővágó László, a tör- 
ténettudomány doktora, a Párttörténeti Inté- 
zet osztályvezetője, aki a KMP-nak a náci 
veszéllyel szembeni politikáját ismertette és 
szólt a pártnak a Csehszlovákia védelmében 
publikált agitációs anyagairól. 


gr 


A Párttörténeti Intézet Archívumának ven- 
dégeként 1985. június 25-től 28-ig Magyar- 
országon tartózkodott az NSZEP KB Mar- 
xizmus-Leninizmus Intézete Központi Párt- 


archívumának két munkatársa, Sylvia Gráfe 
és Edíh Reinhardt, akik a restauráció és az 
iratrendezés tapasztalatait tanulmányozták. 
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Az UNESCO megbízásából a Írancia Maison 
des Sciences 1985. június 26-28-án Párizs- 
ban rendezte meg a II. UNESCO fórumot 
a munkásmozgalom és a munkásosztály törté- 
netéről. E széles körű nemzetközi tudomá- 
nyos találkozón a magyar történettudomány 
és intézetünk képviseletében Sipos Péter 
kandidátus, tudományos főmunkatárs vett 
részt. 
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A Kossuth Könyvkiadó megjelentette Kó- 
vágó László , A magyar kommunisták és a 
nemzetiségi kérdés"? című monográfiáját. 
Hazánk felszabadulásának 40. évfordulója 
alkalmából ugyancsak ott jelent meg a , Ta- 
nulmányok a magyar népi demokrácia negy- 
ven évéről?" című kiadvány a Párttörténeti 
Intézet és a Történettudományi Intézet gon- 
dozásában, melynek szerkesztői Molnár fános, 
Orbán Sándor és Urbán Károly voltak, vala- 
mint a , Tanúságtevők?" című visszaemlékezés - 
sorozat 4/c. kötete, mely az 1941 és 1944 közötti 
időszakot fogja át. Ez utóbbi kiadványt Pet- 
rák Katalin válogatta és szerkesztette, az élet- 
rajzokat Acs Andrásné, Molnár Margit és 
Petrák Katalin a bevezető tanulmányt 
Pintér István írta. Kun Béla születésének 
közelgő századik évfordulójára jelentette meg 
a Kossuth Könyvkiadó Nemes Dezső akadé- 
mikus posztumusz munkáját , Kun Béla 
politikai életútjáról" címmel. 
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A NEMZETKÖZI MUNKÁSMOZGALOM" 


A nagyszabású sorozat az ötödik kötettel már 
a jelenkor területére lépett. Az egész sorozat 
készítését irányító, B. N. Ponomarjov vezette 
főszerkesztő-bizottság megbíz ásából az 5. 
kötet munkálatait Sz. Sz. Szalicsev vezette. 
Ez az összefoglaló munka az 1923-tól a 
második világháború végéig terjedő időszakot 
öleli fel négy tematikus részben, ezeken belül 
tizenegy fejezetben. 

Az 5. kötet, amelyben többek között 
olyan neves történészek működtek közre, 
mint Sirinya, Szoboljev, Nyezsinszkij, Glu- 
nyin, Pozsarszkaja, , A szocializmus építője, 
a fasizmus elleni küzdelem harcosa" címet 
viseli. A cím arra utal, hogy a tőke és a fasiz- 
mus elleni küzdelmen túl ekkor a földkerek- 
ség egyhatodán - egyelőre egyetlen ország- 
ban - már megkezdődött a szocialista társada- 
lom kialakítása. A monográfia nem hagy két- 
séget aziránt, hogy ezt a folyamatot a nem- 
zetközi munkásharc szerves részének tekinti. 
Mégis: az a tény, hogy az I. rész 1. fejezete 
a szovjet fejlődés első nagy periódusát 1939-ig 
ötven oldalon foglalja össze, arra utal, hogy 
figyelme a szorosabban vett munkásmozga- 
lomra összpontosul. Magát a szovjet fejlődés 
1924 utáni másfél évtizedét is sok tekintetben 
ebből a szempontból ábrázolja. Így kerülnek 
előtérbe olyan mozzanatok, mint pl. az ipa- 
rosítási folyamat részletes elemzése. Erről 
a könyv megállapítja, hogy bizonyos érte- 
lemben olyan feladatot látott el, amelyet a 
kapitalista rendszer Oroszországban nem tu- 
dott megoldani. Az iparosítás azonban merő- 
ben új társadalmi célrendszerbe illeszkedett, 
amely a tőkés iparfejlesztéstől gyökeresen el- 
térő tartalmi jegyekkel ruházta föl. A szá- 
mos argumentum közül kiemelhető, hogy 
a szovjet iparosodás az agrárnépesség fölös- 


kt Mezsdunarodnoje rabocseje dvizsenyije. Voproszi 
isztorii i tyeorii. 5. k. Moszkva, Miszl, 1985. 752 p. - 
A hétkötetes sorozat első két kötetét folyóiratunk 1980. 
évi 3., a harmadikat 1980. évi 4., a negyediket pedig 
1984. évi 1. számában Jemnitz János ismertette. 
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legét a tömeges munkanélküliség közbeikta- 
tása nélkül csapolta le az ipar és a közlekedés 
számára. Nyomon követi ez a fejezet a mun- 
káskezeknek a mozgását az építkezések leg- 
nagyobb centrumai felé. Foglalkozik a ver- 
senymozgalom és a brigádok keletkezésével 
is; különös, de érdekes adat, hogy 1932-ben 
az összes munkás 64,299-a rendelkezett a 
, rohammunkás" (udarnyik) címmel. Meg- 
ismerkedünk az iparosítási folyamat nehéz- 
ségeivel is, melyeket a korszerű fölszerelés, 
az élelmiszer és a nyersanyag hiányában, a 
lakosság alacsony műveltségi szintjén, az 
ellenséges ellenállásban és a pártellenzék 
különböző csoportjainak a tevékenységében 
jelöl meg. Rámutat a munkásosztály össze- 
tételében beállott változások ellentmondásos 
következményeire és megemlíti a gazdaság- 
irányítás egyes hibáit: a hétórás munkanap 
idő előtti bevezetését, a folyamatos munkahét 
kellő szervezési feltételek nélküli elrendelését 
és a béregyenlősdit, amely a jobb munkában 
való érdekeltség ellen hatott. Sok nehézséget 
okoztak a rossz élet- és lakáskörülmények is. 
A munkaversennyel szembeni ellenállás egyes 
eseteiről is hallunk, amit (korabeli újságok 
alapján) elsősorban ellenséges, fehérgárdista 
erők föllépésének tulajdonítanak. 

A kulturális forradalomról is érdekes moz- 
zanatokat ismerhetünk meg. Nem csupán az 
állami rendeletekről és a párthatározatokról 
esik szó, hanem a kultúra terjesztésének moz- 
galmi eszközeiről is, pl. az ismeretterjesztő 
céllal 1927-ben alapított értelmiségi szövet- 
ség (VARNITS7O) munkájáról. Külön em- 
lítik a munkások szerepét a falu kulturális fel- 
emelkedésében. Sajnálatosan hiányzik azon- 
ban a húszas évek nemzetközi jelentőségű, 
sokszínű szocialista és proletárkultúrájának 
legalább vázlatos bemutatása, ami minden- 
képpen hozzátartozna a képhez. 

5A szovjet társadalom új arculata? c. al- 
fejezet a szociális struktúra átalakulásának 
menetét és eredményeit tekinti át 1928 és 


1937 között. Kilenc év alatt a munkások szá- 
ma a szovjet népgazdaságban 68 millióról 
két és félszeresére, 17,2 millióra nőtt. Ezen 
belül a nagyipari munkásság növekedése még 
rohamosabb, négyszeres volt, a korábban 
igen elmaradott közép-ázsiai köztársaságok- 
ban pedig ennél is jóval gyorsabb. (Kirgiziá- 
ban pl. 1926 és 1939 között huszonhétszeres; 
ezen belül különösen jelentős a helyi lakosság 
nem orosz munkásrétegének a megjelenése.) 
A munkások a párt- és az állami élet irányító 
tisztségei után mind többen töltöttek be 
vezető gazdasági pozíciókat is. 1937-ben az 
üzem- és gyárigazgatók 7599-a a korábbi 
munkásokból került ki. 

A fejezet egy bekezdést azoknak a károk- 
nak is szentel, amelyeket a szocialista építő- 
munkában Sztálin személyi kultusza, vala- 
mint a szocialista demokrácia lenini normái- 
nak belőle eredő megsértése okozott. Bírálja 
Sztálin tételét arról, hogy a szocialista fejlő- 
dés előrehaladásával párhuzamosan az osz- 
tályharc szükségképpen egyre élesedik. , A 
gyakorlatban ez a hibás tétel - írja - alapot 
szolgáltatott a szocialista törvényesség meg- 
sértéséhez és a tömeges megtorláshoz." 
Mindazonáltal megállapítja, hogy a párt- és 
az állami élet lenini normáinak megsértése 
nem változtathatta meg a szovjet társadalom 
szocialista természetét. 


A Szovjetunióról szóló fejezet befejezése- 
képpen a könyv szerzői felhívják a figyelmet 
rá: habár az első szocialista forradalomnak 
óriási hatása volt a világfejlődésre és az em- 
beri haladás új távlatait nyitotta meg, konkrét 
formái nem ismétlődnek szükségképpen a 
további forradalmakban. Idézik a spanyol 
Dolores Ibárrurinak az 1917. októberi for- 
radalom 50. évfordulóján mondott szavait: 
, Ahogyan az 1789-es fÍrancia forradalom 
eszméi áthatották a XIX. század minden 
polgári forradalmát, noha ezek a formák 
tekintetében nem voltak azonosak a francia 
forradalommal, ugyanúgy él az 1917-es forra- 
dalmi október szelleme mindazokban a poli- 
tikai és szociális vívmányokban, amelyeket 
a különböző országok munkásai kiharcolnak 
a burzsoáziától." A , szocializmus egy ország- 
ban" - írják a szerzők - sohasem volt egyet- 
len ország érdekében létrehozott szocializ- 
mus, hanem a szocialista világrendszer meg- 
születésének kezdő aktusa. 

Igen érdekes, hogy a szocialista társadalom 
kibontakozási folyamatával még egy, két rész- 
ből álló fejezet foglalkozik (2. fejezet). Ennek 
első része a balti államok 1940. évi esemé- 


nyeit, a második pedig a Mongol Népköztár- 
saságnak a kapitalizmust elkerülő forradalmi 
fejlődését tárgyalja. Az előzők esetében igyek- 
szik bemutatni a reakciós uralkodó körök 
hatalmának fokozatos felbomlását, amely 
-— mint a szerzők hangsúlyozzák - az 1917. 
októberihez hasonlóan , össznemzeti válsá- 
got?" eredményezett, valamint a forradalmi 
erők megszerveződését; ez tette lehetővé 
ennek a válságnak a forradalmi kiaknázását. 
Kiemelik azoknak az akcióknak a szerepét is, 
amelyeket a baloldali politikai csoportok 
szerveztek az 1939 őszétől államközi szerző- 
dések alapján a balti országokban tartózkodó 
szovjet  csapatkontingensek érkezése, ki- 
egészítése, jelenléte kapcsán, és amelyek mé- 
retei a gyökeres változtatás óhaját tükrözték. 


A II. rész (3-6. fejezet) a tőkés országok 
munkásosztálvának helyzetét és mozgalmait 
tárgyalja. A gazdasági fejlődés ciklusainak 
felvázolásából kiindulva adatszerűen vizs- 
gálja a bérből és fizetésből élő dolgozók sorai- 
nak gyarapodását az egész tőkés világban és 
a legfőbb kapitalista államokban. Számításai 
szerint a második világháború küszöbén 
számuk 141,2 milliót tett ki, vagvis a kapi- 
talista országok egész kereső lakosságának 
65,999-át. Rámutat, hogy ennek a hatalmas 
tömegnek a magja az üzemi munkásság volt, 
amelynek létszáma akkor mindenütt számot- 
tevően nőtt és. amely a bérért dolgozák több 
mint felét alkotta. Számszerű gyarapodása 
még a régen iparosodott Hollandiában és 
Angliában is másfélszeres volt. Nött kon- 
centráltságának foka is, egyre több volt a sok 
ezer főt foglalkoztató üzem, de - mint a 
szerzők megállapítják - fennmaradt. söt 
egyes időszakokban gyarapodott is a kis- és 
törpevállalkozások sokasága. Ezt érdekes pél- 
dával szemléltetik: a motorizáció folvamata 
tönkretette a régi közlekedési eszközök gyár- 
tásával, javításával foglalkozó kisüzemeket, 
de létrehozta az alkatrészgyártó, autójavító 
műhelyek, a benzinkutak óriási hálózatát. 
Gyorsan változott a mezőgazdasági és az 
ipari, közlekedési dolgozók egymáshoz viszo- 
nyított aránva, csökkent a kitermelő ágaza- 
tok, rohamosan nött a feldolgozó ipar munká- 
saié. Az adatok tanúsága Szerint (amelveket 
amerikai forrásból vesznek át) a legfejlettebb 
országokban már ekkor tapasztalható a be- 
tanított munkások részarányának növekedése 
a szakmunkásokéval és a segédmunkásoké- 
val szemben. Tovább nött a női munkaerő 
felhasználása; a kiharcolt munkaügyi törvé- 
nyek viszont visszaszorították a 14 éven aluliak 
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foglalkoztatását. Gyarapodott az alkalmazot- 
tak és a műszakiak rétege. Gyorsult a mun- 
kásemigráció, de módosultak fő , útvonalai", 
átalakítva számos ország munkásságának 
nemzetiségi összetételét. A kötet egyik erős- 
sége a munkásosztály létszámának, rétegző- 
désének alakulását ábrázoló, rövidségéhez 
képest igen sokoldalú kép. 

Ami a munkásosztály helyzetét illeti, a ki- 
zsákmányolás szükségképpeni fokozódásáról 
beiktatott klasszikus idézetek kapcsán a szer- 
zők figyelmeztetnek: ezt a tendenciát korlá- 
tozta a dolgozók harca életkörülményeik 
javításáért. Új külső tényező volt a Szovjet- 
unió léte és tevékenysége. A munkások helyze- 
tének alakulása szempontjából a korszak for- 
dulópontját joggal az 1929-1933-as világgaz- 
dasági válságban jelölik meg, amely az életkö- 
rülmények gyors rosszabbodása mellett súlyos 
demoralizáló hatást fejtett ki, elsősorban a tör- 
ténelemben addig példátlan méretű munkanél- 
küliség révén. Rámutatnak az állammonopo- 
lista kapitalizmus térhódítására, amelynek 
nyomán a munkásság mindinkább a kizsák- 
mányolók megszervezett, a tőkés állam ere- 
jére is támaszkodó osztályával került szembe. 

Részletesen, adatokkal alátámasztva fog- 
lalkozik a 3. fejezet a tőkés gazdaság tech- 
nikai és technológiai fejlődésének a dolgozók 
helyzetére tett hatásával. A racionalizálás a 
termelékenység és a munkaintenzitás jelen- 
töős növekedését hozta, iparágankénti eltéré- 
sekkel. Sikerült viszont kiharcolni a munka- 
nap rövidítését: a húszas évek átlagában 52, 
a harmincas évekében 49 órára. (]J. Ku- 
czynski adatai.) A dolgozók küzdelmei nyo- 
mán az egész korszakot tekintve (nagy idő- 
szakonkénti és területi kilengésekkel) javult 
a dolgozók táplálkozása, ruházkodása, lakás- 
helyzete. Rámutatnak a szerzők a bér, a szoci- 
ális vívmányok alakulása és a politikai küzdel- 
mek közötti összefüggésre, kimutatva pl., hogy 
a Írancia népfront éveiben a munkásosztály 
nemcsak anyagi tekintetben, hanem morá- 
lisan is megerősödött; szembeállítják ezt a 
bányák bezárása miatt elnéptelenedő Dél- 
Wales reményvesztett állapotával. 

A munkásharcok színvonalát és szervezett- 
ségét tárgyaló alfejezet igen gondosan tér- 
képezi föl a sokrétű és ellentmondásos ténye- 
zöket, amelyek a munkásosztály tudatára 
hatottak, ez utóbbit hosszabb történeti fejlő- 
dés termékének tekintve. Nem feledkezik 
meg az országok közötti különbségekről és a 
különböző időszakok sajátosságairól sem. 
Figyelmet szentel a nemzedékváltás nagyobb 
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hullámainak, a létszámgyarapodás ugyancsak 
nem egysíkú következményeinek, s a mind- 
ezek hatására a munkásság soraiban létre- 
jövő szociális , alcsoportok"  társadalom- 
pszichológiai, ideológiai és politikai sok- 
arcúságának. A Szovjetunió létrejöttének ki- 
sugárzását is többsíkúan értelmezi, amennyi- 
ben egyaránt számol lelkesítő és orientációs 
hatásával, valamint az ellene irányuló erőtel- 
jes propagandakampányok hullámainak rom- 
boló munkájával. Sokan fogadhatják örömmel 
a minden bizonnyal nagy fáradsággal össze- 
gyűjtött többoldalas táblázatot kilenc tőkés- 
ország 1924 és 1939 közötti sztrájkmozgal- 
mairól. 

Vázlatos képet ad ez a rész a munkás- 
osztály politikai megoszlásáról is, kissé talán 
túl éles és elnagyolt kontúrokkal ábrázolva 
a fő áramlatok arculatát, de nem feledkezve 
meg a munkásságnak tartósan polgári be- 
folyás alatt álló, sőt: fasiszta hatás alá került 
csoportjairól sem. Az osztályjellegű munkás- 
mozgalom erősödése azonban egyértelmű: 
az első világháború előtti II. Internacionálé 
34 milliós tagságával szemben az 1930-as 
évek második felében a tőkésállamokban 1,7 
millió kommunista és több mint hatmillió 
szociáldemokrata harcolt. Érdekes körképet 
rajzol a szakszervezeti mozgalomról és fő 
nemzetközi szervezeteiről, méghozzá nem- 
csak az amszterdami Nemzetközi Szakszer- 
vezeti Szövetségről és a Vörös Szakszervezeti 
Internacionáléról, hanem az anarchoszindika- 
lista AIT-ről és a Keresztény Szakszerveze- 
tek Nemzetközi Konferenciájáról (CISC) is. 
Erőteljes vonásokkal jellemzi a Nemzetközi 
Munkássegély, a Vörös Segély, a nőmunkás- 
mozgalom, a kommunista és a szocialista 
ifjúsági internacionálé, a katolikus ifjúsági 
világmozgalom helyzetét, s ahol ez lehetsé- 
ges, létszámadatokat is mellékel. Beszámol 
a szövetkezeti mozgalom fejlődésének tő 
állomásairól is. 


Ezt az átfogó képet ezután két kronologikus 
fejezet, a 4. és az 5. követi; az első a tőkés 
stabilizáció korszakát, a második pedig a gaz- 
dasági válság, illetve a fasizmus és a háborús 
veszély elleni harc évtizedét tárgyalja. Mind- 
két fejezet a tematikus részeken kívül orszá- 
gok és országcsoportok szerint is áttekinti az 
időszak eseményeit, szélesítve a szokásos 
tárgyalásban érintett régiók körét. (Szó esik 
pl. a skandináv országokról, Kanadáról, 
Japánról, Ausztráliáról, Közép- és Délkelet- 
Európa kisebb országairól, köztük hazánkról 
is. A szerzők magyar forrásokra is hivatkoz- 


nak.) Bár a szerkesztők a fő súlyt az osztály- 
harcok főbb csatatereire helyezik, a kis orszá- 
gok tapasztalatait sem érzik mellőzhetőnek; 
pl. a kialakulóban levő albán munkásság első 
szervezkedéseiről is számot adnak már a 
húszas éveknél. Ezeknek a fejezeteknek a fel- 
építése számos megfontolandó tanulságot hor- 
doz a hasonló jellegű összefoglaló művek (pl. 
nagyobb lélegzetű munkásmozgalomtörténeti 
tankönyvek) struktúrájára, szerkesztési elveire 
nézve. 

Így pl. mindkét fejezet a gazdasági háttér 
konkrét alakulásából indul ki (a kapitalista 
összfejlődést és a szociális hátteret már az 
összefoglaló 3. fejezetben megadták). Utána a 
kommunista mozgalom általános stratégiájá- 
val foglalkoznak, alapjában pozitív értékelés- 
sel, de nem kevés helytálló kritikai megjegyzés- 
sel. Így pl. a negyedik fejezetben megállapít- 
ják a szerzők, hogy a húszas évek végén ,a 
kommunista mozgalomban a fejlett kapita- 
lista országokra nézve félbemaradt az átmeneti 
politikai fejlődési szakaszok keresése és ezt a 
végcél általános formulájával helyettesítet- 
ték". A Komintern 1928-as programja -— mint 
írják - éppen az ilyen országok esetében a kö- 
vetendő stratégiát túlságosan közvetlenül ve- 
zette le társadalmi-gazdasági rendjük sajátos- 
ságaiból, s nem vette eléggé figyelembe a po- 
litikai és az ideológiai tényezőket. Joggal hi- 
vatkoznak a KI III. és IV. kongresszusának e 
téren tett korábbi kezdeményezéseire. Figye- 
lemre méltó az a meglátásuk is, hogy a prog- 
ram nem dolgozta ki a közeli és a közbülső 
célokért vívandó harc célrendszerét arra az 
esetre, ha hosszabb ideig nem bontakozna ki 
forradalmi helyzet. (Ez részben összefüggött 
azzal, hogy a KI 1928-ban, válság esetére, 
rövid időn belül újabb nagy háborúk és világ- 
méretű forradalmi hullám kibontakozásával 
számolt.) 

Az ötödik fejezet megfelelő pontjában igen 
részletesen elemzik a KI legfontosabb straté- 
giai, sőt taktikai lépéseit. Érdekes Szuszlov- 
idézettel alátámasztva bírálják a szociál- 
demokráciára vonatkozó hibás nézeteket, a 
német fasizmus hatalomra jutása utáni idő- 
szak (benne a KI Végrehajtó Bizottság XIII. 
plénuma) ellentmondásos lépéseit. Szinte 
nincs lényegesebb politikai probléma vagy 
tézis, amelyhez ne fűznének reflexiókat. 
Nagy teret szentelnek a KI VII. kongresszusa 
körül bekövetkezett fordulatnak és hatásá- 
nak. S mindezt a különböző országok prole- 
tárharcainak részletes leírása és értékelése 
követi. 


Látszólag megtöri a szerkezet logikáját a 6. 
fejezet, amely kísérletet tesz a szociáldemok- 
rácia 1923 és 1945 közötti eszmei-politikai 
fejlődésének átfogó ismertetésére és értékelé- 
sére, tekintélyes, 45 oldalas terjedelmet szánva 
rá. Valójában a törés nem olyan nagy: a kom- 
munista mozgalomra nézve ugyanezt már 
megadták a 4. és az 5. fejezet megfelelő sza- 
kaszaiban. Másrészt az összefoglaló tárgyalás 
lehetősége megéri a kisebb kitérőt. A szerzők 
sorra veszik a szociáldemokrácia programati- 
kájának fő kérdéseit: a korabeli kapitalizmus 
értékelését, a szocializmushoz vezető utak 
felfogását, a burzsoá pártokkal folytatott kor- 
mányszintű együttműködést, a parlament 
lehetőségeinek korabeli szociáldemokrata fel- 
fogását, a burzsoá politika reakciós tenden- 
ciáinak megítélését, nem utolsósorban pedig 
a kommunista mozgalomhoz való viszonyt. 
Már a húszas évek tárgyalásakor igyekeznek 
megkülönböztetni a szociáldemokrácia áram- 
latait — a marxizmushoz, a forradalom szük- 
ségességéhez való viszonyuk alapján. Rámu- 
tatnak, hogy olyan országokban, ahol a mun- 
kásmozgalomnak harcos forradalmi hagyo- 
mányai voltak, vagy a marxizmus befolyása 
mélyebb volt, ez korlátozta az osztályegyütt- 
működés politikájának a térhódítását. Ezzel 
is magyarázzák, hogy a Szocialista Munkás- 
internacionálé (SZMI) nagyobb pártjai közül 
a francia és az osztrák 1924-1928 között 
nem vett részt kormányokban. 


Külön alfejezet tárgyalja a szociáldemok- 
rácia állásfoglalását a válság és a kibontakozó 
fasiszta támadás körülményei között. Be- 
mutatja a kétféle választ, amelyet a szociál- 
demokrácia soraiban adtak a válság viszon- 
tagságaira: azt, amely a válság éveit még a 
reformtevékenységre is alkalmatlannak nyil- 
vánította, s a másikat, amely a válság leküzdé- 
sét a kapitalista állam leküzdésével kapcsolta 
össze. Az alfejezet igen tisztes forrásbázisra 
támaszkodik: az SZMI és a francia SFIO 
kongresszusi jegyzőkönyveit, G. D. H. Cole 
írásait, Jean Zyromskinak, a , La bataille 
socialiste"?-ban megjelent 1930-as cikkét idézi. 
Fölvillantja Fritz Tarnow sokat idézett fel- 
szólalását is a német  szociáldemokraták 
1931-es lipcsei kongresszusán, néhány leke- 
rekített megállapítás kíséretében. 

A válság, majd a fasiszta előretörés éveiben 
azonban - állapítják meg a szerzők - más 
álláspontok is megfogalmazódtak a szociál- 
demokrácia soraiban. Ezt Otto Bauer , Két 
világháború között?" c. írásával dokumen- 
tálják, amelyet gondosan, több oldalon át 
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elemeznek elismeréssel és kritikusan. Nem 
feledkeznek meg arról sem, hogy a reformis- 
ta jobboldai módszereinek hatástalansága a 
szociáldemokrácia soraiban szélsőbaloldali 
hangulatokat és áramlatokat is gerjesztett, 
amelyek a kapitalizmus elleni közvetlen 
roham időszerűségét hangoztatták. (Erre a 
német SAPD-nek és a spanyol szocialisták 
Largo Caballero-féle balszárnvának a meg- 
nyilvánulásait említik példának.) Igyekeznek 
több oldalról megközelíteni az SZMI bal- 
szárnyán működő pártok (a spanyol, a fran- 
cia) 1934-1940 közötti pályafutását, bár úgy 
tűnik, minden jogossága mellett eléggé el- 
nagyolt a bírálat, amellyel illetik őket. Részle- 
tesen foglalkoznak a jobboldali szociáldemok- 
rácia antkommunizmusának megnyilvánulá- 
saival és következményeivel, különösen azok- 
ban az országokban, ahol a fasiszta áramlatok 
erősebbek voltak. Ezt a finn párt Tanner- 
féle szárnya és a német SPD tapasztalata 
mellett De Man belga híveinek és a fÍrancia 
, neoszocialistáknak? az esetével támasztják 
alá, mindvégig arra törekedve, hogy megis- 
mertessék az olvasót az áramlatok legjellem- 
zőbb megnyilvánulásaival. 


A SZMI-nek a fasizmussal kapcsolatos 
álláspontját vizsgálva, a szerzők elismerik a 
szociáldemokrata mozgalom antifasizmusát, 
hangoztatva, hogy a fasizmus kérdésében a 
szervezet , nem tudott közös állásfoglalást ki- 
dolgozni". A fasiszta veszély különböző meg- 
ítélése megakadályozta, hogy az SZMI az 
időszak követelményeinek megfelelő állás- 
pontra helyezkedjen a munkásszervezetek 
akcióegysége kérdésében. A szerzők G. D. H. 
Cole-ra hivatkozva emelik ki a kommunis- 
ták jóval nagyobb aktivitását és harckészsé- 
gét a fasizmus elleni küzdelemben, a demok- 
rácia védelmében. 

A 6. fejezet a szociáldemokrácia külpolitikai 
állásfoglalásainak elemzésével zárul. Elismer- 
ve, hogy a szociáldemokrácia mindvégig a 
béke érdekében érvelt, kimutatja platformjá- 
nak olyan jelentős fogyatékosságát. hogy nem 
érdeklődött eléggé a nemzeti felszabadító 
mozgalmak iránt. Kedvezően értékelve a 
szociáldemokraták által a burzsoázia pacifista 
köreinek nyújtott támogatást, leszögezi: a 
szociáldemokrata álláspont pacifista vonásai 
a háborús veszély fokozódásával mind nega- 
tívabb szerepet játszottak: nagy érintkezési 
felületeket teremtettek az agresszív hatalmak 
, megbékítésére? törekvő burzsoá körökkel. 
Ez vezette a Írancia szocialisták többségét 
a münchenista állásfoglalásig, majd -— a finn- 
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szovjet háború idején - odáig, hogy az 
, Oroszország elleni háború" korántsem pa- 
cifista, inkább nagyon is harcias híveivé le- 
gyenek. 

A III. rész (a 7. és a 8. fejezet) a munkás- 
osztálynak a gyarmati nemzeti felszabadító 
mozgalomban játszott szerepét tárgyalja az 
1920-1930-as években. A 7. Ázsia és Afrika, 
a 8. Latin-Amerika mozgalmaival foglalko- 
zik. Mindkét fejezet erőssége, hogy bevezető- 
ben gondosan és adatokkal alátámasztva is- 
merteti a munkásosztály kialakulásának sajá- 
tosságait a vizsgált térségben. Arról sem 
feledkeznek meg a szerzők, hogy ez a folya- 
mat a különböző országokban igen eltérően 
haladt és különböző szintig jutott el. Mint 
megállapítják: a bérmunkások zöme az előbbi 
két kontinensen az alkalmilag foglalkoztatott 
mezőgazdasági napszámosokból és a kis- 
ipari dolgozókból állt. Ami a tőkés vállalkozá- 
sokban alkalmazott munkaerőt illeti, itt is 
alkalmazták a kizsákmányolás kapitalizmus 
előtti formáit, és túlnyomó volt a szakkép- 
zetlen munka. Ennek a folyamatnak a gondos 
körülírása is a kötet egyik erőssége. 

A Komintern gyarmatpolitikájának lelki- 
ismeretes áttekintése után részletes leírást 
olvashatunk a kínai, vietnami, indiai, indo- 
néziai, illetve az egyiptomi, algériai, tuniszi, 
szíriai, libanoni, iraki felszabadító harcról, 
középpontban az illető országok kommunis- 
táinak és szakszervezeteinek tevékenységével. 
Kitérnek a szerzők a Dél-afrikai Unió 
munkásmozgalmára is. 

A 8., Latin-Amerikával foglalkozó fejezet 
figvelembe veszi a jelentős eltérést Ázsia és 
Afrika viszonyaitól, s mindenekelőtt a tőkés 
fejlődés menetéből indul ki. (1938-ban Latin- 
Amerika részesedése a tőkés világ ipari ter- 
meléséből 3,994 volt, körülbelül azonos Japá- 
néval vagy Olaszországéval.) Utal a dolgozók 
nyomorúságos anyagi helyzetére, a szociális 
törvényhozás alacsony szintjére. Kiemelendő, 
hogy a szerzők nem kezelik homogén tömb- 
ként a térség közel kéttucatnyi, formálisan 
független országát. Mindvégig jelzik a kü- 
lönbségeket az egyes országok és ország- 
csoportok fejlettsége, politikai és szociális 
viszonyai között. 

A fejezet áttekinti a latin-amerikai harcok 
két évtizedét, amelyek során egvmást érték 
a helyi összeütközések a munkások és a tőké- 
sek, valamint az utóbbiak oldalán fellépő 
erőszakszervezetek között. A nicaraguai és a 
brazíliai fegyveres küzdelmek mellett azok- 
kal a kispolgári reformista irányzatokkal is 


foglalkozik (pl. a perui APRA-val), amelyek- 
nek volt bizonyos befolyásuk a munkások 
körében. Nyomon követi a földrész kommu- 
nista pártjainak a kialakulását, harcukat az 
1920-as években. Külön alfejezet tárgyalja 
a világgazdasági válság éveit, majd a nép- 
frontok megalakításáért vívott harcot, különö- 
sen Chile, Mexikó, Brazília, Kuba tapaszta- 
latait. Kiemeli, hogy - a korszak nagy ered- 
ményeként - a munkásmozgalom sorainak 
erősödése, programjainak fejlődése révén 
sikerült útját állni a fasizmus  hullámá- 
nak. 

A IV. rész két fejezetre oszlik. A 9. a 
Szovjetunió Kommunista Pártja második 
világháború alatti tevékenységével, a szovjet 
nép küzdelmével és győzelmével foglalkozik 
mintegy 45, a 10. a nemzetközi munkás- 
mozgalom második világháborús harcaival 
kb. száz oldal terjedelemben. 


A monográfia - jellegének megfelelően - 
a háború előtti hónapok és a háború szovjet- 
unióbeli eseményeit is elsősorban a munkás- 
ság fejlődése, kiképzése, toborzása, a munka- 
ügyi intézkedések szemszögéből vizsgálja. 
Nagy figyelmet szentel pl. a , munkaerő-tar- 
talékokról"? szóló 1940. október 2-i rendelet- 
nek, amely új alapokra helyezte a szakmunkás- 
képzést, létrehozva az iparitanuló-iskolák 
összefüggő hálózatát. 

A háború történetét a kötet csak egészen 
vázlatosan írja le. Részletesen kitér viszont 
a hátországbeli üzemek helyzetére, a Íront 
támogatását szolgáló végső erőfeszítésre, a 
munkásokból alakult önkéntes népfelkelő-egy- 
ségek harcaira. Rámutat: a nagyüzemi dol- 
gozóknak nagy szerepe volt abban, hogy a 
háború elején technikai és mennyiségi hát- 
rányban lévő szovjet haditechnikai apparátus 
a háború során - a súlyos veszteségek és rom- 
bolás ellenére - fokozatosan fölénybe került a 
német hadigépezettel szemben. 

Noha a szerzők a fő figyelmet a munkásság 
helyzetére és erőfeszítéseire fordítják, a Szov- 
jetunió egész háborús küzdelmét is a mun- 
kásosztály történelmi hivatásának betöltésé- 
ért vívott harc részeként ábrázolják. Be- 
mutatják azt a közvetett és közvetlen segítsé- 
get, amelyet a Szovjetunió a megszállt terü- 
letek antifasiszta ellenállási mozgalmainak 
nyújtott, majd azoknak a hadműveleteknek 
a jelentőségét, amelyek fontos európai terüle- 
teknek a fasiszta hadseregtől való megtisztí- 
tásával utat nyitottak a népi demokratikus 
forradalmaknak. Külön tárgyalja a Mongol 
Népköztársaságnak nyújtott segítséget, majd 


a mongolok részvételét a Szovjetunió távol- 
keleti katonai akcióiban. 

A 10. fejezet az európai, ázsiai és afrikai 
ellenállási harcok, valamint a latin-amerikai 
antifasiszta küzdelem élénk, adatgazdag le- 
írásával tűnik ki. A második világháború 
kezdeti szakaszának jellegét több oldalról 
vizsgálja (erre a kötet több helyen is vissza- 
tér). Alapos érveket sorol föl arra, hogy a 
kommunista pártok, noha a háborút mindkét 
részről imperialista jellegűnek nyilvánították, 
ezt nem kötötték össze a fasisztaellenes harc 
gyengítésével. Mégis, úgy tűnik, a kötet 
szerzői lebecsülik a kommunista mozgalom 
1939 őszi átmeneti taktikai fordulatának 
ellentmondásait és sokféle negatív hatását. 
Érdemük viszont, hogy a népíronttaktikához 
való visszatérést (éppúgy, mint a háború 
jellegének változását) folyamatként vizsgál- 
ják, amelynek konkrét mozzanatait gondosan 
fölsorakoztatják. Nem feledkeznek meg arró) 
a segítségről sem, amelyet a világ népei a 
Szovjetunió elleni német agresszió után a 
harcoló szovjet népnek nyújtottak. Az anti- 
fasiszta nemzeti frontok kialakulásában joggal 
látják a Komintern VII. kongresszusán ki- 
dolgozott politika logikus folytatását. Értéke- 
lik a Komintern háború alatti tevékenységét, 
mellyel az ellenállási mozgalmakat támogatta 
és orientálta, majd értelmezik a szervezet föl- 
oszlatását, legfőbb indokként azt jelölve meg, 
hogy , a fasizmus elleni harc érdekei feltétle- 
nül szükségessé tették mindazoknak az aka- 
dályoknak az eltávolítását, amelyek a külön- 
böző társadalmi és politikai erők együtt- 
működésének útjában álltak". Ezután öt feje- 
zetben mutatják be, igen gazdag anyaggal, 
a munkásszervezetek háború alatti küzdelmét 
és akcióit (Közép- és Délkelet-Európa, Nyu- 
gat- és Észak-Európa, az angolszász orszá- 
gok és az angol domíniumok, Ázsia és Afrika, 
Latin-Amerika). Itt is érdemes rámutatni, 
hogy a harc feltételei között igen gondosan 
ismertetik a munkásság fő osztagainak társa- 
dalmi helyzetét. (Közép- és Délkelet-Európá- 
ban pl. a behívások, a bebörtönzések, az ille- 
galitás stb. következtében az effektív ipart 
munkásság összlétszáma a háború éveiben a 
felére csökkent, összetétele átalakult. Egy- 
szersmind a háborús tapasztalatok sok min- 
denre megtanították.) 

E fejezetekben is alkalmazzák a szerzők a 
(rövidre fogott) országonkénti tárgyalás mód- 
szerét, ami megóvja őket a túlzásba vitt 
általánosításoktól és szélesebb áttekintést 
nyit. (Nyugat- és Észak-Európában pl. olyan 
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különböző szituációkra világít rá, mint 
Finnországé, Svédországé, Svájcé, Német- 
országé, Spanyolországé vagy Portugáliáé, 
Dániáé stb.) Gyümölcsözőnek bizonyul az is, 
hogy beiktatják olyan országok munkásmoz- 
galmának vizsgálatát, amelyek nem váltak 
hadszíntérré, megszállás alá sem kerültek. 
Ezek bemutatása is bizonyítja, hogy a fasiz- 
mus problémája ott is előtérben állt, ahol a 
fasizmus mint hatalmon lévő erő vagy fizikai 
agresszor nem volt jelen. Zavaró viszont, 
hogy a szociáldemokrata mozgalom tevékeny- 
ségének ott sem szentelnek figyelmet, ahol 
nyilvánvalóan a munkásmozgalom hegemón 
erejét alkotta (Anglia, Svédország). 

Érdekes, hogy a kötetben a gyarmati világ 
felszabadító küzdelmeinek hátterében is meg- 
jelennek a háború eseményei által kiváltott 
gazdasági és szociális folyamatok, a háborús 
mozgósítás politikai következményei stb. (A 
s Harcoló Franciaország"? katonai egységei- 
ben pl. százezer nyugat-afrikai harcolt.) 


A kötet , Az új korszak hegemón ereje"? c. 
(11.) fejezettel zárul. Ez harmincegynéhány 
oldalon a kötet összefoglalása kíván lenni, bi- 
zonyos tanulságok összegezésére tesz kísérle- 
tet. Önmagában véve is a számos ritka idézet 
miatt érdekes olvasmány, egészében azonban, 
úgy tetszik, szükségtelen; végkicsengésében 
a korábbi fejezetek mondanivalóját  is- 
métli. 

A terjedelmes névmutató - a kötet egyetlen 
melléklete — a feldolgozás globalítását és sok- 
oldalúságát tükrözi. 


Az ötödik kötet méltóképpen sorakozik föl 
a nagyszabású történészvállalkozás korábbi 
kötetei mellé. Éppen mert tudomásul veszi 
a terjedelmi korlátokból eredő szelekció kény- 
szerét — amelyet (tanulság!) még ilyen monu- 
mentális hétkötetes feldolgozás sem kerülhet 
meg -, ezért tud a korábban megjelent össze- 
foglaló feldolgozásokhoz képest többet adni. 


Harsányi Iván 


A. P. BUTENKO: A SZOCIALIZMUS MINT VILÁGRENDSZER" 


sAntiimperialista, demokratikus tábor", a 
, Szocializmus tábora", , szocialista  világ- 
rendszer", a , szocialista országok közössége" 
- mindezek a kifejezések különböző idő- 
pontokban, sokszor egymás mellett, szinoni- 
maként is használatosak, de igen kevés azok- 
nak az elemzéseknek a száma, amely ezeknek 
a tartalmával, vagy általában a kialakulásával 
foglalkozott volna. A szocializmus a második 
világháború után nemzetközi jelenséggé vált, 
ennek a nemzetközi jellegnek a tudományos 
módszerekkel való elemzése azonban hosszú 
időn át hiányzott a politikusok, illetve a 
jelenkor aktuális elméleti és gyakorlati kérdé- 
seivel foglalkozó tudósok műveiből. Viszony- 
lag hosszú időnek kellett eltelnie, amíg fel- 
ismerték, hogy a világrendszerré válás nem 
pusztán mennyiségi, hanem sokkal inkább 
minőségi változást jelent, hogy a világrend- 
szer fejlődése nem lehet egy ország fejlődé- 
sének nagyobb méretekben való megismétlése. 

Az 1960-as, és különösen az 1970-es évek- 
ben már nemzetközi tanácskozásokon és 
szakmunkákban is alaposabban, tudományos 
megközelítéssel foglalkoztak a szocialista vi- 
lágrendszer problémáival, de hozzá kell ten- 
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nünk, hogy elsősorban politikai és kisebb 
mértékben gazdasági vonatkozásban. 

A. P. Butenko itt elemzett monográfiája 
elméleti (filozófiai) nézőpontból - de nem el- 
hanyagolva a politikai, gazdasági, ideológiai 
szempontokat - elemzi a kérdést, foglalja 
össze, rendszerezi a szocialista világrend- 
szerre vonatkozó álláspontok alakulását, fej- 
lődését. Most is, mint a magyar olvasók által 
már ismert korábbi munkáiban is (pl. A szo- 
cialista társadalmi rendszer. Kossuth Könyv- 
kiadó 1977.) abból indul ki, hogy külön kell 
elemezni a szocializmust mint társadalmi 
rendszert és a szocializmust mint világrend- 
szert. 


Butenko munkájának szerkezete világos, 
áttekinthető, a fejezetek szoros logikai egy- 
ségben épülnek egymásra. A bevezető rész- 
ben foglalkozik a kapitalista és a szocialista 
világrendszer kialakulásának előfeltételeivel, 
létrejöttének útjaival. Ezt követően elemzi 
a szocialista világrendszer lényegét, a fejlődése 
során fellépő ellentmondásokat, törvény- 
szerűségeket, a szocialista országok egymás 
közti kapcsolatainak alapelveit. A második 
részben tárgyalja a szocialista világrendszer 
fejlődésének sajátosságait, szakaszait, a szocia- 
lista integráció kérdéseit, és felvázolja az egy- 
ség erősítésének problémáit és távliatait is. 
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A könyv igen fontos részét képezik azok a 
fejezetek, melyekben a szocialista világrend- 
szernek és a hozzá kapcsolódó terminológiák- 
nak a kialakulását, tartalmi fejlődését elemzi 
a szerző. Mint ismeretes, kezdetben uralkodó 
volt az a nézet, mely szerint csak egy típusú 
fejlődés képzelhető el a szocialista társadalom 
felépítése felé vezető úton, és ez a dogmatikus 
álláspont tükröződött a szocialista világ- 
rendszer struktúrájáról, a nemzetközi kap- 
csolatokról vallott elképzelésekben. A Kom- 
munista és Munkáspártok Tájékoztató Irodá- 
jának alakuló ülésén Zsdanov, az SZK(b)P 
titkára, az erőviszonyoknak a szocializmus 
javára történő megváltozásáról beszélve még 
az , antiimperialista, demokratikus tábor" 
kategóriáját használta. Az 1950-es évek köze- 
péig e kategória mellett szinonimaként sze- 
repelt a , szocializmus tábora" kifejezés is. 
1957-től használatos a politikai szótárban a 
ss; Szocialista világrendszer" fogalma. Az 1960-as 
évek elején jelent meg a , szocialista orszá- 
gok közössége?" kifejezés, melyet a Kommu- 
nista és Munkáspártok 1969-es moszkvai 
értekezletén végül hosszas vita után elvetet- 
tek, és ott csak a szocialista világrendszer 
14 országáról beszéltek. Az 1970-es években, 
amikor a szocialista országok közössége kate- 
góriát újra használni kezdték, ez már nem az 
egész szocialista világrendszer szinonimája- 
ként szerepelt, hanem a KGST-országokra 
vonatkozott. (Lásd pl. SZKP XXIV. kong- 
resszusa.) 

Fontos pobléma felvetését jelenti az 1970-es 
években megjelent , reális szocializmus" 
kategória tartalmi elemzése. Gyakran hall- 
ható álláspontok szerint ez a , tudományos 
szocializmus elveinek megtestesülése a gya- 
korlatban?. Eszerint azonban nem kellene a 
reális szocializmus fogalomkörébe tartozó- 
nak tekintenünk a szocialista építés során 
elkövetett hibákat, a szocialista építés defor- 
mációit. 

A. P. Butenko a szocialista világrendszert 
különböző fejlettségű országok differenciált és 
nyitott egységeként értelmezi. Meghatározása 
szerint ez a szocialista országok társadalmi- 
gazdasági közössége, melyben valamennyi 
tagországot összefűzi a közös út, amelyet 
munkásosztályaik választottak. Alapvető ér- 
dekeik, népeik céljai, politikai és gazdasági 
struktúrájuk alapvetően azonos, a szocialista— 
kommunista építés törvényszerűségei alapján 
fejlődnek - mindezen vonások alapján ezek 
az országok gyakorlatilag egy nagy közös 
táborba kapcsolódnak. E meghatározás szerint 


a szocialista világrendszer olyan társadalmi 
viszonyok összessége, amelyek szocialista ál- 
lamhatalommal rendelkező országok között 
alakultak ki. Létrejöttével új, szociális viszo- 
nyok fejlődnek ki az országok között, melye- 
ket nagymértékben befolyásolhat (segíthet 
vagy gátolhat) pártok, politikai vezetők tuda- 
tos vezetői munkája. 

A szerző erőteljesen hangsúlyozza, hogy a 
világrendszer sajátos társadalmi-történeti je- 
lenség, amely csak a társadalmi fejlődésnek 
egy meghatározott szakaszán jöhet létre. 
Vagyis feltétlenül szükséges a termelőerők 
és a termelési viszonyok bizonyos fejlettsége 
ahhoz, hogy világrendszerről beszélhessünk. 
Ezzel kapcsolatban különösen nagy fontossá- 
got tulajdonít az árutermelésnek, melyet ő 
a nemzeti határok ellen támadó nehéztüzér- 
ségnek nevez. 

A nemzetközi szakirodalomban hosszú 
ideig összemosták a szocializmusnak mint 
társadalmi rendszernek és a szocializmusnak 
mint világrendszernek a fejlődési perspek- 
tíváit, törvényszerűségeit és szakaszait. Gyak- 
ran fogalmaztak meg olyan álláspontot, mely 
szerint a szocialista világrendszer fejlődésé- 
ben nincsenek specifikus, csak rá jellemző 
törvényszerűségek, hanem megegyeznek a 
szocializmusnak az egyes országokban végbe- 
ment építése során feltárt törvényszerűségei- 
vel, vagyis a szocialista társadalmi rendszer 
és a szocialista világrendszer törvényszerű- 
ségei azonosak. Még az 1960-as években is 
sűrűn hallhattunk olyan megfogalmazásokat, 
hogy eddig a szocializmus törvényszerűségei 
egy országban érvényesültek, most pedig 
világméretekben. Butenko határozottan fellép 
az ilyen, véleménye szerint, igen kényelmes 
és könnyen elfogadható álláspontok ellen. 
Rámutat arra, hogy ez a nézet a rész és az 
egész dialektikus kapcsolatát vonja kétségbe, 
és tulajdonképpen tagadja a szocialista világ- 
rendszer lényegét. 

A szocialista világrendszer fejlődésének tör- 
vényszerűségeit elemezve a szerző a követke- 
zőket tartja jellemzőnek: az egész gazdaság 
és a társadalmi élet internacionalizálása; a 
nemzeti gazdaság, az állam, a kultúra és ezzel 
együtt az együttműködés, az összeforrottság, 
a kölcsönös kapcsolatok erősítése; az orszá- 
gok gazdasági-politikai adottságainak viszony- 
lagos egyenlőtlensége és a különbségek foko- 
zatos kiegyenlítődésének tendenciája, az egyes 
országok közötti folyamatos közeledés. Mind- 
ezeknek az objektív törvényszerűségeknek a 
megvalósulása azonban nem automatikusan, 
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hanem az emberek tevékenységén keresztül 
megy végbe, amelyben pedig érvényesülnek 
szubjektív érdekek is, és kihatnak az egyes 
országok politikájára (itt utal Kína és Albánia 
példájára). 

A szocialista világrendszer történelmi fej- 
lődése során a fejlődés objektumai az egyes 
országok, Így az egyes országokon belül el- 
követett szubjektív hibák nemzetközi vonat- 
kozásban már objektív tényezőként jelennek 
meg, melyet figyelembe kell venni az állam- 
közi kapcsolatokban. Másrészt viszont az 
egyes szocialista országokban (a rendszer ele- 
meiben) a történelmi fejlődés tényleges szub- 
jektumai, az objektív érdekek hordozói a dol- 
gozó tömegek, tudatos kifejezői pedig ezen 
országok vezető körei. A szerző szerint az 
objektumnak és a szubjektumnak ez a szét- 
válása teszi lehetővé bizonyos esetekben az 
adott szocialista ország objektív nemzeti- 
állami érdekeinek, valamint a vezető körei 
által kifejtett politikának a szétválását, szélső- 
séges esetben szembekerülését. 

A téma igen fontos problémaköre a szocia- 
lista világrendszer országainak nemzetközi 
kapcsolataival foglalkozó rész. Korábban eze- 
ket nem elemezték, megelégedtek azzal az a 
priori kijelentéssel, hogy szocialista országok 
között természetesen csak szocialista kapcso- 
latok lehetnek. Ezzel szemben rá kell mu- 
tatnunk arra, hogy a kapcsolatokban vannak 
olyan elemek is, amelyek általános demokrati- 
kus jellegűek (nemzeti függetlenség és szuve- 
renitás figyelembevétele, a belügyekbe való 
be nem avatkozás, a vitás kérdések tárgyalá- 
sok útján történő rendezése stb.), míg van- 
nak specifikus, csak a szocialista világrend- 
szerre jellemző elemek is (szocialista inter- 
nacionalizmus, szolidaritás, segítségnyújtás 
stb.). 

Lényeges probléma a szocialista világrend- 
szer történelmi fejlődésének szakaszolása is, 
melynek során az első kérdés az, hogy mikor- 
tól beszélhetünk egyáltalán szocialista világ- 
rendszerről. Korábbi álláspontok szerint 
1917-től létezik a szocialista világrendszer, 
mivel akkor már új típusú kapcsolatok ala- 
kultak ki a Szovjetunió köztársaságai között, 
majd a Szovjetunió és Mongólia viszonyában. 
Ez azonban még nem tekinthető megfelelő 
alapnak ahhoz, hogy világrendszerről beszél- 
jünk, hiszen a szovjet köztársaságok egymás 
közti kapcsolatai egy állam keretein belül 
alakultak, a Mongóliával való kapcsolat - 
egyéb sajátosságaitól eltekintve — is csak két 
állam viszonyát jelezte. Mindezek alapján 
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a szakirodalomban az az álláspont vált el- 
fogadottá, hogy a szocialista világrendszer 
csak az 1940-es évek végére alakult ki. 

A szakaszolás vonatkozásában legelterjed- 
tebb álláspont az, hogy az egyes országok 
fejlődési szakaszait vetítik ki a szocialista 
világrendszerre. Ezzel ismét összemossák a 
szocialista társadalmi rendszer és a szocia- 
lizmus mint világrendszer fejlődését, de nem 
veszik figyelembe azt a tényt sem, hogy a 
szocialista világrendszer egyes országai más- 
más fejlődési szakaszban vannak. Ezeket a 
fejlődésből adódó különbségeket nem lehet 
valamiféle — , középarányossal!?" feloldani. 
Ugyanakkor figyelembe kell venni azt is, 
hogy maga a rendszer is nyitott, új és új 
országok csatlakoznak hozzá más-más fejlett- 
ségi szinttel. A szocialista világrendszer fej- 
lődését vizsgálva tehát először is arra kell 
utalnunk, hogy kiterjedésében fejlődik. Az 
egyik szakaszolásnak éppen ez az alapja. 
A másik kiindulópont az, hogy mélységében 
is fejlődik, melynek alapján azt kell elemez- 
nünk, hogyan alakultak a külpolitikai, gazda- 
sági, kulturális kapcsolatok, és ennek alapján 
hajthatjuk végre a szakaszolást. Butenko ez 
utóbbi szempontot figyelembe véve három 
szakaszt állapít meg a szocialista világrend- 
szer fejlődésében: 1. Kialakulása az 1940-es 
évek végéig (ez egyrészt mennyiségi fejlődés, 
másrészt minőségi változás a már alakuló 
új típusú kapcsolatok megjelenésével); 2. 
A kapcsolatok fokozatos elmélyülésének sza- 
kasza az 1960-as évek végéig (a kapcsolatok 
szervezeti kereteinek kialakulása, KGST, 
Varsói Szerződés); 3. A gazdasági integráció 
fejlődése az 1970-es évektől. 

A szakaszolással kapcsolatban megfonto- 
landónak tartanám a második szakasz két 
részre osztását. Az 1950-es évek második felé- 
ben ugyanis lényeges változások történtek 
mind az egyes államok belső politikai rend- 
szerében, mind a szocialista világrendszer 
országai közti kapcsolatok jellegében. Poli- 
tikai szempontból az SZKP XX. kongresszu- 
sának és az 1957-es és az 1960-as nemzetközi 
értekezleteknek a hatását kell kiemelni, gaz- 
daságilag pedig a KGST működésében be- 
következő igen jelentős változásokat. 

Meglehetősen nagy figyelmet szentel a 
szerző a szocialista integráció kérdéseinek. 
Kiemeli, hogy a nemzeti termelőerők inter- 
nacionalizálása objektív, történelmi szükség- 
szerűség, ugyanakkor azonban az egyes orszá- 
goknak bizonyos fejlettségi szintet kell elér- 
niük ahhoz, hogy ez megvalósulhasson. Ezzel 


kapcsolatban veti fel az egyes országok ,,in- 
tegrációs koefficiensét?", valamint az időn- 
ként megjelenő nacionalizmus, opportuniz- 
mus nroblémáját, melyek negatívan hathat- 
nak az integrációs törekvésekre. Fontosnak 
tekinthető az a megállapítása is, hogy mivel 
az integráció feltételez bizonyos fejlettségi 
szintet, ezért az ma még nem minden szocia- 
lista ország érdeke. Hangsúlyozza ezzel kap- 
csolatosan az egyes országok önálló, szuverén 
voltát, és rámutat a gazdasági integráció 
politikai feltételeire is. Érdekesnek tartom, 
hogy az 1970-es években végbement változá- 
sok sorából a szerző éppen az integrációt — és 
csak azt — emelte ki és tette a harmadik fejlő- 
dési szakasz alapjává. Az elmúlt évtized fejlő- 
dése ugyanis véleményem szerint éppen az 
integráció vonatkozásában vetette fel a leg- 
több problémát, másrészt egyedül kiemelve, 
önmagában nem kötheti össze egyértelműen 
egy szakasszá a szocialista világrendszer fejlő- 
désének e másfél évtizedét. 

A szocialista világrendszer fejlődését vizs- 
gálva nem kerülhető meg az ellentmondások 
kérdése. Hosszú ideig az volt a vélemény, 
hogy a szocialista építés mentes az ellent- 
mondásoktól, természetében nincs alapja az 
ellentmondásoknak. Ez az álláspont gátolta a 
kutatás és a tudományos munka fejlődését e 
vonatkozásban. Ezzel kapcsolatban azonban 
a szerző a történelmi előzményeket figyelmen 
kívül hagyva csak a Kommunista és Munkás- 
pártok 1960-as moszkvai értekezletét idézi. 
Ennek dokumentumaiban az szerepel, hogy a 
szocialista rendszer természetében nincs ob- 
jektív alapja az ellentmondásoknak. (Bár akkor 
már nyilvánvalóan csak arról volt szó, hogy 
nincsenek antagonisztikus ellentmondások.) 

A nemzetközi szakirodalom az ellent- 
mondásoknak különböző klasszifikációját al- 
kalmazza. A szocialista világrendszerre vo- 
natkoztatva a szerző immanens és nem im- 
manens ellentmondásokról beszél. A szocia- 
lista világrendszer immanens és alapvető 
ellentmondásának a termelőerők, a termelési 
folyamatok és az egész társadalmi élet inter- 
nacionalizálódása, valamint a gazdaság és a 


társadalmi élet nemzeti-állami szervezetei köz- 
ti ellentmondást tekinti, amiből természete- 
sen nem következtet arra, hogy azonnali fel- 
adatként kellene célul kitűzni a nemzeti- 
állami keretek felszámolását. Nem imma- 
nens ellentmondásokról akkor beszélhetünk, 
ha például ellenséges, a szocializmustól idegen 
ideológia tud beférkőzni az egyes pártok, 
országok vezető köreibe. (Az ellentmondá- 
sokról szóló fejezettel a szerző kapcsolódik a 
Szovjetunióban e témakörről folyó igen széles 
körű vitához is.) 


Befejezésül a szocialista országok egységé- 
nek fejlődésével és erősítésével foglalkozik 
a szerző. Kiemeli, hogy a szocialista országok 
egysége a szocialista világrendszer fejlődésé- 
nek legfontosabb feltétele és természetes 
formája. Az egység alapja az általuk létre- 
hozott, illetve létrehozandó társadalmi-gaz- 
dasági rendszer azonossága. Ez az azonosság 
természetesen önkéntes és dinamikus kate- 
gória, amely a különbözőségeket is magában 
foglalja. 

A. P. Butenko könyve a szocialista világ- 
rendszer kialakulásának és fejlődésének, el- 
méleti és politikai problémáinak igen részle- 
tes és alapos elemzését adja. A szocialista vi- 
lágrendszert mint egységes, komplex rendszert 
elemzi. Részletesen foglalkozik a különböző 
álláspontokkal, értékeli és bírálja őket. Itt 
kell azonban megemlítenünk, hogy ezt általá- 
ban konkrét forrás megjelölése nélkül teszi. 
Így a kérdést ismerő számára általában vilá- 
gos ugyan, hogy miről van szó, a széles 
olvasóközönség azonban nehezen érti. Hiá- 
nyolnunk kell a szocialista integrációról szóló 
elemzésből azokat a tényezőket, illetve elem- 
zésüket, amelyek az 1970-es évek végén, az 
1980-as évek elején az integrációs tendencia 
ellen hatnak. 

A korábban felvetett viták, egyes kisebb 
hiányosságok mellett is A. P. Butenko 
munkája igen fontos és alapvető mű, nyil- 
vánvalóan meghatározó hatása lesz a további 
kutatásokra és vitákra. 


Bakos Károly 


VÁLOGATÁS A SZOCIALIZMUS C., FOLYÓIRAT 


ELSŐ KÉT KORSZAKÁBÓL" 


1906. november 9-én jelent meg a Magyar- 
országi Szociáldemokrata Párt elméleti folyó- 
iratának, a Szocializmusnak - az egyébként 
októberi füzetként jelzett — első száma. Nagy 
napja volt ez a mozgalomnak. Tudatában volt 
ennek a lap első szerkesztője, Garami Ernő 
is. Október 30-án kelt, Kautskynak írt levelé- 
ben büszkén szólt az elért eredményről; hogy 
ez a párt, amelynek 4-5 évvel korábban - mint 
írta — itt még nem volt igazán szervezete, 
pénze, anyagi és szellemi ereje sem, sőt 
tagjai is alig, ekkorra több mint 100000 
szakszervezetileg szervezett tagot számlált, 
volt egy biztosan álló központi napilapja, 
egy viszonylag nagy pártnyomdája és íme 
megindíthatta elméleti folyóiratát is. (Inter- 
nationaal Instituut voor Sociale Geschie- 
denis. Amsterdam, Kautsky Archiv. K. D. 
XI. 5.) 

Az elméleti folyóirat indítása kifejezte a 
szociáldemokrata mozgalomnak a polgári, így 
többek között az erősödő polgári radikális 
(I. Huszadik Század) eszmei befolyástól való 
függetlenedését. Egyben jelezte a mozgal- 
mon belüli ellenzék mozgásterének összébb 
szorulását is, hiszen a korábban indult elmé- 
leti igényű szocialista folyóiratok (1904: Vilá- 
gosság, 1905: A Munka Szemléje, 1906: 
A Jövő) ellenzéki vagy a központi pártvezető- 
séggel nem mindenben egyező vélemények 
fórumai voltak. 

A folyóirat célját beköszöntő cikkében 
Garami Ernő röviden úgy fogalmazta meg, 
hogy a szocialista tudományt és a szocialista 
politikát egyformán kívánja szolgálni. Emlí- 
tett levelében többoldalúan, valamivel részle- 
tesebben szólt céljairól és reményeiről. Az 
első feladat — mint Írta — a marxista világné- 
zet népszerűsítése, a szocializmusnak mint 
tudománynak a küzdelmekhez való közelebb 
hozatala, a párt gyakorlatának elméleti meg- 
alapozása, az elméletből való levezetése. Ezt 
követő feladatként jelölte meg a testvérpárto- 
kon belül folyó szellemi küzdelem figyelem- 
mel kísérését, megértését és az ezekhez kap- 
csolódó hazai állásfoglalás formálását. Ké- 
sőbbre tervezte a magyar viszonyoknak a 
szociáldemokrata elmélet segítségével való 


kt Szocializmus, 19096-1938. Válogatás a Magyaror- 
szágit Szociáldemokrata Párt elméleti folyóiratából. 
Válogatta, szerkesztette, jegyzetekkel ellátta és az előszót 
írta Jemnitz János és Schlett István. Kossuth Könyv- 
kiadó, 1984. 568 p. 
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megvilágítását, az eredményeknek az alkal- 
mazását. Reményét fejezte ki, hogy a kül- 
föld számára is tudnak majd valami lényege- 
set mondani, elsősorban a magyar agrárkérdés 
vizsgálata alapján. Hozzátette azonban, hogy 
ez utóbbi egyelőre még a jövő zenéje marad. 

A folyóirat lényegében ezt a programot 
követte fennállásának 1918 végéig terjedő első 
korszakában, annak ellenére, hogy Garami 
fokozatosan visszavonult a szerkesztéstől. 
Rövidesen bevonta a munkába Kunfi Zsig- 
mondot, majd 1908. szeptember 10-ével telje- 
sen átadta neki az irányítást. Így a folyóirat 
első tizenkét éve jórészt Kunfi nevéhez fűző- 
dött. 


A folyóirat forradalmak előtti teljesítmé- 
nyéről átfogó képet kaphatunk a nemrég 
megjelent repertórium alapján. (Szocializ- 
mus. Szociáldemokrata folyóirat, 1906-1918. 
Repertórium. Budapest, 1981.  Összeálli- 
totta: Pálmai Magda.) Ebből látható, hogy 
az ez időszakban megjelent majd 1400 tanul- 
mány, cikk, kritikai és ismeretterjesztő írás 
túlnyomó része szorosan a munkásosztállyal 
és mozgalmaival foglalkozott: a hazai és nem- 
zetközi szociáldemokrata pártmozgalomról 
190, a szakszervezeti mozgalomról 337, a 
munkások életkörülményeiről 115 cikket 
közölt. Hatalmas tevékenységet fejtett ki az 
ország gazdasági, társadalmi, politikai hely- 
zetének elemzése terén; e témakörökben 
keletkezett 226 írásával méltó versenytársa 
lett e téren is a Huszadik Századnak. Mind- 
ezek mellett közel négyszáz cikkében foglal- 
kozott tudományos, kulturális kérdésekkel, 
ezekkel szintén elsősorban a munkásosztály 
nevelését szolgálta. 


A több mint háromszáz személyt számláló 
szerzői gárdában a magyar szociáldemokrácia 
nagyjai (Garami, Kunf, Böhm Vilmos, 
Buchinger Manó, Weltner Jakab, Ágoston 
Péter, Bresztovszky Ernő, Varga Jenő, So- 
mogyi Béla, Rónai Zoltán, Pogány József, 
Jászai Samu, Garbai Sándor, Diner-Dénes 
József, Révész Mihály és mások) állandóan 
jelen voltak a lap hasábjain, de a nemzetközi 
munkásmozgalom néhány nagy neve (Karl 
Kautsky, Pjotr A. Kropotkin, Levis de 
Brouckére) is felbukkant, bár többnyire 
mágsodközlésekkel. 


A jelentős szellemi teljesítmény ellenére a 
kortársak többször adtak hangot elégedetlen- 


ségüknek a folyóirattal kapcsolatban. Leg- 
gyakrabban a szerkesztés színvonalát, mód- 
ját bírálták. , Olyan szárazon, olyan érdek- 
telenül vannak benne a cikkek - mondta 
Onegyan József 1913-ban, a XX. pártgyűlé- 
sen -, hogy ba elolvassák is az elvtársak, nem 
tudják mit olvasnak... Olvastam a Munka 
Szemléjét sokáig, a Szocializmust amióta 
megjelenik, és odaadtam az elvtársaknak, 
hogy olvassák: a Munka Szemléje kézről 
kézre járt, és ugyanazok az elvtársak nem 
érdeklődtek a Szocializmus iránt. Itt van a 
hiba, itten tessék azt szem előtt tartani, 
hogy nem mindnyájan vagyunk tanítók, sem 
pénztári főtisztviselők, tessék népiesen írni, 
hiszen munkások vagyunk." (PI Archívum. 
658. f. 1. cs. 17. ő. e.) 

Ez, a szinte a kezdetekkor felmerült prob- 
léma 1918-ra kiterebélyesedett. Varga Jenő 
s Kellemetlen igazságok" c. cikkében (Szo- 
cializmus, 1918. 5. sz. 233—237. o.) - min- 
den bizonnyal túlzóan fogalmazva - már 
arról írt, hogy ,a Szocializmusnak sem a 
pártra, sem a polgári közvéleményre semmi 
hatása nincsen! . . . A legfőbb oka -— indokolta 
állítását — azt hiszem, hogy a Szocializmus 
túlságosan tudományos és nem eléggé párt- 
folyóirat." Kíméletlenül tánadta Kunfi mun- 
káját, azt állítva, hogy a Szocializmus előze- 
tes terv nélkül készül, , nem megszerkesztett 
folyóirat, hanem egymás mellé nyomtatott 
cikkeknek rendszertelen  összevisszasága?". 
Nem hallgatta el azonban azt a véleményét 
sem, hogy az elméleti folyóirat általa fel- 
vetett problémáiban az egész pártélet gyen- 
gesége, a belső demokrácia fogyatékosságai 
nyilvánulnak meg - és ez már a szociáldemok- 
rata párton belül megindult polarizálódási 
folyamatot jelezte. Mindenesetre ennek hatá- 
sára vált meg Kunfi a szerkesztéstől, és ka- 
pott megbízást Varga Jenő, valamint Rónai 
Zoltán a folyóirat irányítására, de csak az 
1918. évi 11-12. összevont szám jelent meg 
az ő gondozásukban. 

Az 1906-ban kéthetenként megjelenő Szo- 
cializmus 1908-ban havi folyóirattá alakult, 
a háború alatt pedig többször csak összevont 
számok kiadására nyílt lehetőség. A folyóirat 
1919 januárjában, tehát jóval a két párt 
egyesülése előtt, átmenetileg megszünt, és 
csak több mint két évvel a Tanácsköztársa- 
ság leverése után jelentkezett ismét. A Ma- 
gyarországi Szociáldemokrata Párt tehát ad- 
digi történelme legnehezebb szakaszában, sok 
nehéz probléma közepette elméleti folyóirat 
nélkül maradt. 


A Szocializmus az 1921 decemberében 
létrejött Bethlen-Peyer-paktum folyománya- 
ként indulhatott meg ismét. Ez a kezdet 
hosszú időre meghatározta arculatát. Óvatos, 
a rendszer lényegi bírálatától tartózkodó, 
csak a jelenségeket kritizáló, inkább a mun- 
kásosztály nevelésére, tájékoztatására össz- 
pontosító lappá vált 1922 januárjától 1938 
végéig tartó korszakának első felében. Egyéb- 
ként éppen ennek az óvatosságnak az oldó- 
dása alapján is szokták a folyóiratnak ezt az 
időszakát tagolni. 

A második korszakon belüli fejlődési sza- 
kaszok lényegében egybeesnek a szerkesztő- 
változásokkal. Az újra indult Szocializmus 
első szerkesztője 1922 januárjától 1926 de- 
cemberéig Vanczák János volt, mellette 1922 
januárjától 1924 elejéig Várnai Dániel vett 
részt a szerkesztésben. 1926 végén a párt- 
vezetőség Révész Mihályt bízta meg a folyó- 
irat irányításával, akitől 1934 januárjában 
Mónus Illés vette át a munkát. 

Már Révész Mihály idejében is jelentős fej- 
lödést mutatott a folyóirat: rendszeresen bí- 
rálta a kormány intézkedéseit, rovat nyílt a fő- 
városi törvényhatósági bizottság ügyeinek is- 
mertetésére; a kor problémáihoz azonban 
csak Mónus Illés idejében nőtt fel. Ekkorra 
vált harcos, bátor antifasiszta fórummá. 

Munkatársi gárdája az 1918 előtti időhöz 
viszonyítva kezdetben összeszűkült. Kima- 
radtak a körből a kommunistává lett, egykor 
aktív cikkírók és az első időben az emigrá- 
cióba kényszerült baloldali, kétésfeles szo- 
ciáldemokraták is. Csak a korszak második 
felében jelentkeztek írásaikkal a hazatért 
emigránsok, vagy álnéven a továbbra is kint 
maradók, és nem utolsósorban a felnövekedett 
újabb generáció tehetséges tagjai. Az 1922- 
1934-es időszak szerzőinek köréből a szer- 
kesztőkön kívül kiemelkedett Propper Sán- 
dor, Buchinger, Szakasits Árpád és az ekkor 
már egyre aktívabb Mónus Illés. A korszak 
második felében viszont Mónus mellett meg- 
határozó szerephez jutott Ascher László, 
Fejtő Ferenc, Ries István, Takács József, 
egyre többször szerepelt külföldről Rónai 
Zoltán, Böhm, a hazatért Weltner, Kassák 
Lajos, megjelent a folyóiratban József Attila, 
Darvas József, Veres Péter néhány írása is. 

A Szocializmus második korszakának anya- 
gáról sajnos még nem jelent meg repertó- 
rium. Teljesítményéről két tanulmányból 
nyerhetünk megközelítően teljes képet. (Var- 
sányi Erika: A Szocializmus című folvóirat 
1922-1929 között és Benedek Emma: Elmé- 
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Ieti-politikai írások a Szocializmus 1935- 
1938. évfolyamaiban. In: Tudományos Szo- 
cializmus Füzetek 31., illetve 27. sz.) Ezek 
alapján is megállapítható, hogyan tolódott a 
folyóirat tematikája a szociálpolitikai, kulturá- 
lis, oktatási tárgyú írásoktól fokozatosan az 
aktuálpolitikai, világnézeti kérdések irányába; 
hogyan vált a proletárdiktatúrával szembeni 
elzárkózást hangsúlyozó lapból a kommunis- 
tákkal is párbeszédet folytató fórummá. . 

Az elmondottakból is következően, főleg 
a korszak első felében a pártvezetőségnek, 
sőt a pártgyűlésnek többször foglalkoznia 
kellett a Szocializmus életképességének kérdé- 
sével. A pártvezetőség 1927. március 14-i 
jegyzőkönyve szerint ekkor a fővárosban 560 
előfizetője volt, vidékre 338 példány ment, 
100 példányt kapott a könyvkereskedés. Költ- 
sége negyedévenként 3900 pengő volt, be- 
vétele viszont csak 1700 pengő, tehát 2200 
pengő ráfizetéssel dolgozott. , Minthogy te- 
hát - olvasható Saly Endrének a kérdésről 
szóló jelentésében — a Szocializmus különben 
is nagyon gyenge, és feladatának semmikép- 
pen sem felel meg, amit nem akarok annak 
betudni, hogy ez csak a szerkesztő hibája 
lehet, ez bizonyára abban is leli magyaráza- 
tát, hogy nincs megfelelő írói gárda, amely 
a lapot állandó és megfelelő cikkekkel el tudná 
látni." Felmerült ekkor a lap szüneteltetésé- 
nek a gondolata is, de végül a fenntartás mel- 
lett döntöttek. (PI Archívum. 658. f. 2. cs. 2. 
ő. e.) Semmi kétség azonban, hogy ezek az 
okok vezettek - hosszan elhúzódó válság 
után - a folyóirat szerkesztésének későbbi, 
1934-es átalakításához. 

Amire viszont magára talált a Szocializ- 
mus, és a háborúba sodródás időszakában 
egyre nagyobb szükség lett volna eszmei 
iránymutatására -— az ellenforradaimi rend- 
szer ismet szigorodó sajtórendelkezésének 
esett áldozatául: 1938 végén megszűnt. 

A Szocializmus e két korszakának gazdag 
anyagából nyújt ízelítőt a nemrég megjelent 
kötet. Felmerül a kérdés, hogy nem lehetett 
volna-e kiterjeszteni a válogatást a Szocia- 
lizmus 1945 augusztusától 1948 márciusáig 
tartó harmadik korszakára is. Bármi volt az 
oka, csak sajnálhatjuk, hogy a szerkesztők 
feladták a teljes áttekintésre irányuló törek- 
vésüket. 

Így is óriási hiányt, évtizedes mulasztást 
pótol a kötet. Hozzáférhetővé tesz rég el- 
felejtett tanulmányokat, cikkeket, reális kép 
kialakítására nyújt alkalmat félreértett, félre- 
magyarázott állításokkal, véleményekkel kap- 
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csolatban. A magyar szociáldemokrácia kere- 
ken 30 esztendejének szellemi teljesítményé- 
ről kap keresztmetszetet az olvasó. A hatal- 
mas, közel ezer ív terjedelmű egykori anyag- 
ból több mint száz fontos írás vált most újra 
hozzáférhetővé. Így . például. Garami Ernő 
1908-as , Revizionizmus? című cikke, Rónai 
Zoltán 1934-es , Roosevelt, Sztálin, W 

c. cikke, Mónus Illés , A győzelmes nép- 
front", és , A magyar agrárkérdés" c. cikke, 
Fejtő Ferenc , Magyar narodnyikok" c. vita- 
indítója és lehetne sorolni a sok izgalmas, 
azóta is érdeklődést kiváltó kérdést tartalraás 
zó írást. 


A válogatás jól sikerült, bár a SEN 

nek valójában nem az lehetett a gondjuk, 
hogy mit vegyenek fel a kötetbe, hanem hogy 
mit hagyjanak ki. Megállapítható, hogy kö- 
vetkezetesen jártak el. Eltekintettek minden 
cikktől, amely más válogatásban a közel- 
múltban megjelent, nem vették fel a külföldi 
szerzők bármily érdekes írásait. Viszont jól 
tükrözi a válogatás a különböző korszakok fő 
elméleti problémáit. 


A tanulmányokat a szerkesztők tárgyi el- 
rendezésben közölték, ezen belül pedig idő- 
rendben. Talán szerencsésebb lett volna a 
két nagy, egymástól lényegesen eltérő proble- 
matikájú korszak cikk- és tanulmányanyagát 
külön-külön csoportosítani, így jobban át- 
tekinthetővé vált volna az anyag a forradalom 
előtti, illetve utáni időszak iránt érdeklődő 
olvasónak. 

A ,, Kezdés, újrakezdés"? című fejezetben, 
amely tulajdonképpen magával a lappal, 
programjával kapcsolatos írásokat tartalmaz- 
za, csak két cikk található. Pedig érdemes 
lett volna néhány további, a folyóirat útjával 
kapcsolatos munkát is ide iktatni. 


A , Szocialista elméletek, irányzatok"? című 
fejezetben tizennégy cikk van, nyolc az 1918 
előtti és hat az 1922 utáni időből. Kicsit eről- 
tetettnek hat a fejezet elválasztása -a ,, Filozó- 
fia, tudomány" című fejezettől, melynek 
cikkanyaga jelentős részben bízvást kerülhe- 
ett volna ide is, A , Filozófia, tudomány" 
című fejezetnek egyébként tizenkét cikke 
1922 utáni és csak három 1918 előtti. Hasonló 
a helyzet a , Világtendenciák"? című fejezettel 
is: tizenkét írásból csak négy 1918 előtti. 
A , Helyzetkép és program" című legnagyobb 
fejezet harminchét írásából huszonöt 1922 
utáni. A , Művészetről, irodalomról? szóló 
fejezet tizennyolc írásából tizenöt 1922 utáni 
időből származik. Végül az ,,Kletművek, 


tanulságok? című fejezet minden íÍrása az 
1922 utáni időben keletkezett. 

Az elmondottakból is kitűnik, hogy a vá- 
logatás harmincegy 1918 előtti és hetvennégy 
1922 utáni cikkével erősen az utóbbi tizen- 


sajnálatos, hogy a kötet a Szocializmus egyik 
legnagyobb erősségének, a magyar és nemzet- 
közi munkás-, ill. szakszervezeti mozgalom 
helyzetének a bemutatására nem sok teret 
tudott nyitni. 

Érdekes képet mutat a szerzői gárda. A kö- 
tetben Rónai Zoltán szerepel a legtöbb (14) 
írással, utána Mónus Illés és Fejtő Ferenc 
egyaránt 11-11 cikkel. Kunfi Zsigmondot 
(nyilván mert két válogatás is megjelent tőle), 
csak 8 cikk, Garami Ernőt 4, Ágoston 
Pétert és Szalmás Piroskát 3-3 munka, 
további negyven szerzőt (köztük Varga Jenő, 
Bresztovszky Ede és Ernő, Buchinger, 
Böhm, Jászai, Weltner, Ascher László, 
Kéthly Anna, Kassák) pedig 1-2 cikk kép- 
viseli. Ez egyébként bizonyára azzal is össze- 
függ, hogy egyes témák, rovatok jórészt ki- 
maradtak a válogatásból. 

Általában teljes szövegeket adtak közre 
a szerkesztők. elsősorban terjedelmi 
okokból néhol el kellett hagyniuk bizonyos 
részeket. Ezeket az eseteket korrekt módon 
jelezték, felhívták a figyelmet a nem közölt 
részekre. 

A jól sikerült, régóta várt kötet legfőbb 
problémája a szerény terjedelem. Ha a válo- 
gatás két kötetben jelenhetett volna meg, 


minden bizonnyal elmarad a fentiekben jel- 
zett néhány kritikai észrevétel: . tematikában 
is gazdagabb lehetett volna, arányosabban 
meríthetett volna a különböző korszakok 
anyagából, és főleg kitérhetett volna az 1945 
utáni, a 1948-ig terjedő évfolyamokra is. Re- 
mélhetőleg, ez utóbbi igénynek egy kiegészítő 
kötet rövidesen eleget tesz majd. 


A kötet, ahogyan a szerkesztők bevezető 
tanulmányukban megfogalmazták, nagy adós- 
ságot kezdett törleszteni. Egyben azonban 
további igényeket támaszt. Égetően szükség 
lenne egyrészt a Szocializmus teljes, mind 
a három korszakát áttekintő repertóriumára. 
Másrészt a folyóirat történetének a fentiek- 
ben említett részfeldolgozásain kívül — figye- 
lembe véve a , Műveltség, művészet, mun- 
kásmozgalom. Tanulmányok a magyar mun- 
kásmozgalom kulturális törekvéseiről"? (Nép- 
szava Könyvkiadó, 1982.) I. kötetében 
Erényi Tibor, Szabó Ágnes, Pintér István és 
Standeisky Éva tollából megjelent írást is 
(105-194. o.) - igen nagy szükség lenne a 
Szocializmusról szóló részletes, többszem- 
pontú feldolgozásra. 


E munkálatok elvégzéséhez - természete- 
sen nem csupán az igény felébresztése for- 
májában - hozzájárul ez a kötet is, elsősorban 
az értékes bevezető tanulmány, a jegyzet- 
anyag és az apparátus, amely nemcsak a kötet 
olvasását teszi könnyebbé, hanem több tekin- 
tetben segítséget nyújt a Szocializmus törté- 
netének eljövendő feldolgozói számára is. 


Szücs László 


DOKUMENTUMKÖTET A MADISZ-RÓL:" 


A felszabadulás utáni magyar történelemről az 
utóbbi néhány évben egyre több feldolgozás 
és tanulmány látott napvilágot. Ezt a gazda- 
godó palettát színesíti az MSZMP KB Párt- 
történeti Intézete és a Budapesti Műszaki 
Egyetem Tudományos Szocializmus tan- 
székének közös vállalkozása, amely a baloldali 
ifjúsági mozgalom 1945-1950 közötti doku- 
mentumainak bemutatását tűzte ki céljául. 
A többkötetesre tervezett — s közös szerkesz- 
tőbizottság által összefogott — sorozat első 
darabját vehettük kézbe , A MADISZ 1944 
48"? c. dokumentumkötet megjelenésekor. 

A mintegy 35 ív terjedelmű kötetet igényes 


tt A MADISZ 1944-1948. Szerkesztette: Rákosi 
Sándor. Kossuth Könyvkiadó, 1984. 363 p. 


bevezető tanulmány, gazdag képanyag egé- 
szíti ki. A gyűjteményt Rákosi Sándor szer- 
kesztette, az I-IV. fejezetet Ikladi Lajosné, 
az V-VI. fejezetet pedig Gál Lajos állította 
össze, ugyancsak ő írta a bevezető tanulmányt 
is. Az illusztrációk és más mellékletek össze- 
állításában Éri Tiborné és Vándorné Sugár 
Klára működött közre. 


A kötet olvasása, lapozása különös él- 
ményt nyújt. Az érdeklődő olvasónak, a kor- 
szakot át nem élt fiatalabb nemzedék tagjai- 
nak is érzékletesen mutatja be a felszabadu- 
lás utáni magyar történelmet, annak hétköz- 
napi, mégis jelentős eseményeit. 

A szegedi és debreceni programok meghir- 
detése után a szervező kommunista fiatalok 
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a felszabadult Pesten, 1945. január 22-én 
már az aktuális szervezési és agitációs fel- 
adatokról beszéltek. A MADISZ lényegét, 
tartalmi munkáját az határozta meg, hogy , A 
fasizmus elleni harcban és az ország újjá- 
építésének érdekében széles körű összefogás- 
ra és az ifjúság erejének egyesítésére van 
szükség?" - szögezte le az 1944. decemberi 
szegedi javaslat (42. o.). Éppen e cél érdeké- 
ben a MADISZ soraiba hívott és várt min- 
den olyan magyar fiatalt, aki demokratikus 
kibontakozást és összefogást akart. 


A meghirdetett célkitűzések, amelyek ér- 
demben a magyar nemzeti felemelkedést és 
népi demokratikus átalakulást támogatták, az 
ifjúság körében kedvező visszhangra találtak. 
Jól bizonyítják mindezt a közölt dokumen- 
tumok, amelyek pl. élelmiszergyűjtő akciók- 
ról, burgonyaosztásról, újjáépítő munkáról, 
a fasiszta sajtótermékek összegyűjtéséről, 
bányász rohambrigádokról, az iskolák de- 
mokratizálásáért szervezett akciókról, a híd- 
építő és nemzetközi építőtáborban végzett 
munkáról tudósítanak (I. pl. 12., 26., 39., 
40., 46., 59., 63., 72., 81. és 82. sz. dokumen- 
tumokat). 


A kötet bevezető tanulmánya és a bemuta- 
tott dokumentumok is kronologikus sorrend- 
ben követik a MADISZ szervezeti kiépülé- 
sét és tartalmi munkáját. A tartalmi felada- 
tok között sajátos területet jelentett a magyar 
ifjúság egyes rétegeivel és létező szervezetei- 
vel való kapcsolat megteremtése, az együtt- 
működés feltételeinek kialakítása. A kötet 
több dokumentuma kellően érzékelteti pl. az 
MKP ifjúságpolitikai irányelveit, a MADISZ 
és a SZIM (Szociáldemokrata Ifjúsági Moz- 
galom) együttműködését, a MADISZ és a 
Cserkészszövetség megállapodását, a MA- 
DISZ szerepét a MIOT-ban (Magyar Ifjú- 
ság Országos Tanácsa, a MADISZ és a 
parasztfiatalok viszonyát (1. erről a 2., 35., 
47., 67., 79., 121., 122., 129. sz. anyagokat). 


A dokumentumok hűen tükrözik azt a 
folyamatot, hogy milyen lépések során és 
mely országos belpolitikai harc és változás 
részeként indult meg - egyelőre még egysé- 
ges rétegszervezetek szervezésével — a ma- 
gyar ifjúsági mozgalom egységesülése. A népi 
demokratikus forradalmi fejlődés eredménye- 
ként a két munkáspárt együttműködése, 
majd egységesülése reális politikai program- 
má válhatott. Ez az alapelv az ifjúság köré- 
ben is az erők polarizálódását és a baloldal 
megerősödését tette lehetővé. Ezt bizonyít- 
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ják a MIOT támogatásáról, a kisgazdapárt 
ifjúsági szervezete a FISZ (Független Ifjú- 
sági Szövetség) megtisztításának szükségessé- 
géről, az 1947-es választási eredményekről, 
a centenáriumi rendezvényekről, az MKP- 
nak és az SZDP-nek az ifjúsági egységről 
vallott állásfoglalása, és a MINSZ (Magyar 
Ifjúság Népi Szövetsége) előkészítéséről és 
létrehozásáról tudósító korabeli jegyzőköny- 
vek (1. a 85., 100., 101., 103., 112., 130., 132., 
135. és a 138. sz. dokumentumokat). 


A Baloldali Blokk után megalakuló MIOT 
(1946), a magyar ifjúsági szervezetek koordi- 
nálásával, az MDP létrejöttével párhuzamo- 
san létrehozott MINSZ (1948) pedig a réteg- 
szervezeteket már szövetségbe tömörítve ké- 
szítette elő az egységes ifjúsági szervezet 
megteremtését. Ez a folyamat 1944-1948 
között széles, demokratikus alapokról indult 
és segítette a népi demokratikus forradalom 
sikeres megvívását. 


A szerkesztők arra törekedtek, hogy a ma- 
gyar belpolitikát (esetenként még a nemzet- 
közi eseményeket is követve) mutassák be a 
felszabadulás utáni magyar ifjúsági mozga- 
lom első demokratikus szervezetét, a 
MADISZ-t. A szervezet életét dokumentáló 
iratok pedig arról adnak átfogó képet: ho- 
gyan kapcsolódott az ifjúság a népi demokra- 
tikus átalakulás politikai rendszeréhez; mely 
pontokon segítette országos törekvések mi- 
előbbi megvalósítását. 


Az elsőként induló demokratikus ifjúsági 
szervezet, a MADISZ érdeme abban össze- 
gezhető, hogy az MKP irányításával az új 
irányú ifjúságpolitika egyik motorja volt. 
Tagjai (kb. 130 000 fő) a szocialista társada- 
lom építésének aktív résztvevői lettek. Opti- 
mizmusuk, lelkesedésük ma is példa lehet. 


A kötetet tartalmilag megillető elismerés 
mellett szólni kell a szerkesztésről is. Meg- 
állapíthatjuk, hogy a MADISZ-kötet szer- 
kesztői igényes munkát végeztek. Dicséretes 
a levéltári iratok és a korabeli sajtó cikkeinek 
összegyűjtése, — szisztematikus bemutatása. 
A dokumentumok közlése jól tagolt, az egyes 
fejezetek beosztása követi az országos politikai 
történéseket. A jelentősebb eseményeket 
összefoglaló alcímek a nem szakértő számára 
is megkönnyítik az áttekintést. 


Az egyes dokumentumok utáni jegyzet- 
apparátus adatgazdag, többnyire informatív, 
s jól tájékoztat az egyes háttéresemények- 
ről is. 

A dokumentumokat és a sajtóanyagot az 


egész ország területéről gyűjtötték össze. 
A helytörténész talán több helyi anyagot 
várna, ám legyen az a helytörténeti ifjúsági 
dokumentumkötetek feladata, hiszen a szer- 
kesztők így is helyszűkével küszködtek. 
Helyeselhető, hogy a már publikált anya- 
gokat is újraközlik, eredeti helyük megjelö- 
lésével (bár némelykor a megjelenés helye 
hiányzik). Felmerülhet még a visszaemléke- 
zések hiánya, noha ez műfaji problémákat is 
felvethet. Kár, hogy a 3-4. lap , lemaradt" a 
kötet elejéről, s maradt néhány betűhiba is. 
Örvendetesnek tartjuk a kötetben talál- 
ható korabeli plakátokat, fényképeket. A nép- 
hadseregbe toborzó plakátok, a  roham- 


munkán dolgozó fiatalokról készült felvéte- 
lek, a MADISZ kiadványai, jelvényei a kor 
hangulatát is visszatükrözik a ma fiataljainak. 
Kár, hogy a felvételeken láthatók nevét még 
ismert vezetők esetében sem tüntették fel a 
szerkesztők. 


Végezetül a recenzens ismételten csak 
örömének adhat hangot. Ez az öröm szól a 
MADISZ-kötetnek és elismerés mindazok- 
nak, akik a sorozatot tervezték és kivitele- 
zését jó szívvel és szakmai hozzáértéssel irá- 
nyítják. Érdeklődéssel és kíváncsian várjuk a 
további köteteket. 


Micheller Magdolna 


FEJEZETEK SZENTES FORRADALMI MŰLTJÁBÓL" 


Újabb fehér folt van eltűnőben a Csongrád 
megye történetét feldolgozó, örvendetesen 
gyarapodó helytörténeti irodalomban. Folyik 
a megye egykori székhelyének, a gazdag tör- 
ténelmi és munkásmozgalmi múlttal rendel- 
kező Szentes történetének feldolgozása; ké- 
szül egy újabb várostörténeti monográfia. 
A város felszabadulásának 40. évfordulója 
tiszteletére megjelent kötetben e monogra- 
fikus munka első eredményeit vehetjük kéz- 
be. Miután egy folyamatos, szisztematikus, 
tudományos műhelymunkáról van szó, a ki- 
adványnak sikerült elkerülnie az évfordulós 
kiadványok gyakori problémáit, az egyenet- 
lenséget, túlzott reprezentativitást stb. 

A kötet három tanulmányt tartalmaz. Össz- 
terjedelmének több mint felét Gaál Endre 
, Szentes az 1918-1919. évi forradalmak ide- 
jén? ec. színvonalas, monografikus igényű 
munkája foglalja el. A tanulmány nem pusz- 
tán a forradalmi események krónikáját adja, 
hanem komplex feldolgozási módszerrel a 
város 1917-1919. évi gazdasági, társadalmi, 
poltikai, kulturális életének minden területét 
ismerteti. A helyi jelenségeket az országos és 
a regionális keretbe illesztve, azokkal köl- 
csönhatásban mutatja be. Ezzel sikerül érzé- 
keltetnie a város fejlődési sajátosságait. Rend- 
kívül plasztikusan, sokoldalúan közelíti meg 
a háborús tőkés fejlődés alakulását, a forra- 
dalmak irányába mutató és azt akadályozó 
szentesi társadalmi jelenségeket. Bemutatja, 
hogy a közellátás ügyének sajátos megoldása 
hogyan hozta létre a város leghatalmasabb 
tőkés nagyüzemi vállalkozását, hogyan fokozta 


a Szerkesztette: Gaál Bndre. Szentes, 1984. 270 p. 


az átlagosnál is nagyobb mértékben a há- 
borús ellátási nehézségeket és vezetett a há- 
ború időszakának országosan is egyik első 
éhségtüntetéséhez e döntően mezőgazdasági 
jellegű, alföldi kisvárosban. Részben az orszá- 
gos  társadalmi-politikai fejlődés képének 
megfelelően, részben attól eltérően rajzolód- 
nak ki a helyi polgári demokratikus, kispol- 
gári erők mozgalmainak erényei és hibái. 
A választójogi-demokratizálási mozgalom, a 
függetlenségi, nemzeti követeléseket hangoz- 
tató politikai irányzat, a munkásmozgalomhoz 
és tömegeihez való közeledés pozitívumai és 
mindezek korlátai egyaránt világosan látha- 
tók a képből. A Károlyi-párti irányzat domi- 
náns szerepe és nemcsak a munkásmozgalom 
vezetőihez, hanem tömegeihez való közele- 
dés figyelemre méltó helyi sajátosság. Meg- 
tudjuk azt is, hogy Szentesen nem volt olyan 
erős, szervezett, szubjektív erő, amely forra- 
dalmat készített volna elő. A társadalmi-poli- 
tikai erők tevékenysége, a válság, a forradal- 
mi helyzet tünetei, a forradalmat elősegítő 
mozzanatok azonban az országos folyamatok- 
kal együtt, azokat erősítve és általuk maguk is 
erősödve a forradalmi változás irányába 
mutattak. A politikai-hatalmi változást itt is 
tömegmozgalmak kísérték, de rablás, foszto- 
gatás nem volt az őszirózsás forradalom győ- 
zelmének napjaiban. Ezt követően a szociál- 
demokrata és a vele szorosan összefonódó szak- 
szervezeti mozgalom a korábbi hagyományok, 
ill. a szociáldemokrata kormánybiztos, Jó- 
csák Kálmán tevékenységének következtében 
jelentősen megerősödött. A Szentesen eddig 
legjelentősebb ellenzéki politikai irányzatot 
jelentő  Károlyi-párt polarizálódott, meg- 
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gyengült; a , rend", a polgári demokrácia kép- 
viselője itt az SZDP lett. A Károlyi-párt 
egyik csoportja csatlakozott hozzá, a másik 
szembefordult vele. Megjelent a kommunista 
mozgalom is, amely befolyást szerzett a fegy- 
veres erőkben és a szakszervezeti csoportok- 
ban. Kommunista vezetéssel alakult meg a 
helyi munkástanács. 

A Tanácsköztársaság 38 napos szentesi 
történetét elemezve a szerző árnyaltabbá 
teszi felfogásunkat a centralizmus és a helyi 
önállóság viszonyát illetően is. Amellett, hogy 
bizonyos kérdésekben természetszerűen a 
merev centralizmus érvényesült, a szentesi 
példa azt bizonyítja, hogy a proletárhatalom 
helyi szervei a központi akaraton kívül a 
helyi munkásság akaratát is érvényesítették. 
A szentesi direktórium nem hajtotta végre az 
ipari üzemek szocializálásáról szóló rendele- 
tet, viszont a helyi érdekeknek megfelelően, 
központi utasítás nélkül, önállóan állami 
ellenőrzés alá vont intézményeket. 

A tanulmány egyaránt kiemeli azokat a 
jelenségeket, folyamatokat, amelyek alátá- 
masztják az országos folyamatokat, és azokat 
is, amelyek árnyaltabbá, sokoldalúbbá teszik, 
helyi sajátosságokkal színezik a történelmi ér- 
tékeléseket. A mű nagy erénye, hogy nem- 
csak az országostól eltérő, hanem a régión 
belüli sajátosságokra is utal, nem mossa 
egybe a várost a Viharsarok, földmunkás- 
mozgalom címszavak alatt az egész régióval. 
A szerző jól ötvözi a tudományosság és olvas- 
mányosság követelményeit, amihez különö- 
sen az árnyalt elemzések, a kitűnően meg- 
rajzolt portrék járulnak hozzá. Külön ki- 
emelném Jócsák Kálmán élet- és politikai 
pályájának bemutatását. A szerző sokat tör- 
lesztett történeti irodalmunk adósságából e 
kiváló szociáldemokrata vezető működésének 
bemutatásával. 

Végeredményben Gaál Endre tanulmánya 
jelentős mértékben gazdagítja, kiegészíti az 
őszirózsás forradalomról és a Tanácsköztár- 
saságról szerzett eddigi országos és helyi tör- 
ténelmi ismereteinket. 

Takács Edit , Szentes felszabadulása és a 
népi demokratikus forradalom kibontakozása. 
1944 szeptember—december? c. munkájában 
részletesen elemzi a népi demokratikus ki- 
bontakozás megindulásának feltételeit, gazda- 
sági, politikai és társadalmi körülményeit. 
Az ideiglenes demokratikus államiság meg- 
teremtéséig tekinti át a város sajátos, helyi 
viszonyok által meghatározott fejlődését, 
amelynek legfőbb jellemzője a központi hata- 
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lom hiánya volt. A szerző — helyesen - jelen- 
tős teret szentel a felszabadulást közvetlenül 
megelőző helyzet leírásának, a régi rendszer 
széthullásának, a forradalmi válság bizonyos 
elemei kialakulásának, amelyek nélkül elkép- 
zelhetetlen lett volna a forradalmi átalakulás. 
Sikerül bebizonyítania, hogy bár a Vörös 
Hadsereg harci tevékenysége nélkülözhetet- 
len volt a népi demokratikus fejlődés meg- 
indulásához, de a városban is erőteljes forra- 
dalmi jellegű változások alapozódtak meg, 
mentek végbe. 

Komplex módon mutatja be a demokrati- 
kus népi szervezetek, politikai pártok és 
szervezetek létrehozását; a közigazgatás újjá- 
szervezését; az élet megindulásának, a gazda- 
sági, politikai, társadalmi, kulturális élet ki- 
bontakozásának nehézségeit; az egyes politikai 
tényezők helyzetét, szerepét. 

Fontos szentesi sajátosságnak látszik, hogy 
az első időszakban a polgári jellegű város- 
vezetés és a helyi - kommunista irányítású 
- munkásmozgalom tevékenysége bizonyos 
fokig elvált egymástól. Ekkor a munkás- 
mozgalom - szervezetileg, személyileg -— nem 
tudott a közigazgatásba úgy beépülni, döntő 
pozíciókat elfoglalni, úgy meghatározni a 
városvezetést, várospolitikát, mint Szegeden 
vagy a Tiszántúl egyéb helységeiben. A szen- 
tesi munkásság tehát hátrányosabb helyzet- 
ből indult, és az első két-három hónap harca, 
politikai-szervezeti megerősödése szükséges 
volt ahhoz, hogy az új demokratikus hata- 
lomban megteremtse azokat a pozíciókat, 
amelyek máshol kiindulópontul szolgáltak, 
vagy sokkal rövidebb idő alatt létrejöttek. 
A helyzet - a polgári városirányítás ellenére — 
megköveteite, hogy az intézkedések túllépje- 
nek a polgári kereteken, és a munkásosztály 
képviselőinek részvétele, befolyása ezekben, 
ha nem is olyan mértékben, mint máshol, 
jelentősen érvényesüljön Szentesen is. Ezért 
a Nemzeti Bizottság megalakulása, mint a 
megindult folyamat betetőzése, fontos állo- 
más volt, de a hatalmi viszonyokban talán 
nem jelentett olyan döntő változást, mint 
ahogyan a szerző látja. Úgy gondolom, túl- 
zott a , balosságban?" az elszigeteltség szerepé- 
nek hangsúlyozása, annek kialakulásában más 
tényezők is közrejátszottak. Ezt az is bizo- 
nyítja, hogy a , balosságot? az elszigeteltség 
megszűnése után sem tudták könnyen leküz- 
deni. (Inkább arról volt szó, hogy a sajátos 
társadalmi-történelmi körülmények következ- 
tében ezen a területen volt bizonyos társa- 
dalmi alapja a proletárdiktatúrára való törek- 


vésekhek.) Végezetül megemlítem, hogy a 


munka előnyére vált volna a: gazdasági-tár- 


sadalmi struktúra. rövid áttekintése, mivel ez 
alapvető szerepet játszott a szérző által fel- 
tárt helyi sajátosságok kialakulásában, a helyi 

litikai mozgásokban. . 
s kötet befejező tanulmánya Szabó Istv 
, Szentes a felszabadulás után. 1945-1948" 
c. munkája, amely a népi demokratikus forra- 
dalom legjelentősebb helyi állomásait és sajá- 
tosságait tekinti át. Azokat a gazdasági és 
politikai változásokat veszi számba, amelyek 
Szentesen a népi demokratikus forradalom 
győzelméhez vezettek. A fejlődést részben 
kronologikus sorrendben, részben tematikusan 
vizsgálja. Az ilyen szerkezetű tárgyalásmód- 
nak van létjogosultsága, de a fejlődés folya- 
matjellege így kevésbé domborítható ki, s az 
elemzés logikája időnként megtörik, mert a 
szerző egves kérdésekre kénytelen újra és újra 
visszatérni. 

A tanulmány legjobb, legalaposabban do- 
kumentált és legmélyebben elemzett része 
a földreformról, az agrárátalakulásról szóló 
fejezet. A szerző ebben kitűnően veti össze 
a helyi sajátosságokat az országos helyzettel, 
rámutatva e nagy társadalmi-gazdasági át- 
alakulás helyi vonásaira. Elemzi a helyi birtok- 
struktúrát, az agrárviszonyokat, amelyeket a 
kevés nagybirtok, a sok föld nélküli igénylő, 
a földhözjuttatottak rendkívül kis aránya 
(2097) és ennek következtében az agrárstruk- 
túra sajátos alakulása, az agrárszegénység 
továbbra is domináns szerepe jellemzett. Ké- 
pet kapunk arról is, hogy a szegényparaszt- 
ság érdeke, osztályszemlélete milyen ellent- 
mondásban volt az osztályszövetség, a koalí- 
ció érdekeivel, és hogyan próbálták feloldani, 
ill. kihasználni ezt a különböző helyi politikai 
erők. Tájékoztatást kapunk a gazdaság, 
különösen a mezőgazdasági termelés alakulá- 


sáról, gondjairól. Szabó István vizsgálja a 
népi demokrácia vívmányainak megőrzése, 
megszilárdítása, ill. továbbfejlesztése körüli 
ellentéteket, harcokat, főleg a nemzeti bizott- 
ság tevékenységén keresztül. Megjegyezzük 
azonban, hogy túl felhőtlennek látszik a párt- 
közi együttműködés, a nemzeti bizottságon 
belüli összhang. Szentesen élesebb osztály- 
összeütközések voltak e korszakban, amelyek 
— igaz, személyes motívumokkal tarkított — 
politikai gyilkossághoz is vezettek. (A szerző 
ezt az ügyet nem említi meg, pedig hozzá- 
tartozik az időszak történetéhez.) 


A munka lényegében jól megoldja az orszá- 
gos és helyi politikai események összevetését. 
Néhány helyen azonban az országos esemé- 
nyek leírása túl részletesnek tetszik, elegendő 
lett volna csak utalni rájuk, ill. jelezni, hogy 
hol olvashatunk róluk, pl. a köztársaság- 
ellenes összeesküvés kevéssé árnyalt tárgyalása 
esetében. Ugyanakkor az egyes pártok fejlő- 
désének, taglétszámának, szociális összetételé- 
nek alakulásáról, egymáshoz való viszonyáról, 
várospolitikai tevékenységéről szívesen olvas- 
tunk volna többet. Hiányolom az 1947-es vá- 
lasztások helyi sajátosságainak részletes elem- 
zését is. 

A kritikai megjegyzések ellenére a népi 
demokratikus forradalom fejlődésével fog- 
lalkozó két tanulmány jól tájékoztatja az ol- 
vasót a nagy társadalmi átalakulás szentesi 
eseményeiről, sajátosságairól, a kötet egésze 
pedig a város történetének két sorsfordító 
időszakáról. A tanulmánykötet a város és a 
megye múltjának feltárásán kívül hozzájárul 
történeti tudatunk, múltról alkotott képünk 
további gazdagodásához, árnyaltabbá válá- 
sához, az országos történetírásban még itt- 
ott előbukkanó sematikus ábrázolások tisztá- 
zásához. 

Fábián György 


EMLÉKKÖTET I. M. MAJSZKIJ SZÜLETÉSÉNEK 
100. ÉVFORDULÓJA ALKALMÁBÓL" 


A közelmúlt egyik érdekes vállalkozása e 
több mint tucatnyi tanulmányt magában 
foglaló kötet. A szovjet és az időnként ná- 
lunk ís megtalálható gyakorlatnak megfele- 
lően az ilyen cikkgyűjtemények egyes Írásai 
szorosan kapcsolódnak , az ünnepelt? szemé- 


$ Iz isztorii Jevropi v novoje i novejseje vremja. 
K 100 letyiju szo dnyja rozsgyenyija akagyemika I. M. 
Majszkovo. Moszkva, Nauka, 1984. 316 p. 


lyéhez, más tanulmányai azonban szinte alig 
kötődnek , a főtémához?. A jelen kötet sem 
kivétel ez alól. Mivel nálunk Majszkij az 
egyik legismertebb politikus, történetíró, 
publicista és sokszor még , a nyugati világot? 
is bemutató kortárs — e könyvre azért is 
érdemes felhívni a figyelmet, mert minden . 
irányban további gondolatokat és adalékokat 
kínál az érdeklődőknek. 
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Mindenekelőtt azokról a tanulmányokról 
számolunk be, amelyek a legszorosabban 
kapcsolódnak Majszkij személyéhez. A kötet 
közös szerkesztői bevezetője arra a jelenségre 
hívja fel a figyelmet, hogy a szerző ,leg- 
jelentősebb munkáit akkor alkotta, amikor 
már elmúlt hatvan éves?. (Ismeretes, Majsz- 
kij a diplomáciai pályától való megválása 
után, 1946-ban lett akadémikus és foglalta el 
helyét a Történettudományi Intézetben.) Ez 
feltétlenül figyelemreméltó mozzanat, s ilyen 
összefüggésben gondolhatunk azokra a vissza- 
emlékezésekre, amelyek nálunk is napvilágot 
láttak. valamint arra a jelentős Spanyol- 
orszag-történetére, amely egyik legjelentő- 
sebb műve, de amelyről magyar nyelven 
csak a Századok hasábjain e sorok Írója szá- 
molt be. 

E kötet utolsó részében rendkívül hasznos 
bibliográfiai összeállítást találunk Majszkij 
tevékenységéről. Ebből kitűnik, hogy első írása 
még 1905-ben jelent meg, 1909-1910-ben 
pedig már rendszeresen publikált a korabeli 
legális marxista, mensevik lapokban. Érdekes, 
akkoriban nagy figyelmet fordított a szak- 
szervezeti mozgalomra. Németországi ta- 
pasztalatait dolgozta föl, $ e téma iránti 
érdeklődését jelentős termésben örökítette 
meg egészen 1914-ig, amikor tevékenysége 
Angliába helyeződött át és figyelme is efelé 
fordult. Majszkij 1919 előtti történetírói 
tevékenységéről e kötet nem emlékezik meg, 
holott abban találhatók igazán maradandó 
értékű cikkek, köztük a rá jellemző publicisz- 
tikai vénával megírt, nagy tényanyagra tá- 
maszkodó, s ugyanakkor finom értékeléseket 
tartalmazó olyan írások, mint az 1916-ban 
Pétervárott megjelent Lloyd George-bro- 
súrája. Mondhatjuk tehát, hogy az 1946- 
ban , a történetírásba?? visszacsöppent Majszkij 
nem volt újonc e téren, de korábbi munkás- 
sága még jórészt feldolgozatlan. A kötet 
azonban az 1946 utáni tudományszervező 
Majszkijnak állít emléket. A korábbi évekről 
csupán annyi szó esik, hogy londoni nagy- 
követként milyen kapcsolatokat teremtett, 
milyen levelezést folytatott G. B. Shaw-val, 
illetve H. G. Welsszel, mint mélyültek barát- 
sággá e személyes kapcsolatok, és a baráti 
beszélgetéseket Majszkij miként használta föl 
nemcsak politikai, hanem történeti ismeretei- 
nek bővítésére. 

A londoni nagykövet Shaw-val, valamint 
Welsszel tartott kapcsolatának Szava Dangu- 
lov író állított emléket. A magyar olvasónak 
azonban figyelmébe kell ajánlani Majszkij 
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saját írását Shaw-ról és Wellisről, amely 1973- 
ban jelent meg Moszkvában. Dangulov tanul- 
mánya éppen erre a kiadványra támaszkodik, 
bár a szerző kiegészíti Majszkijjal folytatott 
beszélgetéseivel, s támaszkodik a Majszkij 
család birtokában levő  Shaw-Máajszkij, 
Wells-Majszkij levelezésre is. Dangulov is 
kitér arra a régebbi Majszkij-írásban is meg- 
található jelenségre, amely a munkásmozga- 
lomnak s egyúttal a , Shaw-irodalom"-nak is 
minden bizonnyal egyik legérdekesebb epi- 
zódja, , Az orvos dilemmája? c. dráma kelet- 
kezéstörténetére. Shaw ugyanis Majszkij kér- 
désére fejtette ki neki, hogy a darab hősnője 
Marx leánya, a nálunk is több írásból jól 
ismert, önálló profillal és jelentős alkotói, 
publicisztikai terméssel rendelkező Eleanor 
Marx volt, a mellette végzetes szerepet játszó 
orvos pedig Aveling. Aveling darabban 
megírt szerepét Shaw egyébként nemcsak 
, utólag"? látta így, hanem több más angol 
szocialistához hasonlóan még Eleanor életé- 
ben, öngyilkossága előtt is nagy ellenérzéssel 
viseltetett iránta, aminek okairól Majszkij 
kérdéseire további adalékokkal szolgált. 

A kötet Majszkij munkásságával foglalkozó 
első részéből külön figyelemre méltó két 
tanulmány. Ez bemutatja, mit tett Majszkij 
az Akadémia Történettudományi Intézetében 
annak a két csoportnak, majd osztálynak a 
munkájában, illetve élén, amely a korábban 
saját életében is nagy szerepet betöltő két 
országgal, Nagy-Britanniával és Spanyol- 
országgal foglalkozott. 

Majszkij ,, spanyol tevékenységéről" a nyitó 
tanulmány szerzője, Sz. P. Pozsarszkaja nyújt 
átfogó képet. Felidézi, hogy Majszkij ,,spa- 
nyol kapcsolatai" még az 1936-1938-as 
évekre nyúlnak vissza, amikor Londonban 
tagja volt a , Benemavatkozási Bizottságnak", 
Ezt a tevékenységét folytatta 1948-ban, 
amikor a moszkvai egyetemen előadás-soroza- 
tot kezdett a XIX. századi Spanyolország 
történetéről, később ebből született meg a 
már említett , Spanyolország 1808-1917" 
c. kötet. Pozsarszkaja aláhúzza, hogy Majszkij 
írása mind a mai napig az , egyetlen átfogó 
marxista munka erről a korszakról", (A szerző 
nyilván a szovjet történetírásra gondolt, 
hiszen Tufon de Lara munkáira ő maga is 
gyakran hivatkozik.) Majszkij az 1930-as 
évek Spanyolország-történetéhez az 1960-as 
években publikálta , spanyol füzeteit", ame- 
lyekben a közölt dokumentumok mellett 
a követségen készített egykori naplófeljegy- 
zéseit is felhasználta. E jegyzetek segítségével 


tudott később felidézni olyan beszélgetéseket, 
sőt viharos vitákat, amelyeket akkoriban 
Churchillel folytatott a Franco-felkelés meg- 
ítéléséről. 

Majszkij kezdeményezésére az Akadémia 
"Történettudományi Intézetében 1957-ben 
spanyol kutatócsoport alakult, amely a későb- 
biekben vezetésével önálló szektorrá nőtte ki 
magát. Csoportjához kapcsolódott több, akkor 
még emigrációban élő spanyol kutató (José 
Garcia, A. Gonzales), és közben felnőtt 
a szovjet kutatók egész nemzedéke, akiknek 
zöme Majszkij irányításával kezdte pályáját 
az 1960-as években. Köztük egyesek a koráb- 
bi időszakok kulcsfontosságú kérdéseit kutat- 
ják (Spanyolország gazdasági hanyatlásának 
okai a XVI-XVIII. században), többségük 
azonban a XIX-XX. sz. politikai, ideológiai, 
társadalom- és munkásmozgalomtörténeti kér- 
déseivel foglalkozik. 

Pozsarszkaja, aki Majszkij egész történet- 
írói tevékenységére kívánt ablakot nyitni, 
megemlékezett arról, hogy Majszkij annak 
idején még Mongóliáról is írt könyvet, majd 
,kirándult?" a japán történelembe is, bár 
Spanyolországon kívül az akadémikus Majsz- 
kij legrendszeresebben Angliával foglalko- 
zott. Mivel ezen munkásságát egy másik 
szerző tanulmánya is elemezte, Pozsarszkaja 
itt elsősorban az 1930-as évek Angliájára 
emlékező nagykövet írásait említi meg, s azt 
ismerteti, milyen volt ezeknek az írásoknak 
a fogadtatása az angol sajtóban. A szerző 
megjegyzi, hogy Majszkij , bírálatára" in- 
kább a napisajtó vállalkozott, a történeti 
folyóiratok hallgattak a munkáról. Megemlíti 
azt is, hogy milyen nagy értékük, varázsuk 
van (a magyarul is hozzáférhető) kis , minia- 
tűr" portréknak. 

Mi éppen a munkásmozgalom és a szocia- 
lizmus története szempontjából inkább azokra 
a portrékra hívjuk fel a figyelmet, amelyek- 
ből Shaw, Wells, illetve a Webb-házaspár 
alakjáról nyerhetünk új és fontos ismerete- 
ket. Érdekes, hogy Majszkij, aki nagyköveti 
minőségében szorosabb kapcsolatot alakított 
ki a Munkáspárt és a szakszervezetek veze- 
tőivel, róluk nem készített ilyen portrékat, 
hacsak nem számítjuk ide a munkásmozga- 
lomból ekkor már kivált MacDonald , nega- 
tív" portréját, s azokat a sorokat-oldalakat, 
amelyeket Brailsfordnak, a baloldali munkás- 
párti publicistának szentelt. 

Majszkijnak az angol témával foglalkozó 
kutatók s az intézet , anglicistái" körében 


elfoglalt helyéről az ugyancsak már jelentős 
monográfiát megjelentetett tanítványa, A. G. 
Szuügyejkin nyújtott áttekintést. Szugyejkin 
megállapítja, hogy a közvetlen angol kapcsola- 
tok 1953 után (1!) élénkültek fel, amikor az 
angol marxista történészek egy csoportja (A. 
L. Morton, Ch. Hill) Moszkvába látogatott. 
Az intézeti angol csoport ekkoriban főként 
középkori témákkal, illetve a Tudor-kori 
abszolutizmus jelenségeivel, akapitalizmus ge- 
nezisének kérdéseivel foglalkozott. Az 1950-es 
évek derekától Majszkij nagyobb mértékben 
vett részt e kutatók munkájában, a csoport 
tematikája is kiszélesedett, s a középkor- 
történész E. A. Koszminszkij halála után, 
1959-ben, Majszkij vette át az angol szekció 
irányítását is. 

Szugyejkin rávilágít, hogy Majszkij veze- 
tésével milyen eleven viták zajlottak le az 
ipari forradalom periodizációjáról, szociális 
következményeiről, illetve a második világ- 
háború összefüggéseiről. S miként a spanyol 
osztályban, itt is a történészek új nemzedéke 
nőtt fel, akik az angol munkásmozgalom 
történetének különböző kérdéseiről írták 
monográfiáikat. 


A kötet már említett első részében néhány 
személyes hangú rövid tanulmányt is talá- 
lunk, amelyek tovább árnyalják mind a Majsz- 
kij-portrét, mind az orosz és az egyetemes 
történeti, s ezen belül munkásmozgalom- 
történeti ismereteinket. Pl. Majszkij felesége 
egy rövid írásában néhány találkozás emlékét 
eleveníti fel. A Novij Mir szerkesztője, A. I. 
Kondratovics leírja, mi volt a háttere annak, 
hogy Majszkij nevezetes műve, az , Egy 
diplomata  visszaemlékezései? e folyóirat 
hasábjain jelent meg; hogyan segítette meg- 
jelenését a folyóirat akkori főszerkesztője, 
Tvardovszkij; milyen volt a szerkesztő és a 
szerző munkakapcsolata. 


Az emlékkötet második felének tanulmá- 
nyai csak tematikailag kapcsolódnak Majszkij 
alakjához és életművéhez. Ebben találhatjuk 
N. M. Druzsinyin akadémikus kis portréját 
M. M. Csemodanovról, az első orosz forra- 
dalom korabeli politikaiszatíra-rajzolójáról. 
A kötet másik akadémikus szerzője, M. V. 
Nyecskina, az orosz kultúra humanista 
tradícióiról írt: a dekabristáktól Csernyisev- 
szkij és Herzen nemzedékén át a XIX. sz. 
utolsó harmadának ismert nagy orosz Íróiig. 
Az írás nagyobbik része éppen velük foglal- 
kozik, és Tolsztoj, Turgenyev, Dosztojevszkij 
Csehov életműve alapján megállapítja a szer- 
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ző: a nyugati irodalommal ellentétben az 
orosz irodalomban nincs példa arra, hogy 
a Rastignacok és Julien Sorelek pozitív módon 
jeléntek volna meg könyveik oldalán. E prob- 
léma azonban mind tényszerűleg, mind elmé- 
letileg sokkal problematikusabbnak látszik 
annál, mint ahogyan azt Nyecskina felvá- 
zolta. 

Végül a kötetnek még két tanulmányáról 
emlékezünk meg. Az egyik szorosabban is kap- 
csolódik Majszkij személyéhez, mert témája 
a spanyol polgárháború kezdete és a francia 
diplomáciai szolgálat magatartása. A tanul- 
mány szerzője, E. Sz. Belouszova a hivatalos 
francia diplomáciai akták párizsi kiadásaira, 
francia memoárokra, illetőleg az amerikai és 
a német diplomáciai jelentések ugyancsak már 
publikált anyagaira támaszkodva bizonyítja, 
hogy a francia Külügyminisztérium törzs- 
karának mekkora szerepe volt a , benem- 
avatkozási politika"? kialakításában. Jóllehet 
ehhez a londoni politikai köröknek is köze 
volt, Belouszova ezúttal éppen a Ouai 
DOrsay köreire irányítja a figyelmet, s bizo- 
nyítja, hogy amikor a Franco-felkelés óráiban 
Pierre Cot légügyi miniszter hajlandó lett 
volna a hivatalosan érvényben lévő spanyol— 
francia megállapodások értelmében átadni a 
madridi legális kormánynak a repülőgépeket, 
akkor ezt a Külügyminisztérium magas rangú 
tisztviselői tiltatták le az ugyancsak radikális- 
párti külügyminiszterrel, Delbosszal. A tanul- 
mány jól mutatja a fontos összefüggéseket, 
az azonban homályban marad, hogy milyen 
volt a viszony a párizsi Külügyminisztérium 
és a francia kormány között, e kettő ugyanis 
nem esik egybe. Belouszovának tökéletesen 
igaza van, amikor azt hangsúlyozza, hogy 
ennek a szinte kimerített témának a mai 
napig sincs megírva a teljes története. 

A kötet másik igen tartalmas, gazdag forrás- 
anyag, sőt archivális, eddig még nem publikált 
forrásanyag alapján megírt tanulmánya az 
Egyesült Államok és a Szovjetunió politikai 
kapcsolataival foglalkozik az amerikai inter- 
venció kezdetétől a Szovjetuniónak az Egye- 
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sült Államok által való diplomáciai elismeré- 


sének napjáig. A tanulmány szerzője, V. L. 
Malkov, az Egyesült Államok archívumainak 
anyagait, követek és külügyi államtitkárok, 
nem hivatalos megbízottak és , orosz szakér- 
tők", , elkötelezetlen? tudósok levelezését 
ismerve, idézve bizonyítja, hogy az interven- 
ció megindításában az Egyesült Államok leg- 
magasabb körei mennyire kezdeményező 
szerepet játszottak, s egyáltalán nem arról 
van szó, hogy , meghajoltak volna? az angol 
vagy a francia nyomás előtt. Ugyancsak vilá- 
gosan bizonyítható, hogy nem részletkérdé- 
sek miatt szánták el magukat erre a lépésre, 
hanem ténylegesen a proletárforradalom tel- 
jes elfojtására törekedtek. (Ebben a vonat- 
kozásban Malkov sokat idéz Robert Lansing- 
nak, az Egyesült Államok 1917-ben volt 
külügyi államtitkárának és Theodor Roosevelt- 
nek, a volt elnöknek a levelezéséből, de az 
idézett levelezők névsora ennél jóval hosz- 
szabb. Érdekes színfolt annak a Robins nevű, 
Moszkvában működő diplomatának az esete 
is, aki az 1920-as években elhibázottnak 
tartotta ezt a politikát, s emiatt távoznia 
kellett posztjáról. Hangsúlyoznunk kell, hogy 
az akciók és a fordulatok igen gazdagon doku- 
mentáltak; az is, hogy mit jelentett F. D. 
Roosevelt elnökké választása ebben az elva- 
kultan szovjetellenes külpolitikai irányvonal- 
ban. A szovjet szerző elsősorban a diplomá- 
ciai területről ad képet, de szól e téma 
szovjet és amerikai historiográfiájáról is. 
Ugyanakkor új jelzéseket kapunk az amerikai 
munkásmozgalom  ,,ellen-diplomáciájáról", 
John Reed idevágó írásairól is. 

A Majszkij-kötet mind Majszkij személyé- 
ről, mind a két világháború közötti korszak 
történetéről új ismereteket ad anélkül, hogy 
ezzel a , Majszkij-téma? kimerült volna, 
mivel a cikkgyűjtemény még igényt sem 
formált arra, hogy teljes történetírói munkás- 
ságáról számot adjon, még kevésbé arra, hogy 
követi jelentéseit vagy levelezését feldol- 


gozza. 
Jemnitz jános 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1985. JANUÁR — FEBRUÁR — MÁRCIUS 


Antalffy Gyula: A Szabadság születésnap- 
jára. — Magyar Nemzet, 1985. január 18. 
6. p. (11945. január 18-án jelent meg a fel- 
szabadult magyar sajtó első terméke.) 


Bakó Ferenc: A fiatal Lukács György etikai 
álláspontjának fejlődése. — Műhely, 1985. 
1. sz. 27-33. pp. 


Bakonyi István: Lukács és Déry. — 
jaink, 1985. 3. sz. 9-10. pp. 


Nap- 


,, Baljóslatú dolgoknak előérzetében.? (Bajcsy- 
Zsilinszky Endre 1942. január 19-i levele 
Bárdossy László miniszterelnökhöz.) (Bev. 
és közli: Tilkovszky Loránt.) — Békési 
Élet, 1985. 1. sz. 70-80. pp. 


Balogh Sándor: Koalíciós és parlamentáris 
demokrácia. — Népszabadság, 1985. feb- 
ruár 2. 6. p. [Magyarországon 1944-1948- 
ban.] 


Bánfalviné Kerti Mária: A kommunista párt- 
oktatás első lépései Budapesten 1945-ben. 
z- Budapesti Fórum, 1985. 1. sz. 84-88. 


pp. 


Berán Ivánné Nemes Éva: Ginzery Sándor 
tüzérezredes az ellenállási mozgalomban. 
ma Honvédségi Szemle, 1985. 2. sz. 87-90. 


Pp. 


Bloch, Ernst: A náci saját levében fő. — 
Világosság, 1985. 1. sz. 13-14. pp. tEzzel 
a cikkel vitázik Lukács György ,, Jobboldali 
vagy baloldali kritika"? című levelében. L. 
vol] . 


Botos János: A munkásigazgató. Mekis Jó- 


zsefíről születésének 75. évfordulóján. sz 
Népszabadság, 1985. március 8. 6. p. 


Botos János: Pártkongresszusaink krónikája. 
1. rész. — Propagandista, 1985. 1. sz. 
45—62. pp. 


A brigádtagok halála. — Néphadsereg, 1985. 
4. sz. 15. p. [A Vörös Brigád harcairól és 
pusztulásáról.) 


Ceruzarajz Lukács György portréjához. Be- 
szélgetés Hermann István akadémikussal. 
(Közli: Gál Róbert.Yy — Szakszervezeti 
Szemle, 1985. 1. sz. 39-43. pp. 


Császtvay István: In memoriam. . . Hetvenöt 
éve született Ortutay Gyula. — Magyar 
Hírlap, 1985. március 22. 6. p. 


Cseh Zsuzsanna: Szakszervezeti ifjúsági moz- 
galom a felszabadulás után. —  Bőripari 
Dolgozó, 1985. 2. sz. 4. p. [JA MADISZ- 
ról és a SZIT-ről.) 


Czakó Sarolta: Az MKP harca a főváros fel- 
szabadításáért folyó küzdelemben, szerve- 
zeteinek kiépülése Budapesten. — Buda- 
pesti Fórum, 1985. 1. sz. 80-83. pp. 


Deáki László: Robbantás az emeleten. Az 
ellenállás emlékhelyei. — Népszava, 1985. 
január 11. 5. p. (Beszélgetés Földes László- 
val az 1944-1945-ös újpesti ellenállási 
harcokról.] 


Demény Pál: Nyilasokkal a Csillagbörtön- 
ben. — Kritika, 1985. 2. sz. 22-23. pp. 


Diósdi László: Negyven éve alakult meg az 
251 


Ideiglenes Szaktanács. — Népszava, 1985. 


január 17. 6-7. pp. [Beszélgetés Apró Antal- 
lal és dokumentum-összeállítás.) 


Dolezsál Mária, A.: Asszony az ellenállók 
között. sz Igaz Szó, 1985. 3. sz. 16-17. 
pp. [Szabó Lászlóné Schlüssler Magda 
élete.) 


Döme Piroska: Harcoló bányászok. Egy 
bányászújság története. — Bányamunkás, 
1985. 1. sz. 3. p. 


Egri Péter: Vonások Lukács tanár úr portré- 
jához. — Műhely, 1985. 1. sz. 21-23. pp. 


Egy vöröskatona emlékei. Harc közben tanul- 
tam a stratégiát. —- Magyar Nemzet, 1985. 
március 21. 5. p. [Kovách Ernőnek, a 
KMP alapító tagjának visszaemlékezése a 
"Tanácsköztársaságra.]) 


Éles Csaba: Kezdetben volt a kert. Lukács 
és a forradalmi etika kérdései. — Napjaink, 
1985. 3. sz. 3-6. pp. 


Erényi Tibor: Egy marxista ismeretterjesztő 
és filozófus. Varjas Sándorról születésének 
100. évfordulóján. — Népszabadság, 1985. 
január 18. 6. p. 


Feirl István: Rudas László 1885-1950. — 
Pártélet, 1985. 2. sz. 92-94. pp. 


Feitl István: Rudas László és a szocialista 
diákmozgalom. (Rudas László születésének 
100. évfordulóján.) :: Ifjúkommunista, 
1985. 1. sz. 44-47. pp. 


Fest! István: Rudas Lászlóról születésének 
100. évfordulóján. — Népszabadság, 1985. 
február 21. 6. p. 


Fett! István: A történelem értője és értelmező- 
je. 75 éve született Földes Ferenc. — 
Ifjúkommunista, 1985. 3. sz. 44-45. pp. 


Föglein Gizella: Földosztás Magyarországon 
1945-ben. 5 Magyar Nemzet, 1985. 
március 18. 5. p. 


Gergely Ernő: Az Ideiglenes Nemzetgyűlés 
Politikai Bizottsága. Honismeret, 1985. 
1. sz. 8-10. pp. 

Gerse János: A szombathelyi szocialisták 


252 


zászlóbontása. — Vasi Propagandista, 1984. 
5. sz. 155-159. pp. [1902-1906.] 


Győri Iliés György: SZIT-es ifjak. — Munka, 
1985. 2. sz. 6. p. (A Szakszervezeti Ifjú- 
munkás- és Tanoncmozgalomról.] 


Háber Sándor: Emlékezéseim. — Élelmezési 
Dolgozó, 1985. 3. sz. 2. p. (A jugoszláviai 
antifasiszta ellenállásban kifejtett tevékeny- 
ségére.] 


Hermann István: Lukács György kultúra- 
felfogásához. —  Pártélet, 1985. 3. sz. 
54-58. pp. 


Hetvenöt éve született Mekis József. — Ma- 
gyar Hírlap, 1985. március 9. 4. p. 
[1910-1984.) 


Interjú Kun Bélával 1919 júniusában. — 
Népszabadság, 1985. március 21. 5. p. 
(Az olasz Avanti! 1919. június 10-i számá- 
ból. Először jelenik meg magyarul.] 


Kacsó Lajos: Legendák egyszerű hőse. — 
Néphadsereg, 1985. 8. sz. 11. p. [Fazekas 
József erdélyi forradalmár, partizánpa- 
rancsnok, néphadseregünk vezérezredesé- 
nek élete.) 
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PE3IOME 


Finnrep, Hinursan 


NPEANOCbINKH VI PELUEHVHIA MAICKOTO NNIEHYMA 
BKFTI 1932 TOZAA 


Ilpunaruie Ha II csesne BKII nonJnurTHuecknü KypcC OYEeHb CKODPO HOTDEŐOBAJI 113Me- 
HeHHH. BHUACHMJIOCb, UTO PEBOJUOHNHOHHEI€ HANCKIHI, CBAZAHHHE C MHDOBBIM 3KO- 
HOMHUCCKHM KDPDH3HCOM, HEOŐOCHOBAHHHI. Bce 60Jlee HACYIHIIHBIM CTAHOBHJIACb He- 
OŐXONHMOCTb H3MCHECHHA NOJHTHKH BHRII. 

B craTbe paCCMaTDHBAaAeTCA, HACKOJIBbKO pYyKOBOJICTBO BeHrepCKOMH KOMMYHH- 
CTHUECCKOÜ HNApPTHH OCO3HAJIO HEOŐXOJHMHMOCTb IIEpeMeH H B KaKHX OŐSI1aCTAX CHesIaJo 
K 3TOMY TOINHHTKH. ÁBTOD IIOKA3biBaeT, B KAKHX OCTDBIX TEODPETHUECCKHX H IIOJIHTH- 
UECKHX IHCKYCCHAX PA3BEpTBIBAJIHCb IOHCKH IIYTH. ONHHUM H3 YCIIOBHÜŐ 3TOTO ŐBbiJIH 
HDPOBCJ€HHBI€E B BbICIIIEM PVYKOBOJCTBEe KajJpOBHEe HepeMeHHI. [ÍPYTHM, OCO3HAaHHe 
TOTO, 4TO PeBOJIONHHOHHBI€ HEDEMEHBEI B BeHrpHH He cocroarca. IlpaBJa, HeJo- 
BOJIDBCTBO MaCC IOCTOAHHO BOZ3paCTaJIO, HO He ŐbIJIO HAlIDABJI€EHO HDOTHB OCHOB Cy- 
LIECTBOBABIIIero CrTpoA. JII3 BbIMMIeCKa3aHHOTO CJAEHNOBAJIO, UTO IIOJIHTHKA HOJUKHA 
CTDPOHTBCA He Ha :KeJJAHHAX, a Ha peaJIbHOCTH, H CAMBbIM TIHATCJIDHBIM OŐpPa3OM 
IIDHHHMATb BO BHHMaHHe BEeHTFepCKYyIO CnNHeuiÓHKy. 

B craTbe paccMaTpu4HBaeTCA, Kak HpoőoBaJa BKII BHeCTH H3MeéeHEHHA B CBOIO 
NOJIHTHKY B XOJI€ NOJTOTOBKH H HPOBECICHHA pacIIHpPeHHOFrOo riieHyMma IIK 1932 ro- 
na. Ilpe:kae Bcero NapTHA CTPeMHJIaáaCb OCBOŐGOJNHTBCA OT CEKTAHTCKHX IIPHEMOB 
B CBOCeIi BHYTPEeHHEÜ HMEATECIbBHOCTH, OT :KECTKOII CHCTEMEI YyKa3aHHÜ, crapaslacCb 
NOBbILATb HHHUHATHBY, THŐKOCTBb. IlapTHA Ha4HHaeT ŐOJIbie CUHTATBCA C HOJIYHTH- 
geCKOl 3PeJJOCTbIÓ MaCC, C HX HEIIOCPEACTBEHHBIMH HHTEpPEeCAMH, IIDOABJIAET ŐO.1b- 
mee TeprieHHe, JOBeEpHe HM NOHHMAHHE IIO OTHOLIECHHIO K CBOHM BOZ3ZMO:KHBIM COIO3HH- 
KAM, BCEM TEeM, KTO CHMIIATH3HDYEeT KOMMVYHUCTAM. 

OCHOBHOÜ CBOCH 3ana4ei HApTHA CHHTACT H3MEHEHHE CBOCH HDEKHEI TIOSIHTH- 
KM IIO OTHOLNECHITIOÓ K PEÓODMHCTCKHM HPOGCOKO3AM H paCHUCEHHBACT PAŐOTY, KOTO- 
PYIO HOJUKHH ŐVYAYT NPOBOJHTb B IHDPOPCOIOZ3AX KOMMYHAHCTBI, HCXOJHBIM IIYHKTOM 
HDPABHJIDHO TIOHATBIX CBA3eÚ C MaccamHn. IlapTrúuA Heé€ MeHAEeT CBOCH OHECHKH CO- 
IIHAaJI-NEMOKDPaATHUHH, COLHHAaJI-aniH3Ma H CUHTACT CBOCHÍ UEHTpPA-ILHOIt 3agauekt Őopb- 
Őy NPDOTHB HX pyKOBONHTeJIeii. IlseHyM pelllaeT H3MEÉeHHTb FOJIHTHKRY IIO OTHOIIIe- 
HHIO K paCouHM — COIIHa5I-JeMOKpaTaM, TPEeŐVeT OT 4HJIEHOB NApDTHI TEPNHEHHA, TIO- 
HHMAHHA, HCIIOJID3OBAHHA B NHCKYCCHAX TIOSIHTHHECKHX APTYMEHTOB, IDPOBCEJeHHA 
HHCKyYCCHŐ B COOTBETCTBYIOLU€M TOHEe. 

OnHako peulenya IIK BPeMeéeHHO 3aTODPMOSZH:IHCb, MHOCKOJIDRY DYKROBOJHTEJM, 
BBEICTYyIIHABUIHe 3a HOBBIH KYDPC, ŐblIH apeCTOBAHBEBI, a OCTABIIIHECA Ha CBNŐOJE HE ŐbI- 
JIH MOCIIEMNOBATEJIDHLIMH CTODOHHHKaMM NOJHTHKH HOHCKa IIYTEÉH. 
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Ulypanu, Poőepr 
NEPBOE JEJBOPUCTCKOE FPABUTEJbBCTBO 
B BENYKOBPUTAHUM UV COBETCKMŰ COIO3 (1924) 


ABTODP paCCMaTDHBAeT MO3ZHIIMIO (IefőopHCTCKOM HADPTHM H ŐDPHTAHCKIIX NMpodco- 
10308 Ha oHe ypery-(IHPDOBAHHA AHrSIO-COBETCKHX OTHOIIJC€HHÜ. OH HOKa3BbIBAaeT, 
KAkKk MellaJI 3TOMY TOT ÖakT, 4TO IEHŐODHCTBI OŐ-IaNaJIH B MHAPJAMEÉeHTE MEHBIIIHH- 
CTBOM, a TaK:Ke HOBEJ€eHHE KOHCEDBATHBHOH HApDTHH H pAa3-IHUHBIX ÖHHAHCOBBIX H 
TODPFOBO-IIDPOMHIILUIEHHBIX TDYIINHDOBOK, MIHHHCTEpDCKOFO allllapara, BIHAHHEéE BCero 
3TOTO Ha HEKOTODBIX JIHŐODHCTCKHX DYKOBOJMHTeJIeÜ. 3a YperyJIHDPDOBAHHe OTHOIIIe- 
HU BbICTYIIaJIH KOMMYHHCTHUECKAA HaprTHA BeIHKOŐDHTAHHH, AHrJIHÜCKHÜ KO- 
MHTEeT cPYyKH IHDPOHb OT COBEeTCKOH POCCHHYy, MHOTHEée PYKOBOJNHTeEAIH He3ABHCHMOH 
paCovuett HapTrHH, leHőODPHCTCKOK NApTHH H HDOÓCOIOZOB, CTOABIIHE Ha IEBHIX 
HMOZHIIHAX HJIH MOZHUHAX HeHTpa. IIekŐOBHCTCKO€: MHPDABHTEJIDBCTBO HDH3HAJIO Co- 
BeTCKiuA Coio3 Je I10pe, Őe30 BCAKHX OTOBOPOK, HO OTSIO-KHJIO OŐMEH IIOCIJIIAMH, Mpen- 
JIO-KHB YCTAHOBHTb HHIIJIOMATHUECCKHE OTHOIICHHA Ha YPOBHe HOBEepPeHHBIX B HejlaXx. 
AÁBTODP aHaJIH3HDYEÉT AaHFJIO-COBEeTCKYIOÓ KOHÓepeHuHIOo B .JloHnone (14 anpenza—12 
aBrycra 1924 roJa) H HOnNHHCaHHEBIe 8 aBrycCTa OŐLUHÁ H TOPFTOBOZI JOTOBODBI. IIeJpiü 
PAX TOPTOBHIX, CY/IOXOJHBIX H HMDOMBIULIEHHBIX OPTAHH3Z3AIIHŐ, B TOM HHCJI€ COIO3 
IIDOMBILJICEHHHKOB H ToproBaz IHaJjiaTa, a TAK-Ke KOHCepBATHBHAA H JIHŐEepaJIbBHASI 
IMADTHH BBICTYIIHJIH IIDOTHB MOTOBONOB. B OCOŐEHHOCTH IDOTHBHIHCb OHM TOMY, 
UTOŐBI COBeTCKHIt CO1O3 HOJIYUNHJI KDCAHT, 34 HTO OH OŐOLIAJI gACTHHHOC IIDHHATHE 
Ha CeEŐA H VIOBJIETBODEHHE TPEŐOBAHHŐ HODEBO-TOUÚHHOHHBIX (no 1917 rona) Kkpenn- 
TODOB, a TaK:3ke TeX, KTO Jo 1917 roJa HMesI B POCCHH COŐCTBEHHOCTb. ÁBTOD IIONpOoő- 
HO pazőŐHpaer poJIb T. H. IuCbMa 3HHOBbBeBa?y B XOHe NPEABEIŐODHOH ŐODBŐLI, I0- 
CJIeJOBABIIeH 3a HMAJeHHEM JEHŐOPHCTCKOTO IIDABHTEJIPCTBA, IMOBeNeHHe MaKkno- 
Ha.1bgJa H MHHHCTepCTBa HHOCTDPAHHBIX MeJI, a TAKXKe HNHOZHUHH JleltfőopHCTCKOH 
rHapTrHH, He3aBHCHMOH paőoveft NHapTHH H ŐDHTaHCKOH KoMMyHHCTHUECKOT HNApTHH 
B MeJIe C CIHCBMOM 3HHOBBeBa), 


Ypőan, Kapoj 
K NONYTUÚHECKOMY TBOPUECKOMY NYTH AÉPJA NYKAUA 
NOCAE OCBOBORKIEHHA 


B craTbe KPaTKO paCCMaTDPHBACETCA PA3BHTHE IOJIHTHUECKOTrO MLINJNIeHHA [épna 
JIyKkaua B 1930-1945 TOJH, NHPHHEeM OCOŐO€ BHHMaHMe YHEeJAETCA CJIOZXXHBIIEeMYCA 
B CODPOKOBHE FOHBI HOHATHIO: HOBAA HEMOKDATHA —  HapOJHaA HEMOKpAaTHA. 
IIponecc MeMOKpaTH5UeCkKOro Hpeoőpa30BaHHA IIyKa4 NDeJcCTaBJAJI KAK MeJ(JIEHHBIÜ 
H NHDPDOJOJGKHTECJIDHBIMÁ Nepexon Ha IIYTH K COHHAJH3MY, CBA3BIBAA ŐOJIBIIIHEe HANek- 
HBI C TeM, 4TO HeIOCDPeACTBEHHAA HEMOKDATHA H OCYIIECTBIIAIJOUHIHEe €€ YUpOXKINEHHAT 
ŐyYNnyT 3ABOCBBIBATb CeéŐe BcCe ŐOJIbIIe H ŐOJIbIHne MecCTa. 

TpPakKTOBKa HapOMHO-NJEMOKpPATHHECKOTO HDPDEOŐDAZ3OBAHHA KaK MEeJIJIEHHOTO H 
HMPOHOJUKHTESIBHOTO HEpeXxOJHOro HepHoJga ŐnJnza B 1945-1946 TOJnbI OŐLIENDHHATBIM 
B3rJIAJNJOM B BRII. OHHaKO peaKuHA Ha CJIO:KHBINNYIOCA Ha MEe:KiIIYHapONHOH apeHe 
OŐCTAHOBKY XOJONHONH BOHHBI K RoHLuy 1948 rona H B BenHrpun IIPHBeJa K TAKHM 
HepeMeHaM, KOTODBI€e CIeJIaJIH B rJIa3aXx IHADPTHÜHOTO DYKOBONCTBAa HeaKTYaJIBHBIMH 
B3rJIAJBI JIYyKaya He TOJIDKO Ha HEMOKDATMIO, HO H Ha KYypC KYJIBTYDHOH NHOJIHTHKH. 

3a npoxoguBuieft B 1949-1950 ronHi nmeckyccnet o JIIyKkae ÉKpPbIBaJIACb He- 
PA3PAŐOTAHHOCTB BOIHPOCOB Hepexoja OT HapoJHOof HeMOKpaTHH K JHkTATYype fIpo- 
nJerapHara. MHneajn neMokparHH, nerroBegyeMbit JIIYKaHeM, HAXOHMJICA B IIDOTHBO- 
peuHH HOTMATHUECKOM TPAKTOBKOH HpOJIeTapCKOH HHKTATYDBbI, IPHHATOÁ HaprTrHH- 
HBIM DYKOBONHCTBOM B HataJe 1949 rona: CTPOAHMIAACA Ha IOJIHTHKEé HADPONHOTrTO 
ÖpoHTa, BHLICTABJIABIIAA 3CTETHUECKYIO MepkKy CBEJIHKOTO peaJIH3Ma? KOHLEIIUOHA 
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KY/JIBDTYDHOH IIOJIHTHKH JIIyKaga IMDOTHBOCTOAJIA HOBBIM, CEKTAHTCKHM YCTpeM.Te- 
HHAMH KYy/JIDTYDHOit HOJIHTHKH, TPEŐOBABIOHM BYIIPTADH3Z3HDOBAHHOTO H yIIpomeH- 
HOTO BapHaHTa peaJIH3Ma. 

B crarbe NHOHPOŐHO paCCMaTDHBAECTCA IOJOkeHHe IIlyKkaga MOCJI€ NHCKYCCHH, 
€érO BPeEMEHHOC BBITECHEHHE H3 OŐIMIECTBEHHON XKH3HH, 3ATEM IOCTEHHEHHOC BOZ3Bpa- 
MEHHe H HOJIHTHUCCKAA IEDCODHEHTHDOBKAa, OT HIOHBCKOFO HepeJioma 1953 rona 10 
IDPOHCXONHBIIero B HagajJe 1956 rona XX csesna KIICC. 

B HocsiIenHeM HNONPAZ3NeJIe CTATBH DACCMATDPHBAIOTCA IIEPEMEHBI B MHIIIJICHHEI 
JIlyKkaya, nponecc pa3pbiBa C HOTMATH3MOM, KOTODBIÁ HDONOJIAJICA H Hocsie 1956 
rona H IIO-HaCTOAIIeMy pa3BepHyJICA B 1960-He TONHLI. BcsIencCTBHe TOH MOJIHTHUe- 
CKOK HEATEJIBHOCTH, KOTOpyio JIlyka4y B3AJI Ha ceőA oceHbio 1956 rona, bHIIo0cobp 
BHOBb ŐBbUI BHITECHEH H3 OŐMECTBEHHOH xH3HH. K cepenyHe 1960-HiIx ronosB JIykag 
HMOCTEIIEHHO OTOLIIHEJI OT CBOHX ONHNOZHUHOHHBIX B3rJIANOB, a B 1967 rogy ero CBA3KH 
c HapTHeft ŐBUIH YpeTyJIHPOBAHBI H OPTAHHZANHOHHO. B nepecmorpe JIyKkageM CBO- 
HX B3TJIANOB IOMHMO HaJ€xkII Ha BO3ZDO:KNHEHOG MapKCH3Ma pemaioniyiOo pOJb CHirpa- 
JAH MONTOTOBKA H BBEMCEHHE HOBOTO MeXAaHH3Ma YIHDPABJCHHA 3KOHOMHKONM, ueMy 
JIyKkay NPHHABAJI OHCHb ŐOJIBIIO€ 3HAHCHHE, KOTODO€ HNHAJIEKO BHXONHHJIO 3a cepy 
3KOHOMHKH. 
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István Pintér 


ANTÉCÉDENTS ET RÉSOLUTIONS DE LA SÉANCE PLÉNIÉRE 
DE MAI 1932 DU PCH 


La ligne politigue adoptée au IIe Congrés du PCH, tenu en 1930, demandait sous peu á 
étre modifiée. Il s"est avéré gue les espoirs révolutionnaires attachés á la crise économigue 
mondiale nétaient pas bien fondés. Ainsi, Pexécution de la modification dans la politigue 
du PCH devenait de plus en plus pressante. 

L"étude analyse combien la direction communiste hongroise a reconnu la nécessité du 
changement et guels étaient les plans sur lesguels elle a fait des tentatives pour le faire. 
Elle présente dans guelles discussions vives théorigues et politigues cette politigue de re- 
cherche de chemin s"était dégagée. Une des conditions en était le changement de cadres 
opéré dans la direction supérieure du parti. L"autre, la reconnaissance du fait guen 
Hongrie on ne pouvait pas s"attendre á un changement révolutionnaire. Le méconten- 
tement des masses grandissait bien constamment, mais ce n"était pas dirigé contre les fonde- 
ments du régime. II sen suivait gue le politigue ne devait pas se reposer sur les désirs, 
mais sur les réalités et devait largement tenir compte des particularités hongroises. 

L"étude esguisse comment le parti, au cours des préparatiís, puis du déroulement de la 
séance élargie du Comité Central, a essayé de mener á bien les changements. Avant tout, 
dans la vie intérieure du parti il essaye de se débarrasser des méthodes sectaires, du systéme rigi- 
de des instructions, en augmentant les dispositions aux initiatives, la souplesse. Il compte 
davantage avec la maturité politigue des masses, leurs intéréts directs, témoigne davantage 
de patience, de confiance, de compréhension á Végard des alliés potentiels, des ssmpathisants. 

II considére comme fondamental le changement de la politigue menée jusgu"alors vis-á-vis 
des syndicats réformistes, et tient le travail des communistes á accomplir dans les syndicats 
pour le point de départ des justes liens avec les masses. II ny a pas de changement dans 
Vévaluation de la social-démocratie, du ssocialfascismes, et il continue de considérer la lutte 
contre les dirigeants de ce parti comme une táche centrale. En revanche, la séance 
pléniére a voulu changer ses rapports avec les ouvriers sociaux-démocrates, en demandant 
de la patience, de la compréhension, des arguments politigues dans les discussions et un 
ton plus adéguat. 

Or, les résolutions de la séance du Comité Central sont restées transitoirement en panne, 
car les dirigeants gui voulaient du neuf, furent arrétés et ceux gui restaient en liberté 
n étaient pas de partisans conséguents dune politigue cherchant de nouveaux chemins. 


Károly Urbán 
SUR LA CARRIÉRE POLITIGUE DE GEORGES LUKÁCS 
APRÉS LA LIBÉRATION 


Létude fait briévement le tour dhorizon de Vévolution du penser politigue de Georges 
Lukács entre 1930 et 1945. en consacrant une attention particuliére 4 sa conception sur la 
nouvelle démocratie - la démocratie populaire, se dégageant dans les années guarante. Lukács 
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a imaginé gue le processus de la transformation démocratigue serait une transition lente gui 
dure longtemps, vers le socialisme, et il attachait de grands espoirs a ce gue la démocratie 
directe et les institutions gui la réalisent auraient gagné du terrain. 

L"interprétation de la transformation démocratigue populaire en tant gu"une transítion 
lente, durant longtemps, était encore une conception généralement acceptée en 1945-1946 
dans le Parti Communiste Hongrois. Or, la réaction á la situation internationale de guerre 
froide, pour la fin de 1948, a provogué des changements aussi en Hongrie gui, aux yeux 
de la direction politigue, rendaient inopportunes non seulement la conception de Lukács 
de la démocratie, mais aussi sa ligne de politigue culturelle. 

A Varriére plan de la ediscussion-Lukácss déroulée en 1949-1950, se trouvait le 
mangue délaboration des guestions de la transition de la démocratie populaire á la dictature 
du prolétariat. L"idéal de démocratie de Lukács se trouvait en opposition avec JVinter- 
prétation dogmatigue de la dictature du prolétariat, admise au début de 1949 par la direc- 
tion du parti: sa conception de politigue culturelle se reposant sur la politigue de front 
populaire, esthétiguement posant la mesure du egrand réalismes se trouvait face au nouveau 
programme sectaire de politigue culturelle exigeant une variation vulgarisée, plus monolithe, 
du réalisme. 

L"étude examine en détail la situation de Lukács aprés la discussion, son évincement 
provisoire de la vie publigue, puis son retour petit á petit et sa nouvelle orientation politi- 
gue, á partir de la tournure de juin 1953, jusgu"fau XXe Congrés du PCUS du début de 1956. 

Le dernier sous-chapitre de Vétude présente le changement dépogue de sa mentalité 
politigue, le processus de la rupture avec le dogmatisme gui s"est dégagé dans les années 
méme aprés 1956, et s"est épanoui réellement dans les années 1960. Le philosophe gui, á la 
suite du rőle politigue joué en automne 1956 a guitté de nouveau, pour des annécs, la vie 
publigue, pour le milieu des années 1960 a abandonné petit á petit son point de vue oppositio- 
nel, puis en 1967, son rapport avec le parti s"est aussi arrangé. A cőté de Vespoir de la renaissance 
du marxisme est intervenu décisivement dans la révision de sa position la préparation et 
Vintroduction du nouveau mécanisme économigue, auguel le vieux Lukács attachait une trés 
grande importance, dans un sens dépassant de loin la sphére économigue. 


Róbert Surányi 


LE PREMIER GOUVERNEMENT TRAVAILLISTE 
BRITANNIGUE ET LUNION SOVIÉTIG UE (1924) 


L"auteur parcourt les prises de positions de 1921-1923 du parti travailliste (LP) et des syndi- 
cats (TUC) britannigues pour le réglement des rapports anglo-soviétigues. II expose combien 
la réalisation de ceci fut entravée par la situation minoritaire au Parlement du gouver- 
nement travailliste (janvier-novembre 1924), le comportement du parti des conservateurs, 
des divers groupements dintérét financiers et commerciaux et celui de Pappareil ministériel 
ainsi gue Veffet de tout ceci sur certains dirigeants travaillistes. Le parti communiste bri- 
tannigue, le Comité national d" tA bas les mains de la Russier, le Parti ouvrier indépendant 
(JILP), nombreux dírigeants surtout de gauche et du centre de PILP, du LP et du TUC 
s"étaient dressés pour la normalisation des rapports. Le gouvernement travailliste a reconnu 
de iure le ler février le gouvernement soviétigue sans conditions, mais en remettant Véchange 
d"ambassadeurs, il proposa seulement de nommer des chargés daffaires. L"auteur analyse la 
conférence anglo-soviétigue de Londres (14 avril-12 aoút 1924) et les traités généraux et 
commerciaux signés le 8 aoút. Toute une série dforganisations commerciales, industrielles 
et de navigation, notamment Iassociation des industriels et la Chambre de Commerce, ainsi 
gue les partis conservateur et libéral se sont opposés aux contrats. Ils s"opposérent surtout 
a offrir du crédit a PUnion Soviétigue pour guf"elle accepte de rembourser les créanciers 
britannigues davant 1917 et les anciens propriétaires de Russie, partiellement. L"auteur 
expose en détail le röle de la dite elettre de Zinovievs, au cours de la campagne électorale 
guivant la chute du gouvernement travailliste, le comportement de J. R. MacDonald et du 
Foreign Office, puis les positions de PILP, du LP, du TUC et du PC britannigue, au sujet 
de cette elettre de Zinoviev?. 
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RÉSUMÉS 


István Pintér 


THE PRELIMINARIES AND DECISIONS OF THE MAY 1932 
PLENARY SESSION OF THE HPC 


The political line agreed upon during the second congress of the HPC held in 1930 needed 
to be changed in a short time. It also turned out that the revolutionary hopes attached to 
the world economic crisis were not well founded. Therefore a change in the policy of the 
HPC became ever more urgent. 

The study examines how far Hungarian communist leadership recognized the need 
of a change and in what fields it made an attempt at that. It is also shown how sharp 
theoretical and political debates the policy aimed at finding new ways was formed in. 
One of its conditions was the personal exchange carried out in the high leadership of the 
party. The other was the recognition of the fact that no revolutionary change was to be ex- 
pected in Hungary. Although the dissaticfaction of the masses was permanently increasing, it 
was not directed against the basis of the system. As a conseguence of the above the policy 
had to be based not on desires but on frealities and Hungarian peculiarities had to be taken 
into consideration to a great extent. 

The study gives an outline of how the alterations were attempted at during the prepa- 
ration for, and later during the consultations of, the session of the Central Committee. First of 
all the party attempted in its internal life to get rid of the sectarian methods, the formal and 
directive system, increasing initiative and flexibility. It took into consideration the political 
maturity and direct interests of the masses much more and showed greater tolerance, trust 
and understanding towards the possible allies, those sympathizing with communists. 

It was held to be of basic importance to change the policy in connection with the 
reformist trade unions and the work to be carried out by communists in the trade unions was 
regarded as the starting point of a suitable contact with the masses. There was no change in the 
evaluation of social democracy and social fascism, and the fight against leaders was still regarded 
to be the main task. However, the conference intended to change the connection with 
social democratic workers, urging tolerance, understanding and political arguments and a 
more acceptable tone in the debates. 

The decisions taken by the session of the Central Committee however, temporarily, 
failed because the leaders insssting on new ways were arrested and those who remained at 
liberty were not consistent followers of the policy aimed at finding new ways. 


Károly Urbán 


ON THE POLITICAL CAREER OF GEORG LUKÁCS 
AFTER THE LIBERATION 


The study gives a short Survey of the development of Georg Lukácsis political thinking 
between 1930 and 1945, paying particular attention to his new conception of democracy, and 
peoples democracy, which was being worked out in the forties. Lukács imagined the process of 
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democratic transformation as a slow and long-lasting transition to socialism and attached great 
hopes to the gaining ground of direct democracy and the institutions implementing it. 

The interpretation of people"s democratic transformation as a slow and long-lasting 
transítion was a generally accepted view in the Hungarian Communist Party in 1945-1946. 
However, the reaction to the international situation of the cold war brought about such changes 
by the end of 1948 in Hungary, which, in the eyes of the political leadership, made not only 
Lukács "s conception of democracy out of date, but his cultural political line as well. 

Behind the facade of the so-called , Lukács debate" which took place in 1949-1950 
there was the unfinishness in Hungary, too of the guestions of the transformation of peoples 
democracy into a dictatorship of the proletariat. Lukács s idea of democracy was in contra- 
distinction to the dogmatic interpretation of the dictatorship of the proletariat accepted by 
the party leadership at the beginning of 1949; his cultural political conception based on 
the popular front policv and, in respect of aesthetics, establishing the standard of "great 
realism" was contrary to the new, sectarian cultural political objectives which demanded a 
vulgarized and more unsophisticated variety of realism. 

The study examines in detail Lukácss position after the debate, his temporarv, forced 
withdrawal from public life, then his gradial return and his political reorientation from the 
change in June 1953 to the 20th congress of the CPSU held at the beginning of 1956. 

The last subchapter of the study shows the beginning of a new era for the political 
thinker, the process of breaking with dogmatism, which stretched over also the years 
following 1956 but was really completed during the 19605. The philosopher who, because of 
his political role in the autumn of 1956, was pushed out of the public life again, gradually 
gave up his oppositionist standpoint by the middle of the 19605 and in 1967 his connection 
with the party was settled also from the organizational point of view. In his revision of his 
standpoint, besides the hope for a renaissance of Marxism, the preparation and the intro- 
duction of the new economic mechanism played a decisive role and the old Lukács attributed 
very great significance to the latter, in a sense which was far exceeding the exonomic 
sphere. 


Róbert Surányi 


THE FIRST LABOUR GOVERNMENT OF GREAT BRITAIN 
AND THE SOVIET UNION (1924) 


The author gives a survey of the standpoints of the British Labour Party (LP) and the 
British Trade Union Council (TUC) in 1921-1923 according to which they took a stand 
by the settlement of British-Soviet connections. He also shows how much this was hindered 
by the parliamentary minority position of the Labour government (January to November 1924), 
by the behaviour of the Conservative Party, the different financial, commercial concerns and 
the ministerial administration, as well as the influence of all these on certain Labour 
leaders. The Communist Party of Great Britain, the National "Hands off Russia? Committee, 
the Independent Labour Party (ILP), the LP and the TUC had, however, several mainly 
leftist and centrist leaders who came forward with the claim of a settlement of connections. 
On February Ist the Labour government recorgnized the Soviet government unconditionally, 
de jure, but, postponing the exchange of ambassadors, suggested only the appointment of 
chargés d"affaires. The author analyzes the British-Soviet conference in London (1l4th April 
to IZth August 1924) and the general and commercial agreements signed on 8th August. 
A great number of commercial, shipping and industrial organizations, among them the Fede- 
ration of British Industries and the Association of British Chambers of Commerce as well 
as the Conservative and the Liberal Parties defied the agreements. They particularly opposed 
that the Soviet Union be given a loan to cover and satisfy a part of the demands of the British 
creditors and the former possessors in Russia before 1917. The author describes in deteil the 
role of the so-called "Zinoviev letter? during the electoral campaign following the fall of the 
Labour government, the attitude of J. R. MacDonald and the Foreign Office and then the 


Séta lantos of the LP, the ILP, the TUC and the CPGB in the case of the SZinoviev 
etter". 
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Tanulmányok 


ORMOS MÁRIA 
KUN BÉLA, A KÜLÜGYI NÉPBIZTOS 


VILÁGTÖRTÉNELEM - MAGYAR TÖRTÉNELEM 


Március 21-ének a helye kissé bizonytalan a hazai kalendáriumban. Pontosab- 
ban szólva: mindenki jól ki tudja jelölni, aki a nemzetközi forradalmi vagy egy- 
általán a jelentős nemzetközi eseményekkel foglalkozik, de sokan kétségekkel 
küszködnek, ha a Tanácsköztársaságnak a hazai történelemben elfoglalt helyé- 
ről van szó. 

Mint minden nemzeti tudati jelenségnek, ennek is múltja van. A Horthy- 
korszak keresztény-nemzeti megítélésének szerepét két okból is feleslegesnek 
látszik részletezni. Egyrészt azért, mert slogenjei közismertek, másrészt azért, 
mert ma már e slogeneknek nincs esélyük arra, hogy hassanak a közvéleményre. 
Elég megemlítenünk annyit, hogy a Tanácsköztársaság ebbe az ideológiába 
úgy épült be, mint a baloldal nemzetáruló mivoltának apokaliptikus megnyilat- 
kozása. A kurzus-ideológia Kun Béla-képében azonban -— ha gondosan szem- 
ügyre vesszük -, találunk egy mély ellentmondást, amelyre témánk szempontjá- 
ból nagyon is érdemes felfigyelnünk. A nemzetárulás kritériumai két adatcso- 
portban merültek ki: egyikük a vezetők , nem magyar" voltára utaló megállapí- 
tásokat, másikuk belpolitikai lépéseket, , rémtetteket", , terrorcselekményeket" 
tartalmazott.! Néma csend övezte azonban a kül- és katonapolitika kérdéseit, és 
e csend arról árulkodott, hogy a , nemzetárulás" lehetőségének igazi terrénumá- 
ban a keresztény kurzus nem tudta a vádat megfogalmazni. Egy-két , honatya" 
és publicista próbálkozott ugyan azzal, hogy a Tanácsköztársaság fegyveres har- 
cát , vörös imperializmusként" bélyegezze meg;? de az ilyesfajta megjegyzések 
a hallgatásnál is jobban felhívták a figyelmet arra a paradoxonra, hogy -— bármi- 
lyen zászló alatt is -, de egyedül e , nemzetárulók" harcoltak olyan célokért, 
amelyek a rendszer mellett a nemzet érdekeit is kifejezték. A , vörös imperializ- 
mussal" kapcsolatos támadások ezért szórványosak maradtak. 

1945 után a magyar történelmi kép gyökeres átalakulás elébe nézett, és ezért 


! Az e szempontból fontos pamflet-irodalmat és publicisztikát nem tudjuk itt idézni. 
"Tanulságos azonban a Huszár Károly szerkesztette , A proletárdiktatúra Magyarországon" 
(Budapest, 1920.), valamint a Gratz Gusztáv szerkesztésében megjelent , A bolsevizmus 
Magyarországon? (Budapest, 1921.) c. kötet. 

: Több példája található ennek a háború utáni első Nemzetgyűlés anyagában. 


túlságosan is sok volt a teendő, az újragondolásra, új kutatásra váró téma. A tör- 
ténészek a felszabadulást követő 2-3 év alatt nem jutottak el odáig, hogy a Ta- 
nácsköztársaság mozgásterét, stratégiáját és jelentőségét akár csak fel is vázol- 
hatták volna. Mielőtt ennek a közelébe jutottak volna, előállt a politikai non 
possumus. 1949-ben, a Tanácsköztársaság kikiáltásának 30. évfordulóján egy 
olyan album jelent meg,? amely strukturális valótlanságokat kellett hogy tartal- 
mazzon már azon egyetlen ténynél fogva is, hogy Kun Béla nevét nem lehetett 
megtalálni benne. A Kun Béla-tilalom megengedte ugyan, hogy a Tanácsköz- 
társaságról a továbbiakban is sok szó essék, de kizárta annak a lehetőségét, hogy 
mély érdeklődés keletkezzék iránta. Ez az eljárási mód céljával ellentétben in- 
kább nehezítette, mintsem elősegítette volna, hogy a Tanácsköztársaság a ma- 
gyar történelem szerves részévé váljon. 

A Kun Béla-anatema az ötvenes évek végétől szerencsés módon megszűnt, 
és a történészek sokat tettek azért, hogy 1919 nevezetes napjaira fény derüljön." 
Ennek ellenére a kérdés lényege máig is az, hogy vajon valóban a helyükre ke- 
rültek-e a köztudatban, a hétköznapi megítélésben. Több millió ember gondolat- 
világába természetesen nem lehet bepillantani. Jelek árulkodnak azonban arról, 
hogy a Tanácsköztársaság hazai szemlélete most is kettősségben szenved. El- 
fogadtuk a nemzetközi naptár számára, és ennyiben büszkék vagyunk rá, de má- 
ig sem tudjuk pontosan, hogy mit kezdjünk vele a nemzeti történelem néző- 
pontjából. 

Igyekezetünkben, hogy a sokak által emelt magyar történelmi nacionaliz- 
mus vádjával szemben legalább egyetlen szilárd ellenpontot találjunk, hajlunk 
arra, hogy a Tanácsköztársaság és vezetői tevékenységét kizárólag, vagy elsősor- 
ban a világforradalmi elkötelezettségek oldaláról vegyük szemügyre. 

Ezt egyébként alátámasztja, hogy Kun Béla stratégiája tényleg az Oroszor- 
szágban elkezdett forradalom továbbterjedésére és győzelmére épült. A való- 
ságon nem kell tehát erőszakot tenni ahhoz, hogy a Tanácsköztársaság világ- 
forradalmi összefüggései feltáruljanak. Ahhoz is viszonylag keveset, hogy ezek 
az összefüggések annyira felnagyobbodjanak, hogy elfedjék a kérdés nemzeti 
oldalát. Hozzátehetjük, hogy e felfogást , kisegíti?" több kisebb-nagyobb jelen- 
tőségű tény. Ezek azzal kezdődnek, hogy Kun Béla előzőleg nem volt neveze- 


" A Magyar Tanácsköztársaság. Budapest. (É. n.] - A kötet egyébként a külpolitikai kér- 
désekkel nem foglalkozik. 

§ A legfontosabb munkák: dokumentáció: A magyar munkásmozgalom történetének válo- 
gatott dokumentumai. (A továbbiakban: MMTVD) 6/A. k. 1919. március 21-június 11., 6/B. k. 
1919. június 11—augusztus 1. Összeállította: Gábor Sándorné, Hajdu Tibor, Szabó Gizella. 
Kossuth Könyvkiadó, 1959., 1960.; Budapest-Moszkva. Szovjet-Oroszország és a Magyar- 
országi Tanácsköztársaság kapcsolatai táviratok tükrében. Szerk.: Imre Magda, Szerényi Imre. 
Kossuth Könyvkiadó, 1979.; Feldolgozások: L. Nagy Zsuzsa: A párizsi békekonferencia és 
Magyarország. 1918-1919. Kossuth Könyvkiadó, 1965.; Liptai Ervin: A Magyar Tanács- 
köztársaság. Kossuth Könyvkiadó, 1965.; Hajdu Tibor: A Magyarországi Tanácsköztársaság. 
Kossuth Könyvkiadó, 1969.; Magyarország története. 1918-1919, 1919-1945. Főszerk.: 
Ránki György. Akadémiai Kiadó, 1976. (1. kiad.) 193—346. o. L.: az utóbbiban a további irodal- 
mat. Néhány fontosabb részletkérdésről: Kóvágó László: A Magyarországi Tanácsköztársaság 
és a nemzeti kérdés. Kossuth Könyvkiadó, 1979.; Tokody Gyula: Németország és a Magyar- 
országi Tanácsköztársaság. Kossuth Könyvkiadó, 1980. 
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tes személyisége a hazai közéletnek, hogy idegenből tért haza, magával hozva, 
némileg , importálva" egy addig Magyarországon nem honos ideológiát. Foly- 
tatódtak azzal, hogy a többi vezető is , újonnan jött" volt és egyikük neve sem 
hasonlított a magyar , történelmi" nevekhez. Befejeződtek e tények azzal, hogy 
Kun mereven elhatárolta magát a magyar nacionalizmus fÍrázisaitól, és eltüntette 
minden külső jelüket: a zászlót, a kokárdát, a sapkarózsát. 

A kérdés az, hogy midőn a Tanácsköztársaság külügyi népbiztosa valóban 
ezt tette, és tényleg elhárított magától minden nacionalizmust, vajon képviselt-e, 
megfogalmazott-e egy új nemzeti alternatívát, és ha igen, milyet? 

Mielőtt tárgyunk érdemi elemzéséhez kezdenénk, néhány megszorító meg- 
jegyzést kell tennünk. 

Mindenekelőtt tisztában kell lennünk azzal, hogy háborús körülmények kö- 
zött, amilyenek a Magyarországi Tanácsköztársaság létét kezdetétől összeomlá- 
sáig jellemezték, nem lehet külpolitikáról beszélni a szó eredeti értelmében. A 
háborúkat többnyire kíséri ugyan korlátozott külpolitikai tevékenység, de az alá- 
rendelődik a katonai helyzetnek. A Tanácsköztársaság esetében ráadásul annyi- 
ban különleges háborúról volt szó, hogy az erőviszonyokat nemcsak a szemben álló 
katonai potenciálok alakították ki, hanem azoknál nagyobb szerepet játszott ben- 
nük egyfelől a nemzetközi — közelebbről az európai — munkás baloldal ereje, 
másfelől az ország belső viszonyainak összessége. A Tanácsköztársaság külpoli- 
tikájának lényege a túlélésben összegződött. A Tanácsköztársaság idején a kül- 
politika nem válhatott önálló reszorttá. Bár Kun a külügyi népbiztos tisztét 
viselte, valójában döntő szerepe volt az egész politika alakításában, és ebből a kül- 
politikát , vegytisztán" nem lehet, nem is szabad kivonni. 

Megjegyzendő az is, hogy Kun Béla nem volt hivatásos külpolitikus. Újságíró 
korában érdeklődött ugyan a külpolitika iránt, majd miután belevetette magát az 
oroszországi proletárforradalom küzdelmeibe, 1918 elején egy ideig az ottani 
Külügyi Népbiztosság munkatársa és két szovjet hivatalos orgánum - a Pravda 
és az Izvesztyija — cikkírója lett, de önálló nemzetközi politikai döntések hoza- 
talára 1919-ig nem volt módja. Megfigyelhette ellenben Lenin és a bolsevikok 
politizálását, figyelemmel kísérhette a nemzetközi fejleményeket, szerzett tapasz- 
talatokat is, kapcsolatokat is, és kialakított elgondolásokat. Rendelkezett-e Kun 
Béla politikai rutinnal, amikor egy ország sorsát illető döntések elé került? Kun 
határozott volt és kezdeményezőképes lépéseit rugalmasság jellemezte. Külpo- 
litikusnak azonban kétségkívül nem mindig volt eléggé türelmes, óvatos és fenn- 
tartásos. Nem alakult ki benne a tapasztalt politikus óvatossága, a másik fél, il- 
letve felek motívumait aprólékosan elemző készség. 

Figyelembe kel! vennünk azt is, hogy a Tanácsköztársaságnak nem volt kül- 
politikai apparátusa. Kun nem támaszkodhatott olyan népbiztosságra, amely- 
ben szakértők ültek volna. Az ország és a rendszer izoláltsága miatt pedig olyan 
diplomáciai testületre sem, amely rendszeres információkkal szolgálhatott 
volna neki akár csak a Magyarországgal kapcsolatban legfontosabb államok 
külpolitikai vonaláról. Állandó összeköttetése kizárólag Moszkvával és Béccsel 
állt fenn. Minden más vonatkozásban szórványos hírekhez jutott, és a közvetítő 
csatornák nemegyszer bizonytalanok, vagy egyenesen félrevezetőek voltak. 

Hogyan foghatjuk fel -— mindezek alapján -— a Kun által kifejtett külpolitikai 
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tevékenységet ? Semmiként sem kereshetünk benne részletezett és kidolgozott 
külpolitikai programot. Ilyen program kialakítására sem az ország általános hely- 
zete, sem a Tanácsköztársaság konkrét feltételei nem adtak lehetőséget. Azt 
kereshetjük, hogy milyen tendencia figyelhető meg Kun külpolitikai munkálko- 
dásában, illetve azt, hogy az általános helyzetnek alárendelve miféle politikai 
lépéseket tett az ország és a rendszer helyzetének stabilizálása érdekében. 


KIINDULÁSI ALAPOK 


Magyarország 1919. márciusi külső helyzete és belső állapota eléggé ismert ah- 
hoz, hogysem részleteznünk kellene. A polgári köztársaság útját nem kísérte 
külső siker. Ellenkezőleg: a demarkációs vonalak az ország területét egyre csök- 
kentették, és a gyűrű utolsó beszűkítése, az úgynevezett Vix-jegyzék átnyújtása 
váltotta ki a Károlyi-rendszer végső válságát." Változatlanul fennállt a blokád, 
ami az ország gazdasági helyzetét kilátástalanná tette. Belpolitikailag a köztár- 
saság nem tudott konszolidálódni. Folyamatosan elveszítette a vezető osztályok 
támogatását, a tervezett reformok késlekedése miatt viszont tömegtámogatásra 
sem tudott szert tenni. Ugyanakkor a hagyományos politikai vezető rétegek még 
nem tértek magukhoz kábulatukból, amit a háborús vereség, a kettős monarchia 
szétesése és az utca forradalmi látványa váltott ki. 1919. március 19-20-án a 
hagyományos politikai vezető réteg még nem nyújtotta ki kezét a hatalom után. 
Ilyen körülmények között a magyar kommunisták és szociáldemokraták, 
jelesül pedig Kun Béla maga, joggal gondolhatták, hogy Magyarországnak nem- 
csak szociális téren nyújthatnak alternatívát, hanem külpolitikailag is. Míg egy- 
részt Kun valóban az internacionalizmus jegyében dolgozott, másrészt szemmel 
láthatóan meghatározta tevékenységét az a gondolat, hogy az országot egyedül 
ez a politika mentheti meg. Amíg Magyarország csatlakozik a kor nagy forra- 
dalmának hullámához, és ezzel szolgálja a világforradalom ügyét, addig a forra- 
dalom az egyetlen olyan tényező, amely viszont biztosíthatja a társadalmi át- 
alakulás mellett az ország mint egység nemzetközi helyzetének jobbulását. 
Milyentényezők támogatták ezt azelgondolást ? Joggal fel lehetett hozni mel- 
lette, hogy míg a Károlyi-korszakban Magyarország külpolitikai támasz nélkül 
maradt, addig a Tanácsköztársaság egy hatalmas ország potenciálját tudhatja 
a maga oldalán. Ismeretes, hogy a Tanácsköztársaság kormányzótanácsa első 
felhívásával a szovjetek köztársaságához is fordult. Ez a március 22-i üzenet 
világosan tartalmazta a fent jelzett koncepciót. , A magyar proletárforradalmat 
— olvashatjuk benne - két erő teremtette meg. Az egyik a munkásoknak, a föld- 
műves-szegényeknek és katonáknak az az elhatározása, hogy nem akarják to- 
vább hordozni a tőke igáját. A másik az antant imperializmusa, amely Magyar- 


" A Vix-jegyzék irodalmából I.: P. Pastor: Hungary between Wilson and Lenin. The 
Hungarian Revolution of 1918-1919 and the Big Threes. New York, 1976.; Ormos Márta: 
Padovától Trianonig. 1918-1920. Kossuth Könyvkiadó, 1984. (2. kiad.) 160-186. o.; Vadász 
Sándor: Vix és Károlyi. Hadtörténelmi Közlemények, 1969. 2. sz. 239-262. o.; Litván 
György: Még egyszer Károlyi Mihály lemondásáról. Népszabadság, 1969. október 5. 
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országot területének megcsonkításával minden élelmiszerétől, ipari nyersanyagá- 
tól, megélhetésének összes feltételeitől meg akarta és meg akarja fosztani. Az 
antant ultimátumára, amely a román oligarchia számára követelte Magyaror- 
szág azonnal való és végleges átadását, a proletárdiktatúra megteremtése a ma- 
gyar nép válasza." A továbbiakban a felhívás leszögezte, hogy a kormány a ma- 
gyar forradalmat , a nemzetközi szocializmus védelme alá" helyezi és el van 
szánva arra, hogy megvédelmezze minden támadás ellen. Ugyanezen a napon 
Kun Béla Leninhez intézett üzenetében a szovjetek segítségét kérte , az impe- 
rialista rablók ellen"." 

Kun elgondolását alátámasztották a környező országokban és területeken 
megfigyelhető forradalmi jelenségek. Ezekkel kapcsolatban ismét arra a megál- 
lapításra kell jutnunk, hogy Kunt e jelenségek nem kizárólag a világforradalom 
perspektívája szempontjából foglalkoztatták, sőt még csak nem is kizárólag a 
rendszer politikai jövője miatt. Nagy figyelemmel kísérte e fejleményeket a gaz- 
dasági jövő miatt is. Abban a vitában, amelyet Kun március 27-én Böhm ViIl- 
mossal folytatott a kormányzótanács ülésén, politikai törekvése mellett megfo- 
galmazta egyúttal vállalkozásának morális alapját is. , Ha fönnmaradt volna a 
kapitalizmus - mondta többek között -, akkor sem tudtunk volna nemzetközi 
árucserét csinálni. Így is, úgy is éhség várt volna ránk; mi mindig azt mond- 
tuk, hogy csak kétféle éhség között kellett választani." A választás jogosságát pe- 
dig így indokolta: ,, . . .ha nem terjed tovább a forradalom, mi izolálva vagyunk. 
De amire mi a forradalmat alapítottuk, az a nemzetközi forradalom volt, és 
hogy nem rosszul számítottunk, azt két-három nap is eldönti. Itt van az ukrajnai 
és az osztrák dolog, és nyugodtak lehetünk, hogy Németország is követi a pél- 
dánkat. Itt óriási gazdasági terület van máris; ez autochton el tudja magát lát- 
ni." 

Kun kétségtelenül úgy látta a helyzetet, hogy a korábbi társtalansággal el- 
lentétben nagy erőket állíthat a Tanácsköztársaság mellé. Ezek az erők segíte- 
nek megvédelmezni, és egyúttal olyan kiindulásul szolgálnak, amely biztosítja a 
jövő gazdasági feltételeit. 

E kiindulásból logikusan következett, hogy mindaddig, amíg a forradalom 
terjedése és a segítség várható volt, Kun legfontosabb külpolitikai kezdeménye- 
zései Szovjet-Oroszország, valamint a forradalmasodó övezetek, többek kö- 
zött az imént említett ukrán és osztrák területek felé irányultak. Az antanttal 
Kun ebben a szakaszban időnyerés céljából taktikázott. 

Keleti irányban a legfontosabb feladat a közvetlen összeköttetés megterem- 
tése volt a szovjet-orosz és az ukrán Vörös Hadsereggel. Ezért volt lényeges, 
hogy mi történik , Ruszin-Krajnában", vagyis Kárpát-Ukrajnában, továbbá a 
volt monarchiabeli Kelet-Galíciában, valamint Ukrajnában. A kormányzótanács 
március 25-én népbiztost nevezett ki Stefán Ágost személyében Kárpát-Uk- 
rajnába," ahol el is kezdődött a tanács típusú berendezkedés. Április 7-én Stefán 


" MMTVD 6/A. k. 7. o. 

" PI Archívum. 601. f. 1/3. ő. e. A Forradalmi Kormányzótanács (a továbbiakban: FKT) 
ülése, 1919. március 27. 

" To. 1/2a. 6. e. Az 1919. március 25-i ülés. 


beszámolt róla, hogy , magyar mintára" akarják kidolgozni az alkotmányt, a ter- 
vezet elkészült és szervezik a , ruszin gárdát", amelynek ruszin vezényleti nyel- 
vet kívántak biztosítani. Stefán lőszert, valamint 10 millió koronát kért. A ruszin 
népbiztosság - a hírek szerint — sikerrel szervezte a helybeli Vörös Gárdát. Kun 
Béla kifejtette, hogy a Tanácsköztársaság a nemzetiségi autonómiák elvét vallja. 
A gazdasági ügyek közössége megmarad, Ruszinkrajna nem akar külön szo- 
cializálást?" — mondta. Úgy gondolta, hogy a közigazgatás és a gazdasági decent- 
ralizálás ügye megoldható, de erre csak akkor kerülhet sor, , ha a föderatív köz- 
társaság alkotmánytervezetét tárgyaljuk a nagy szovjetben"." 

Ebből kiderül, hogy Kun Béla a leendő Magyarországra egy föderatív köz- 
társaság részeként gondolt, vagyis a közép-európai kérdést föderatív alapon látta 
megoldhatónak. Az is világos e néhány szó alapján, hogy szerinte e leendő köz- 
társaság gazdálkodási egységet alkot majd, de decentralizált formában. 

Ami Galíciát illette, e terület fontossága nem kerülte el már a Károlyi-kor- 
mány figyelmét sem. Többek között kompenzációs kereskedelmi szerződést 
kötött vele, amelyet a Tanácsköztársaság fenntartott. Galícia jelentőségét csak 
növelte, hogy március vége felé — amint Csicserin is jelezte egy táviratában Kun- 
nak - az ukrán Vörös Hadsereg csapatai közeledtek a , már erjedő Galíciához", 
és így e csapatok viszonylag közel kerültek a magyarokhoz."" Fontos volt mind- 
amellett Galícia az Ukrajnával létesítendő kapcsolat miatt is. Március 27-én 
Kun jelezte a kormányzótanács ülésén, hogy felkereste őt egy ukrán küldött és 
megkérte, közvetítsen Ukrajna és az Orosz Köztársaság között, hogy , a három 
köztársaság egységes területet alkosson"."! Kun vállalta a közvetítést és április 
1-én táviratot küldött Moszkvába az ukrán kérdésről. Az előterjesztett tervezet- 
nek két érdekes vonatkozása van. Az egyik, hogy Kun minden további nélkül 
elfogadta és továbbította az ukrán küldött koalíciós elgondolását, amennyiben azt 
ajánlotta, hogy a leendő , Ukrán Szovjetköztársaság" kormánya négy párt: 
a független szocialisták, a szociálforradalmárok (eszerek) bal szárnya, a kom- 
munisták és az ukrán szocialisták képviselőiből alakuljon meg. A másik sajátos- 
ság, hogy az ukrán szovjetköztársaság függetlenségének elismerését kívánta, és 
úgy vélte, hogy amíg az , európai szocialista federáció" meg nem alakul, a szov- 
jetköztársaságok — az orosz, az ukrán, a magyar -— , véd- és dacszövetséget" köt- 
nek egymással, és egymásnak anyagi, valamint katonai segítséget nyújtanának 
egy szomszédos burzsoá állam , annexiós elözönlése ellen folytatott harcában, 
elsősorban az antant, Lengyelország és Románia ellen, csakúgy, mint a szov- 
jetköztársaság fennállását fenyegető belső ellenforradalmi felkelések ellen"." 

Kun azonnali választ kért a tervezetre. A választ nem ismerjük. Tényszerű- 
en bizonyos viszont, hogy Kun javaslatát a szovjet vezetők nem fogadták el és 
ebben koncepcióbeli különbségek fejeződtek ki, amelyek feltehetően a túlzottnak 
ítélt koalíciós nyitottságra vonatkozhattak. Másfelől viszont szinte bizonyos, 
hogy Kunt a javaslat megtételében kül- és katonapolitikai szempontok vezették. 


" Uo. 1/8. ő. e. Az 1919. április 7-i ülés. 

1 Budapest-Moszkva. 19-20. o. 

" PI Archívum. 601. f. 1/3. ő. e. Az 1919. március 27-i ülés. 
S" Budapest-Moszkva. 39. o. 


Azt a módot kereste, melynek segítségével Magyarországnak Keletről katonai 
segítség nyújtható. A belpolitikai megoldásokban pedig láthatóan a magyar koa- 
líciós tapasztalatokból indult ki. 

Életbevágó kérdésnek látta Kun Béla a stabilizálás szempontjából csakúgy, 
mint a világforradalom általános érdeke alapján, hogy az osztrák szociáldemok- 
rácia megteszi-e azt a lépést, amelyet a magyarországi megtett, vagyis hogy haj- 
landó-e a polgári köztársasági formát meghaladni és áttérni a szovjetrendszerre. 
1919. március végén, április elején e téren eleven remények éltették. Utólag e 
reményeket furcsállhatjuk ugyan, 1919 elején azonban még senki sem mondhat- 
ta meg, hogy a szociáldemokrata pártok kereteiből hányan és kik lépnek a Kun 
által remélt útra. Valószínűleg csak az egyik és a másik ország adott helyzetének 
rendkívül gondos elemzése alapján lehetett volna ilyesfajta jóslatokba bocsátkoz- 
ni és következtetésekre jutni. 

Mindenesetre, Kun március végén úgy látta, csak napok kérdése, hogy 
Ausztriában a kommunisták és a szociáldemokraták egyesülnek és kikiáltják a 
tanácsköztársaságot. A két kormány között március 25—27-én tárgyalások zaj- 
lottak le, és ezek során az osztrák szociáldemokraták valószínűleg messzemenő 
kijelentéseket engedtek meg maguknak mind a magyar mozgalom támogatása, 
mind saját forradalmiságuk bizonyítása terén."? Kun Béla legalábbis a kormány- 
zótanács március 27-i ülésén ezzel kapcsolatban kijelentette: , Renner odanyi- 
latkozott, hogy tisztán élelmezési kérdésben van eltérés köztünk és köztük. Attól 
tartanak, hogy az antant kiéhezteti őket. Az elvtársak élelmezési garanciákat kér- 
nek tőlünk. Kérdés: mit tudnánk azonnal adni?"!" Ottó Bauer azonban kissé 
más hangnemben nyilatkozott március 25-én a német követ előtt. Közölte, hogy 
a magyarok fegyverkérelmét Ausztria élelmiszer-gondjaira hivatkozva elháríi- 
totta. , A magyarok - fűzte hozzá az osztrák külügyminiszter — nagyon kevéssé 
voltak elégedettek e válasszal, és ő attól fél, hogy a fegyverek megszerzése érde- 
kében felkeléseket fognak itt szítani.""" 

Kun nagyon szerette volna, hogy a magyar kormány barátságos gesztust te- 
hessen Ausztriának. Sürgette, hogy a magyar kormány nyissa meg Ausztria szá- 
mára a négy nyugati megyét, hogy ott szabadon vásárolhasson. , Nekem nem a 
kenyér az első, hanem a forradalom Nyugat felé. . . Ha Ausztriában van forra- 
dalom, Csehországban is van. És akkor végigvisszük a forradalmat a francia 
határig" — mondta. A kormányzótanácsi ülésen Erdélyi Mór élelmezésügyi nép- 
biztos azonban kijelentette, hogy , egy gramm gabonát sem tud adni", maga 
Kun pedig március 30-i sajtónyilatkozatában csak azt ígérhette, hogy Ausztriát 
a tanácskormány majd akkor segíti meg, ha megoldotta saját élelmezési problé- 
máját."" Bár a Renner-féle ígéret döntő feltétele nem jött létre, április 3-án ma- 
gyar-osztrák szerződés létesült. 


5 A magyar-osztrák kapcsolatokról 1.: Gábor Sándorné: Ausztria és a Magyarországi 
Tanácsköztársaság. Akadémiai Kiadó, 1969. (Szempontunkból különösen fontos: 32-46. o. 
és 61-től.; Soós Katalin: Burgenland az európai politikában (1918-1921). Akadémiai Kiadó, 
1971. 16. o.-tól. 

u PI Archívum. 601. f. 1/3. ő. e. Az 1919. március 27-i ülés. 

5 Bonn, AA. Abt. A. Österreich, Bd. 27. A bécsi német követ 1919. március 25-i jelentése. 

16 Vörös Újság, 1919. március 30. 
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Nagyon is kérdéses, hogy az osztrák élelmezési gondoknak mi volt a tény- 
leges szerepük az események további menetében. Kétségtelen, hogy Ausztria 
súlyos gondokkal küzdött. Az élelmiszer-szállítás azoknak a megbeszéléseknek 
is tárgyát képezte, amelyeket az osztrák kormány, név szerint Otto Bauer foly- 
tatott a német kormánnyal a két állam egyesüléséről. Ugyanakkor azonban a 
gabonakérdés megoldása érdekében az osztrák kormány érintkezésbe lépett az 
antanthatalmak megbízottaival is. Egyik képviselője 1919 márciusában már ta- 
nácskozott e kérdésről House-szal, Wilson elnök tanácsadójával, valamint Hoo- 
verral. Éppen e sokoldalú osztrák tárgyalási tevékenység teszi kérdésessé, hogy 
vajon komolyan lehetett-e gondolni arra, hogy egy belső fordulat végrehajtása 
a magyar élelmiszer-szállítmányok függvénye lehet. 

Mindemellett ma már tudunk arról is, hogy az osztrák kormány foglalko- 
zott a volt monarchia németlakta területeinek megtartásával, ill. megszerzésével. 
Bár a magyar kormánnyal sem Károlyi idején, sem a Tanácsköztársaság fennál- 
lásának első három hetében nem akarta rontani viszonyát, és ezért a burgenlandi 
kérdést nyíltan nem vetette fel, a memorandum e kérdésről már kidolgozás alatt 
állt. Az úgynevezett Coolidge-bizottság vezetője pedig jórészt hivatalos források- 
ból szedte össze adatait Burgenland nemzetiségi viszonyairól. 

Mielőtt május elején az osztrák békedelegáció Rennerrel az élén elindult 
volna Párizs felé, a külügyminisztériumban elkészült az instrukció arra, hogy a 
delegáció óvatosan bár, de vesse fel a nyugat-magyarországi megyék ügyét. 
,, Világos — olvasható e szövegben-, hogy ez az egyetlen pont, ahol kompenzá- 
ciót kaphatunk a más oldalakon elszenvedett veszteségekért..." Az utasítás 
szellemében a delegációnak gazdasági és történelmi okokkal kellett érvelnie. 
Nem sokkal később az osztrák békedelegáció valóban átnyújtotta a szövetséges 
hatalmak képviselőjének a burgenlandi kérdésre vonatkozó memorandumát. 
Ezt annál is inkább megtehette, mert erre nézve kifejezett bátorítást kapott több 
oldalról is. A berni francia követség tanácsosa például már április elején kijelen- 
tette egy osztrák megbízott előtt, hogy a bolsevizmus, valamint az Anschluss 
együttes veszélyének elhárítása érdekében a Írancia kormány hajlandó lenne tá- 
mogatni az osztrákok Burgenlandra emelt igényét."" 

Az osztrák lépések hátterét Kun nem ismerte, és az esetleges osztrák terü- 
leti követelések lehetősége fel sem merült a gondolatai között. Egyik legfonto- 
sabb törekvése az volt, hogy a magyarországi német nemzetiségnek - ugyan- 
úgy, mint a többieknek - biztosítsák az őt megillető nemzetiségi jogokat. Ápri- 
lis 3-án a 26. sz. rendelet előírta intézőbizottság létesítését, majd egy német 


" Archibald C. Coolidge, az amerikai delegáció egyik tagja, aki 1919 elején bejárta az 
egész vitatott közép-európai zónát, 1919. január és április között gyakran tartózkodott Ausztriá- 
ban. Jelentős szerepe volt a klagenfurti kérdés Ausztria javára történt megoldásában. A bur- 
genlandi kérdést már az év elején felvetette, és az osztrák politikai vezetők neki nyújtották át 
1919 áprilisában első memorandumukat Burgenlanddal kapcsolatban. Párizsba visszatérve, 
Coolidge pártfogolta ezt az ügyet, és fellépett az osztrák kívánság teljesítése érdekében az 
amerikai delegációnál. Wilson és Lansing külügyminiszter azután a kérdést a Legfelső Tanács, 
illetve a Külügyminiszterek Tanácsa elé vitték. - L.: 7. D. Barlin: The Burgenland guestion 
1918-1920: From the Collapse of Austria-Hungary to the Treaty of Trianon. [Doktori disz- 
szertáció.] 1974. (Wiscousin) 187. o.-tól; Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien. Neue Poli- 
tische Akten, Prásidium c. fond iratai. 
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küldöttség fellépésének hatására a kormányzótanács április 18-án elhatározta a 
német népbiztosság felállítását. Gaurat für Deutsch-Westungarn néven ez Sop- 
ron központtal meg is alakult és kidolgozta a terület autonóm igazgatásának ter- 
vezetét. Csakúgy, mint Kárpát-Ukrajna esetében, gazdasági elkülönülésről eb- 
ben a tervezetben sem esett szó." A javaslatot a kormányzótanács április 26-án 
elfogadta. 

Március végén, április elején tehát mind Kun, mind a Tanácsköztársaság 
vezetőinek jó része nagy reményeket táplált mind Kelet, mind Nyugat vonat- 
kozásában. Kun Keletre támaszkodva akart politizálni Nyugat felé. Úgy gondol- 
ta, hogy amennyiben a forradalom átterjed Ausztriára és Csehországra, úgy 
a csehszlovák beavatkozás nemcsak elmarad, de magától értetődővé válik, hogy 
Szlovákia is átalakul és a nagy federáció részévé válik. A Kárpát-Ukrajna—-Galí- 
cia-Ukrajna összeköttetés, az ukrán és az orosz katonai erők segítsége viszont 
közömbösítheti az akkoriban még csak szerveződőben lévő román haderőt. Kun 
sem Romániában, sem Jugoszláviában nem épített forradalmi változásra. A Ro- 
mán Királyság minduntalan potenciális ellenségként merült fel előtte. Mintegy 
evidencia volt Kun számára, hogy a román imperialista törekvések ellen fel kell 
venni a harcot. Megjegyzendő, hogy a Tanácsköztársaság nemzetközi helyzetére 
vonatkozó, általunk ismert Kun-szövegekben viszont Jugoszlávia nemigen tű- 
nik fel. Sem potenciális szövetségesként, sem potenciális ellenfélként nem esik 
róla szó, holott a legerősebb hadsereggel éppen ez az ország rendelkezett. Ez- 
zel szemben számottevő összeköttetései voltak a tanácskormánynak Horvátor- 
szág baloldali köreivel és ebben az övezetben jelentős propagandát fejtett ki. 
Akár voltak a tanácskormánynak értesülései a jugoszláv vezető körök vélekedésé- 
ről, akár nem, tény, hogy jugoszláv beavatkozásra valóban a legkevésbé kellett 
számítani. A régens és a vezérkar ebben az időben teljes egyetértésben elzárkó- 
zott azelől, hogy a jugoszláv (gyakorlatilag még kizárólag szerb) hadsereget ilyes- 
fajta , kalandok" felé vezesse.!? 

Jóllehet Kun Béla gyakran használta a világforradalom kifejezést, és olykor 
említést tett a forradalom kiterjedéséről Németországra, a valóságban német 
politikája nem volt aktív. Ennek valószínűleg az volt az oka, hogy a német szoci- 
áldemokrácia már világossá tette, hogy megmarad a weimari polgári demokrati- 
kus keretekben, a kommunista baloldal pedig az év elején súlyos vereséget szen- 
vedett. Ráadásul a németek politikája Magyarországgal szemben már 1918-ban 
kifejezetten tartózkodóvá vált, és az óvatosság a Tanácsköztársaság kikiáltása 
után még fokozódott. A barátságtalan német érzületnek voltak kisebb-nagyobb 
konkrét okai (ilyen volt a Mackensen parancsnoksága alatt Magyarországon át- 
vonuló német csapatok fegyvereinek visszatartása és a parancsnok internálása), 
volt bizonyos bolsevikellenes ideológiai háttere, de beágyazódott abba a kifeje- 
zetten külpolitikai természetű elgondolásba is, amelyet a német vezető tényezők 
közvetlenül a háború után Közép-Európáról kialakítottak. A képből kiemelke- 
dett, mint német szempontból fontos terület, Ausztria és Csehszlovákia, míg 
az összezsugorodott Magyarország alig volt látható. 


18 PI Archívum. 901. f. 1/14. 6. e. Az 1919. április 18-i és (1/16. ő. e.) április 26-i ülés. 
5 L.: Ormos M.: Padovától Trianonig. 221—-222., 225-226. o. 
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A tanácskormány eleinte több gesztust tett a Magyarországon tartózkodó 
német állampolgároknak. Kímélte vagyonukat, lehetővé tette a távozni óhajtók 
elutazását s vagyonukat is magukkal vihették. Fürstenberg budapesti konzul ja- 
vasolta is, hogy a német kormány fejezze ki ezért köszönetét. A német külügy- 
minisztérium azonban nemcsak ezt utasította el, de azt is megtiltotta, hogy a 
konzul mondjon köszönetet. Finoman elutasította a német kormány a szénszál- 
lításra irányuló magyar kérelmet is. Kun Béla később teljhatalmú kereskedelmi 
megbízottat kívánt Berlinbe küldeni a két ország kereskedelmi kapcsolata fel- 
vételének előkészítésére. Részben a magyar küldöttség propagandatevékenységé- 
től félve, részben attól tartva, hogy az antant rossz néven venné, ha Berlinben 
engedélyeznék egy magyar kereskedelmi képviselő megtelepedését, a német 
kormány az ügy halogatásának politikáját határozta el. Voltak azonban olyan 
számottevő német személyiségek is, akik a Tanácsköztársaság idején, a csehszlo- 
vákok júniusban kialakult szorult helyzetét arra akarták kihasználni, hogy német 
—csehszlovák egyezményt érjenek el. Mint Groener tábornok hangsúlyozta egy, 
a külügyminisztérium fülének szánt kijelentésében, ez , katonailag" kívánatos 
lenne, hogy így ,a Lengyelországgal vívandó esetleges harcokban a hátunkat 
szabaddá tegyük"."" 

Ha Groener javaslatának nem is voltak következményei, a német kormány 
rendkívül tartózkodó viselkedése elég gyorsan meggyőzte a magyar külügyi nép- 
biztost arról, hogy az adott német kormánytól nem sokat várhat. 

A feltételezett közép-európai fordulat és a keletről érkező katonai segítség 
gondolata indokolta, hogy a Tanácsköztársaság és Kun Béla politikája a nyugati 
hatalmak, az úgynevezett , antant" irányában egyelőre meglehetősen improvi- 
zált taktikai lépésekre szorítkozott. A rendszer e vonatkozásban mindenekelőtt 
időt akart nyerni, illetve olyan kiindulási alapokat keresett, amelyek előmozdít- 
hatják létszükségleteinek rövid távú biztosítását. Az átmeneti területi enged- 
mények politikájához, a taktikázáshoz és kiváráshoz Lenin úgynevezett , breszti 
politikája" szolgáltatta a mintát. 

A tanácskormány nyugati politikája arról az alapról indult, amelyet Károlyi 
teremtett március 21-én a Vix-jegyzék elutasításával. A Kun Béla által március 
24-én Borghese hercegnek, ?! a budapesti olasz misszió vezetőjének, majd Gar- 
bai és Kun által Vixnek átnyújtott jegyzék?? gyakorlatilag megismételte az el- 
utasítást, de a tanácskormány tárgyalási szándékát állította előtérbe az 1919. 
november 13-i fegyverszüneti feltételek alapján. 

A tanácskormánynak e napokban azt kellett tapasztalnia, hogy délen a Íran- 
ciák nagy mozgásba kezdtek, és ez súlyos fenyegetést rejtett magában. Az antant 
budapesti missziójának vezetőjét, Fernand Vixet nem sikerült maradásra bírni. 


"3 Bonn, AA. Abt. Österreich. Bd. 6.: Bécsi konzul 1919. március 29., budapesti 
követ április 6., berlini választervezet április, bécsi konzul április 16., berlini válasz április 17., 
berlini levél a budapesti követnek április 14., bécsi konzul április 30.; Uo. Bd. 7.: budapesti 
követ július 3., Berlin állásfoglalása július 19. 

"A jegyzék szövegét 1.: Papers Rclating to the Foreign Relations of the United States, 
1919. The Paris Peace Conference vol. 1-XIII. Washington, 1942-1947. (A továbbiakban: 
PPC) WV. k. 18. o.; Nagy Zs. id. mű, 103. o. (Magyar fordításban.) 

": Azonos szöveg francia nyelven. Ezt Vix csak 27-én vitte magával Belgrádba. 
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Bár a kormányzótanács előbb elrendelte Vix szabad mozgásának biztosítását, 
majd teljesítette kérését, hogy egy monitorra költözhessen, az a tény, hogy meg- 
akadályozták sifrírozott táviratainak leadását, azt váltotta ki, hogy a francia 
parancsnokság retorziókhoz nyúlt, Vix pedig mindenáron a távozást erőltette.?? 
Vix hírközlési szabadságának korlátozása viszont csak válasz volt arra, hogy az 
alezredes 15 000 fős katonaságot kért a misszió biztonságának védelmére. 

A hírzárlat, a misszió sorsának bizonytalansága azt eredményezte, hogy 
a francia főparancsnok, De Lobit tábornok a Tanácsköztársaság kikiáltása utáni 
4-5 napban a legbarátságtalanabb intézkedések tömegét hajtotta végre. Kezdve 
azon, hogy leállított minden élelmiszer-szállítmányt, folytatva Szeged katonai 
közigazgatás alá helyezésével és befejezve a beavatkozáshoz szükséges katonai 
előkészületek megtételével; De Lobit tábornok és alárendeltjei dél felé izolálták 
a Tanácsköztársaságot."" Pedig a közlekedési vonalak megnyitása ebbe az irány- 
ba elsőrendű kérdéssé vált, tekintettel arra, hogy gabonát (többek között olyan 
gabonát is, amit esetleg Ausztriának továbbíthattak volna) csak ebből az irány- 
ból lehetett várni. 

Így Kun Béla küldötte előbb jelent meg a belgrádi francia parancsnoksá- 
gon, mint maga Vix alezredes. A küldöttről később ugyan kiderült, hogy nem 
szolgálta híven a Tanácsköztársaság ügyét, hanem beavatkozásra biztatta a Íran- 
ciákat, Kun Béla üzenetét mindenesetre átadta. Róth Ottó előadta ugyanis mind 
a francia tábornokok, mind a belgrádi francia követ előtt, hogy a magyar tanács- 
kormány kész a tárgyalásokra területi áldozatok árán is, , csupán" ahhoz ragasz- 
kodik, hogy a vitás területeken rendezzenek népszavazást." Miután Róth Buda- 
pesten beszámolt a javaslat kedvező fogadtatásáról, március 31-én De Lobit 
már kézhez is vette Kun Béla új jegyzékét. Ebben a külügyi népbiztos össze- 
foglalta Róth misszióját és megállapította, hogy a Vix-jegyzék értelmezésében 
félreértés történt. Kun kijelentette, hogy a Vix alezredesnek átnyújtott jegyzéken 
túlmenően (amelynek szövege — mint említettük — azonos volt a Borghesének 
átadott jegyzékével) a kormány kész tárgyalást folytatni a március 19-i, Károlyi 
által elutasított antant-szöveg alapján is."" 

De Lobit Kun távirata után már készpénznek vette a semleges zóna kiala- 
kításának lehetőségét, összeállított egy Budapestre küldendő tiszti delegációt, 
és azon gondolkodott, hogy a leendő budapesti misszió élére melyik táborno- 
kát állítsa. De Lobit e napokban erősen kételkedett abban, hogy a budapesti 
kormány valóban , bolsevik kormány" -e.?" 

A belgrádi kezdeményezés azonban gyorsan lekerült a napirendről, mivel 
az olaszok fürgébbek voltak a franciáknál. A Borghese kezébe adott jegyzék rövi- 
desen Párizsba jutott és a , három nagy" tárgyalóasztalára került. Nagy megdöb- 
benést okozott, és csak megerősítette azt a felfogást, amely szerint a magyar- 


5 A Vix-misszió utolsó napjairól 1].: Hajdu T. id. mű, 213. o.; Ormos M. id. mű. 212. o. 
M To. 212-213. o. 

" To. 213-314. o. 

16 TJo. 214. o. 

" Uo. 
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országi fordulatot végeredményben a nemzeti elkeseredés váltotta ki." Kun tár- 
gyalási javaslatára elhatározták egy antantküldött útnak indítását, azzal a céllal, 
hogy tisztázzon egy feltételezett félreértést. A konferencia Legfelső Tanácsa 
Smuts tábornokot küldte Budapestre."?" Miután a tanácskormány és Kun Béla 
ebből arra következtetett, hogy az antant hajlandó tárgyalásba bocsátkozni a 
Vix-jegyzék elvetése és a novemberi katonai konvenció alapján, nyilvánvalóan 
nem láthatta értelmét, hogy erről az alapról letérjen. 

Kun április 3-án a kormányzótanácsi ülésen bejelentette, hogy a bécsi követ, 
Bolgár Elek már úton van a , transvaali tábornokkal!" Budapest felé. Hozzátette: 
, Mi a régi egyezségünk alapján állunk, a régi demarkációs vonalon, és kérjük az 
élelmiszereket is." A Smuts-küldetés megítélésében kétségtelenül sokszoros 
félreértésről volt szó. A tábornok útja sem azt nem jelentette, hogy a konferen- 
cia intranzigens intervenciós szárnya visszavonult volna, sem azt, hogy a mér- 
sékeltebb szárny módosítani akart volna az 1919. március 21. előtt kijelölt ma- 
gyar határvonalon. 

Folytatták a beavatkozás előkészítését. Smuts pedig csupán arra kapott fel- 
hatalmazást, hogy a semleges zóna elhelyezését módosítsa, de mindenképpen 
úgy, hogy az a tervezett határt magába foglalja. A Smutsnak adott utasítás leg- 
lényegesebb pontja így szólt: , Smuts tábornok minden eszközt felhasználhat a 
semleges zónán belül, és ami e zóna szövetséges megszállásának módját illeti, 
amit a szövetséges és társult hatalmak szempontjából kedvezőnek ítél."" A 
helyzetet mindennél jobban jellemezte, hogy míg egyfelől Smuts megkapta úti- 
papírjait, addig a másik oldalon Clemenceau közölte a balkáni főparancsnokkal, 
Franchet d Expéreyvel, hogy Kun Belgrádban tett ajánlatáról nem tárgyalhat. 
Aláhúzza az érdemi helyzet változatlanul hagyására irányuló szándékot Clemen- 
ceau egyik értelmező távirata a balkáni főparancsnoknak, amelyben hangsúlyozta, 
hogy Smutst , egyszerű tájékozódással bízták meg", és hogy ő legfeljebb a sem- 
leges vonalat módosíthatja.?? 

Valószínű, hogy Kun Béla az antant-küldött megjelenését legfeljebb új 
kiindulási pontnak tekintette. A vezetők egy része e tárgyalást inkább időhú- 
zásnak tartotta, mintsem érdemi döntésre alkalmas folyamatnak. Ezekben a na- 
pokban a forradalom terjedését illető optimizmus még tartott. Pogány József 
április 6-án például azt gondolta é és mondta, hogy csak tőlünk, mármint a magya- 
roktól függ, hogy Bécsben és Prágában mikor tör ki a forradalom.? Úgy lát- 
szik, március végén és április elején sötét pesszimizmusával Böhm Vilmos meg- 
lehetősén egyedül állt. Ő már április 2-án úgy látta, , Úgyszólván csak a románok 
kegyeiből van még Magyarországon proletárdiktatúra"","! április 6-án pedig - 
még nem ismerve a Smuts-tárgyalás lefolyását — jelezte a közös francia-román 


8 Paul Mantoux: Les Délibérations du Conseil des Ouatres (24 mars-28 juin 1919). 
Paris, 1955. I. k. 80-82., 98—-104. o. 

"9 To. 103-104. o.; PPC V. k. 16. o. 

5 PI Archívum. 601. f. 1/7. ő. e. Az FKT ülése, 1919. április 3. 

" Ormos M. id. mű, 227. o. 

5 To. 227-228. o. 

"3 PI Archívum. 601. f. 1/8. ő. e. Az FKT ülése, 1919. április 6. 

5 To. 
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intervenció hírét. Rámutatott, hogy Magyarország nem tud , körháborút" foly- 
tatni, és egyetlen erőssége az lehet, ha sikerül fellázítania a környezetében lévő 
(vagyis a szlovák, román, horvát) vasutasokat és postásokat.? 

Április 4-én a Keleti pályaudvaron Bolgár Elek tolmácsolása segítségével 
zajlott le a Smuts-Kun-tárgyalás, amelyen jelen volt Garbai Sándor is. Smuts azt 
ajánlotta, hogy a románok maradjanak meg akkori állásaikban, vagyis a Mára- 
marossziget-Nagybánya-Zilah-Csucsa-Zám vonalon, a szövetségesek által 
megszállandó semleges zónának ez legyen tehát a keleti határa, a nyugatit pedig 
helyezzék mintegy 20 kilométerrel keletebbre. Ez a megoldás megfelelt Smuts 
utasításának, és mivel a semleges zóna így is magában foglalta volna a leendő és 
már kijelölt határt, nem veszélyeztette a Romániának szánt egész terület későbbi 
átadását sem. E manővert Garbai és Kun nem láthatta át. Ők csak azt látták, 
hogy a Vix-jegyzékhez képest kedvezőbb demarkációs vonalhoz juthatnának. 
Ez kétségtelenül alkalmas lett volna rá, hogy emelje a kormány hazai presztízsét. 
Ez lehetett az oka annak, hogy a magyar delegáció — Smuts jelentése szerint — 
az ajánlatot először elvileg elfogadta, és csak a tárgyalás végén közölte, hogy 
végleges elfogadása előtt még konzultálnia kell a kormány más tagjaival." 

Tegyük hozzá, a kérdést a delegáció mindenesetre nem vitte a kormány- 
zótanács elé, hanem azt csak Smuts távozása után tájékoztatta az eseményekről. 
Nincs nyoma annak sem, hogy a kérdésről táviratváltás történt volna Moszkva 
és Budapest között. Így alig van támpontunk annak megítéléséhez, hogy vajon 
milyen megbeszélések, vagy újabb meggondolások játszottak szerepet abban, 
hogy miután a magyar delegáció visszatért a Keletibe, Smutsnak egy olyan jegy- 
zéket nyújtottak át, mely az ő ajánlatát figyelmen kívül hagyta és a november 13-i 
demarkációs vonalat követelte. Jelekre kell szorítkoznunk, amelyekből csak fel- 
tételes módban vonhatunk le következtetést. 

Álljon itt mindenesetre Garbai beszámolója, szó szerint idézve a kormány- 
zótanács április 6-i jegyzőkönyvéből: , Részt vettünk: Bolgár közvetítésével foly- 
tattuk tanácskozásainkat. Kinn voltunk a Keleti pályaudvaron: ott arra akart rá- 
venni, hogy a Vix-féle megállapodást nem olyan formán és olyan földterülettel, 
mint Vix akarta, de új terv szerint csináljuk, és hajlandó olyan propozíciót tenni, 
hogy a blokádot szüntessék meg. 

(Böhm: ez óriási eredmény! Most már a románok nem mehetnek előre. 

Garbai: A székelyek ilyen megoldásba nem mennének bele. Mi azt a propozíciót 
tettük, hogy a mienket mi ürítjük ki," azokat ürítsék ki a románok is a november 
13-i vonalra. Ismerteti a jegyzéket. Smuts a mi helyzetünkön nagyon csodálko- 


"5 Uo. 

1 Hajdu T. id. mű, 215. o.; Ormos M. id. mű, 228-230. o. - E lapok írásakor a szerző 
a Forradalmi Kormányzótanács üléseinek jegyzőkönyvét még nem ismerte, ezért a hivatkozott 
helyen a Smuts-tárgyalás külügyi anyagai és az azok alapján levont következtetések találhatók. 

" Nem világos, hogy Garbai milyen terület magyar kiürítésére gondolt. Feltehető, hogy 
a leendő semleges zónán belül eső terület katonai kiürítéséről volt szó, ami nyugat felé a Smuts- 
féle ajánlat szellemében is átnyúlt azon a vonalon, ahol a magyar erők ebben az időpontban 
tartózkodtak. 
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zott. Az újabb eszmecsere már azt mutatta, hogy ő újabb engedményt nem 
hajlandó tenni, és jegyzékünket vissza is adta."" 

Ezen a szövegen azért érdemes elgondolkodni, mert ha Garbai a jegyzék 
elutasítását indokolva a székelyek álláspontjára hivatkozott, akkor azt alighanem 
úgy is gondolta, ahogyan mondta. Nyilvánvaló viszont, hogy ebben az össze- 
függésben az első helyen nem a székely lakosságról volt szó, mivel azok többsé- 
gét a régi demarkációs vonal is kirekesztette a magyar kormány hatásköréből. 
A székely hadosztályra kell tehát gondolnunk, amelynek a keleti fronton döntő 
jelentősége volt, és amely — vélték vagy tudták a Tanácsköztársaság vezetői — 
addig harcol, amíg azt érezheti, hogy a saját földjét is védi. Nyilvánvaló viszont, 
hogy a székely hadosztály nem a november 13-i konvenciót, hanem a Székely- 
föld Magyarországhoz tartozását képviselte. Ezért arra kell következtetnünk, 
hogy a kormány eljárása ellentmondásos volt. A székelyekre gondolva elutasí- 
totta a Smuts-javaslatot, de amikor a válaszban hangsúlyozta, hogy elveti az 
integritás gondolatát - és nem tette hozzá, hogy az etnikai alapot azonban nem 
veti el, különösképpen pedig akkor, amikor a november 13-i demarkációs vona- 
lat fogadta el és ismét nem utalt a székely-kérdésre -, olyan taktikát válasz- 
tott, amely a székelyeket nyilvánvalóan nem elégítette ki. 

Érdemes megjegyezni, hogy a jegyzőkönyv szerint a , székely? szempont el- 
len Böhm nem tett észrevételt, holott ő volt az, aki hatalmas eredménynek látta 
a Smuts-javaslatot.?? 

A székely-kérdés felvetését jogossá teszi egy további motívum is. Április 
12-én Böhm Vilmos beszámolt a kormányzótanácsi ülésen arról, hogy hosszú 
levelet kapott a székely katonák bizottságának elnökétől. A székely katonák azt 
kérdik: , ha a Smutsnak adott válasz alapján állunk — hogy nem állunk a területi 
integritás alapján -, akkor miért vannak ők ott?? És Böhm a beszámolót így 
folytatta: , Én holnap fogok nekik levelet írni, amelyben az lesz, hogy szent 
kötelességünknek tartjuk, hogy visszaadjuk a székelyeknek a Székelyföldet." 
Ehhez kapcsolódva Landler Jenő bejelentette, hogy a szatmárnémeti delegációt 
különvonattal felhozatta Pestre, csak azért, hogy bejelentse nekik: , Kun 
nyilatkozata semmi". Mivel Kun Béla ott ült ezen a kormányzótanácsi ülésen, 
és az elhangzottakhoz nem fűzött megjegyzést," feltehetően maga is úgy gon- 
dolta, hogy nyilatkozata valóban , semmi". A kérdés ezúttal az, hogy mi volt 
a taktika: a nyilatkozat vagy a semmissé tétele ? 

Minden jel arról árulkodik, hogy Kun antantnak adott nyilatkozatai és 
jegyzékei teljes egészükben, míg , semmi"-vé nyilvánításuk csak részben tarto- 
zott a taktika világába. Kun az antant számára tett nyilatkozatokat úgy változ- 
tatta, mint aki tudja, hogy nincs jelentőségük. Többek között azért nem volt, 
mert ő maga sem tulajdonított nekik más jelentőséget, mint az időnyerést. 
Mást mondott a Borghesének, mást a De Lobit-nak küldött jegyzékben és más- 
ként tárgyalt Smutsszal. Ez a körülmény arra figyelmeztet, hogy azokat a ki- 
jelentéseit semmiképpen sem szabad komolyan vennünk és elhinnünk, hogy 


—— 


. 1 PI Archívum. 601. f. 1/7. 6. e. Az FKT ülése, 1919. április 6. 
Öö 
40 TJo. 1/12. ő. e. Az FKT ülése, 1919. április 12. 
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valóban kész volt a megegyezésre bármilyen alapon. Legfeljebb valami át- 
meneti rendezésre, pillanatnyi harci szünetre gondolt. A fentiek, és más meg- 
nyilatkozásai is arra utalnak, egy percig sem gondolta komolyan, hogy a szo- 
cialista konföderáció keretében a magyar határok akár a Vix-jegyzék, akár a 
november 13-i egyezmény vonalán rögződhetnének. 

Mindazonáltal a székely hadosztálynak tett engedményben is meglapult 
egy taktikai elem. Ebben az időben a legközvetlenebb fenyegetést a román 
hadsereg jelentette, és Budapesten nem tudták, hogy e hadsereg mikor indul el. 
Tekintettel a Tanácsköztársaság nagyon is kezdetleges katonai készültségére, 
minden olyan osztag sokat számított, amely hajlandó volt elébe állni a való- 
színű román támadásnak. Ez a körülmény értékelte fel a székely hadosztályt, 
és ugyanakkor ez a felértékelődés szabott határt a Nyugat felé folytatott taktiká- 
nak. Kun aligha hihette, hogy a rendelkezésre álló hadsereg nemcsak feltartóz- 
tatja, de vissza is szorítja a románokat annyira, hogy a Székelyföld , hazakerül- 
jön". Amikor tehát lehetővé tette, hogy semmissé deklarálják nyugati taktikáját, 
bizonyos mértékig taktikázott a székely hadosztállyal szemben is. Ez az utóbbi 
taktika azonban feloldódott a jövőre tervezett konföderációs elgondolásban. 

Ismeretes, hogy a november 13-i konvenció előírásaihoz ragaszkodó jegyzék 
átnyújtásával egyidejűleg Kun Béla javaslatot terjesztett elő Smutsnak egy 
közép-európai konferencia összehívására. Bár e javaslatnak gyakorlati kihatása 
nem volt és nem is lehetett azon kívül, hogy az egységbarát Smuts szimpátiáját 
megnyerte a gondolat, a mi szempontunkból mégis érdekes, mert újból jelzést 
ad Kun külpolitikai törekvéseiről. Kun azt ajánlotta, hogy hívjanak össze egy 
német-osztrák-magyar—csehszlovák-román-jugoszláv konferenciát, amelynek 
a célja a határkérdések megvitatásán kívül a leendő gazdasági egység megterem- 
tése lenne. Mondanunk sem kell, hogy a békekonferencia szóra sem méltatta e 
javaslatot. 

Úgy gondolom, hogy a fent leírt koordináták határozták meg a Smutsnak 
adott magyar választ egy olyan időpontban, amikor a külpolitikai manőverezési 
lehetőségek még viszonylag nyitottak voltak. Kun Béla ezúttal feláldozott egy 
pillanatnyi és szűkebb körre kiterjeszthető presztízs-nyereséget azért, hogy a 
jövő útját nyitva tartsa. Mint utóbb kiderült, e lépésben azonban inkább a re- 
mény fejeződött ki, mintsem a realitások megalapozott mérlegelése. A látszó- 
lagos területnyerésről való lemondás egyúttal lemondás volt egy politikai 
sikerről anélkül, hogy a jövő útja valóban nyitva maradt volna. 

Smuts eredménytelen visszatérése után ugyanis a konferencián újra sza- 
bad út nyílt az intervenció előkészítésére." A koncentrált támadás azonban 
mégis elmaradt, úgy hogy végül a nagyhatalmak az egy ideje már ugrásra kész 
román hadsereget engedték útjára. A román kormány, illetve a főparancsnok- 
ság engedélyt kapott arra, hogy elfoglalja a Vix-jegyzékben leírt vonalat." 
Miután a Tanácsköztársaság katonai erői nem voltak képesek nagyobb ellen- 


(8 Ormos M. id. mű, 230-236. o. 
12 (Jo. 236-237. o. 
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állást kifejteni, a román erők a konferencia minden tiltakozása nélkül átlépték 
ezt a vonalat is." Jogi értelemben ekkor kezdődött el a tényleges intervenció. 

A román támadás április 15-ről 16-ra virradó éjjel kezdődött és tartott 
április 30-ig, mikor is a román erők elérték a Tisza vonalát. Ezzel új szakasz 
kezdődött a Tanácsköztársaság életében. Az első napokban Budapesten még 
reménykedtek abban, hogy az offenzívát meg lehet állítani, és e remények első- 
sorban éppen a székely hadosztályban összpontosultak. Csakhogy e hadosztály 
parancsnoka megnyitotta a Írontot és a románok akadálytalanul özönlöttek át 
a magyar Alföldön. A helyzet kétségbeejtővé vált. Az égboltot nemcsak az 
intervenció túlereje sötétítette el, hanem az is, hogy kihunyóban volt a forra- 
dalom gyors tovaterjedésének reménye. A forradalom nem robbant ki sem 
Prágában, sem Bécsben, és ebben az időben már szinte biztosra lehetett venni, 
hogy a cseh és az osztrák szociáldemokraták nem követik magyar elvbarátaik 
útját. Bár ezekben az országokban és több más helyen is alakultak radikális cso- 
portok, kommunista vagy ahhoz közel álló pártok, ezek egyetlen esetben sem 
erősödtek meg annyira, hogy komolyan számítani lehetett volna önálló kezde- 
ményezésükre és sikerükre. 

A legkegyetlenebb csalódás Kun Bélát és a magyar vezetőket az osztrák 
szociáldemokraták oldaláról érte. A bécsi forradalomhoz fűzött várakozások 
összeomlása csaknem pontosan egybeesett a román támadás sikerével. Április 
17-én zajlott le ugyanis a legnagyobb szabású bécsi tömegmegmozdulás, amely- 
től egész Európa a szovjetrendszer kikiáltását várta Ausztriában. Ez azonban 
egyesek örömére, mások súlyos csalódására nemcsak hogy elmaradt, de a szo- 
ciáldemokrata kormány a mozgalmat kemény kézzel leszerelte." Egyértelművé 
vált, hogy a Renner-Bauer-Deutsch vezetés megállt a polgári demokrácia 
talaján és onnan nem hajlandó továbbmozdulni. A kapcsolatok az osztrák és a 
magyar kormány között alaposan lehültek, és örülni kellett, ha Ausztria a közép- 
európai konfírontációban semleges marad. , Kun Béla gyakran gorombán szidta 
és áruló menseviknek nevezte Bauert, de nem szakította meg a tárgyalásokat 
— írja visszaemlékezésében Hajdú Bence -, mert Ausztria volt az egyetlen 
ország, ahol nem volt lezárva a határ, ott volt a mi követségünk, itt át lehetett 
törni a blokádot . . ."" 

A budapesti atmoszférát a két esemény egybeesése határozta meg. Április 
második fele a válság érlelődésének jegyében telt el. A szociáldemokraták egy 
része kezdte értelmetlennek tekinteni a küzdelem folytatását, és a nézeteltérések 
szaporodtak azok soraiban is, akik az ellenállás szervezését tartották szüksé- 
gesnek. Landler azt javasolta, hogy az osztrák helyzetet katonai beavatkozással 
próbálják meg radikalizálni, Kun Béla azonban elvetette ezt a gondolatot, és 
többedmagával a keleti front erősítését szorgalmazta. Kun szemében e sza- 
kaszban mindennél fontosabbá vált, hogy a Tanácsköztársaság közvetlen 


4 Gábor Sándorné id. mű, 108. o.-tól. 

5 A Kun Miklós által rendelkezésre bocsátott anyag. (Az iratot egyébként lásd: PI 
Archívum. 807. f. 1/4-34. ő. e.) 

46 PI Archívum. 601. f. 1/14. ő. e. Az FKT ülése, 1919. április 18. 
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katonai támogatáshoz jusson. Ugyanakkor az antanthatalmakkal szemben már 
nem az időhúzás érdekében tett területi javaslatok politikáját folytatta, hanem 
a Tanácsköztársaság által tehető olyan belpolitikai engedményt keresett, amely- 
nek árán a párizsi konferencia megálljt parancsol a román hadseregnek. 

A kormányzótanács ebben az időben számított az oroszországi magyar 
hadifoglyok tömeges hazatérésére, Kun pedig gyorsan felújította a tárgyaláso- 
kat a nyugat-galíciai politikusokkal, valamint a Bécsben élő ukrán szocialista 
vezetőkkel. Ebben döntő szerepe volt annak, hogy e csoport vezetői úgy nyilat- 
koztak, hogy készek Románia megtámadására. Tárgyalásai eredményeként 
Kun Béla távirattal fordult Leninhez, és azt a kérdést tette fel, hogy vajon 
köthet-e egyezményt az ukrán független szociáldemokratákkal a , galíciai Uk- 
rajnára" vonatkozóan. A szerződésben , galíciai Ukrajna" elismerné az Ukrán 
Szovjet Köztársaságot, és a többségében ukrán, kisebb részében nemzetközi 
(orosz stb.) jellegű kelet-galíciai kormány élén pedig független szociáldemokra- 
ták állanának. A távirat — minden átmenet nélkül - így folytatódott: , Mi el- 
keserítő helyzetben vagyunk, hadsereg nélkül, ha Ön nekünk nem segít, a 
kommün sorsa lesz osztályrészünk. "" Ezúttal Csicserin azonnal válaszolt, és 
a válasz elárulta, hogy a szovjet vezetők pontosan megértették a Kun-javaslat 
lényegét. Csicserin ennek ellenére sem látta lehetségesnek, hogy bolsevik jóvá- 
hagyással és a Magyar Tanácsköztársasággal szövetségben olyan kormány ala- 
kuljon e területen, amelyben szociáldemokrata hegemónia érvényesül. Utalt 
arra, hogy Kun előbb Ukrajnára tett javaslatot (ez a hivatkozás egyébként azt 
bizonyítja, hogy a szovjet vezetők foglalkoztak a korábbi ajánlattal is), most 
viszont Kelet-Galíciáról szól, márpedig a kettő között nagy különbségek van- 
nak. Ukrajnában gyakorlatilag már kommunista vezetés érvényesül, ami lehe- 
tővé teszi, hogy részesedést biztosítsanak a kormányzásban néhány kisebb bal- 
oldali pártnak. Galíciában viszont nem érett erre a helyzet. Csicserin minden- 
esetre megígérte, hogy a szovjet vezetők rajta tartják szemüket Galícián." 

Ez annyit jelentett, hogy Szovjet-Oroszország nem tudja biztosítani a 
segítséget a Kun Béla által tervezett — és úgy tűnik: részben előkészített — 
módon. Kétségtelennek tarthatjuk viszont, hogy április második felében a 
szovjet vezetők komolyan mérlegelték a rendelkezésre álló lehetőségeket, hogy 
katonai lépésekkel könnyítsenek Budapest helyzetén. E tervekhez alapot szol- 
gáltatott, hogy Ukrajnában ebben az időben a Vörös Hadsereg erői győzelme- 
sen nyomultak előre dél felé. Sikert sikerre halmozva elérték, hogy a dél- 
ukrajnai intervenciós bázist, Odesszát és környékét izolálták, és a nagyhatalmak 
e bázist kénytelenek voltak felszámolni." A szovjet katonai terv lényege az 
volt, hogy Romániára az általa 1918-ban elfoglalt Besszarábia határán, a 


47 Április 14-én a kormányzótanács 20 millió rubeles kölcsön felvételéről határozott a 
hadifoglyok hazaszállításának biztosítására. -— PI Archívum. 601. f. 1/13. ő. e.; A távirat: 
Budapest-Moszkva. 79. o. 

45 To. 81-82. o. 

8 L. erről: Ormos M.: Az ukrajnai francia intervencióról és hatásáról Közép-Európában 
1918. október-1919. április. Történelmi Szemle, 1977. 3—4. sz. 401—-439. o.; A kidolgozott 
szovjet katonai tervről: V. A. Antonov-Ovszejenko: Zapiszok o grazsdanszkoj vojne. ÍV. k. 
Moszkva, 1933. 30-35. o. 
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Dnyeszternél gyakorolnak nyomást. A román erők megtámadása e szakaszon 
— gondolták teljes joggal — nagy tehermentesítést jelent a magyar tanácskor- 
mánynak. Május elsején a román kormány ebben az értelemben szovjet ultimá- 
tumot kapott. Ez a diplomáciai lépés nem tévesztette el hatását, noha a terve- 
zett szovjet katonai akció végül elmaradt."" 
A román vezető körök április 30-a után azt latolgatták, hogy folytassák-e 
a támadást egészen Budapestig, vagy álljanak meg és rendezkedjenek be véde- 
lemre a Tisza vonalán. Az offenzíva folytatásának jelentékeny támogatói vol- 
tak a kormányban, és ezt a tervet fogadta el a király. A budapesti bevonulás 
mellett szólt, hogy április 27-én akcióba lépett a csehszlovák hadsereg is. Jól- 
lehet e lépést Prága sem a konferenciával, sem a román kormánnyal nem egyez- 
tette, tiltakozni nehéz lett volna ellene. Ezzel szemben a román politikusok 
egyáltalán nem örültek volna annak, ha a csehek Budapesten megelőzik őket 
és döntő befolyáshoz jutnak Magyarországon. Ennek ellenére a katonai parancs- 
nokság - arra hivatkozva, hogy Romániának a Tiszán túl már nincsenek köve- 
telései Magyarországgal szemben, létkérdéssé vált viszont, hogy szembenézzen 
a szovjet kihívással a Dnyeszternél -— kierőszakolta a második változat elfogad- 
tatását. Május 5-én a román vezetők elfogadták a tiszai front stabilizálására 
és az erők keleten történő összpontosítására tett vezérkari javaslatot." Bár a 
Tanácsköztársaság számára bizonyos könnyebbséget jelentett, lélegzetvételi 
szünetet mégsem, mert április 27-én megindult a csehszlovák intervenció. 
Budapesten a szovjet ultimátum kihatásával nem lehettek pontosan tisz- 
tában, annál jobban érzékelték viszont, hogy a frontális szovjet támadás az ulti- 
mátum ellenére elmaradt. Ez a hosszabb távon valóban nagy jelentőségű fejle- 
mény, mint ismeretes, a III. Ukrán Hadsereg egyik parancsnokának, N. A. 
Grigorjev hadtestparancsnoknak az átállásával állt kapcsolatban. A Besszarábia 
elleni támadást ugyanis neki kellett volna végrehajtania, ő azonban összekülön- 
bözött a Vörös Hadsereg, valamint az ukrán kormány bolsevik vezetőivel, és 
a parancsot megtagadta." A szovjet erők délnyugati szárnya meggyengült. 
Bár május elején az odesszai intervenciós egységeket az antant kivonta, csak 
egy részüket hajózták be, más részüket viszont éppen a Dnyeszterhez irányí- 
tották. Így a román védelem két okból is megerősödött e frontszakaszon. Nem 
sokkal később megindult Gyenyikin támadása, ami miatt a nyugat felé terve- 
zett szovjet offenzíva többé szóba sem jöhetett. 
Ugyanezekben a napokban, április utolsó és május első napjaiban kulminált 
Budapesten a politikai válság. Kun Béla, mint említettük, engedményeket 
kínált fel Párizsnak a románok megállítása, illetve a Vix-vonalra való vissza- 


50 A szovjet vezetőségben élcs viták folytak arról, hogy vajon megengedheti-e magának 
a Vörös Hadsereg a nyugati offenzívát, miközben a Don-medencében egyre nagyobb veszély 
fenyeget. A kérdést végül a Gyenyikin támadás döntötte el. - L. erről: Autonov-Ovszejenko 
id. mű, 61-67. o. 

A Ormos M.: Padovától Trianonig. 256—-257. o. 

53 Vö.: Liptair Ervin: Adalékok a magyar Tanácsköztársaság és Szovjet-Oroszország fegy- 
veres szövetségének kérdéséhez. Hadtörténeti Közlemények, 1958. 1-2. sz. 79-81. o.; Hajdu 
Tibor: Adatok a Tanácsköztársaság és Szovjet-Oroszország kapcsolatainak történetéhez. Párt- 
történeti Közlemények, 1961. 3. sz. 104-114. o. 
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parancsolása fejében. Bolgár Eleket bízta meg azzal, hogy tárgyaljon az amerikai 
Brown professzorral, aki már máskor is vállalkozott üzenetek továbbítására, 
sőt kisebb szívességeket is tett a kormánynak. (Így például elrendezett egy jelen- 
tősebb zsírszállítást Magyarországnak.) Brown tárgyalt a bécsi amerikai és 
angol megbízottakkal, majd Belgrádban a francia vezető tisztekkel. Brown, aki 
találkozott ebben az időben Kun Bélával is, igyekezett felettesének, A. C. 
Coolidge-nak képet adni róla. ,, Jóllehet nincs felruházva azzal, amit mi vmeg- 
jelenésnekk szoktunk nevezni, és első látásra inkább jelentéktelen, sőt taszító, 
Kun Béla végül is a hatalmas vitalitás, leleményesség, bizonyos önuralom és 
kiegyensúlyozottság benyomását kelti, ami egészen rendkívüli, ha az ember 
számításba veszi teljes felkészületlenségét arra, hogy egy nemzet diktátorának 
pozícióját betöltse." Brown meg volt lepve Kun gondolatainak világosságától, 
és úgy látta, hogy a magyar bolsevik vezető se nem fanatikus, se nem álmodozó. 
Brown azért vállalkozott missziójára, mert Kunt végül is reálpolitikusnak tar- 
totta." 

Kun április 26-án számolt be a Brown-misszió eredményéről. Felaján- 
lotta — közölte a kormányzótanáccsal -, hogy a béke fejében a tanácskormány be- 
szünteti a nemzetközi propagandát, és , amit ők terrornak neveznek". Jelezte, 
hogy az amerikai nem hivatalos diplomata bizonyos személyi változtatásokhoz 
fűzi jószolgálatát, illetve azoktól látja függőnek a javaslat sikerét. Brown azt 
ajánlotta, hogy távolítsák el a kormányból Szamuelyt, Pogányt és Vágót, de 
főként az első kettőt, és vegyék be Garamit. Brown tárgyalásai alapján úgy 
vélekedett, hogy e feltétel teljesítése esetén el lehetne érni, hogy az antant 
megállítsa a románokat. Kun azt javasolta, hogy menjenek bele ebbe, mert 
,ez nem jobbra tolulás, ez a breszti béke akarása, a lélegzetvétel . . . Ezeket a 
személyi változásokat sem Szamuely, sem Pogány nem veheti rossz néven. 
Ezek úgy állanának félre, hogy kimennek a frontra." Kun után Bolgár Elek 
vette át a szót. Elmondta, hogy a bécsi angol-amerikai bizottság (a valóságban 
az angol és az amerikai bizottság egyes képviselői) támasztotta e feltételeket, 
hozzátéve a propaganda és a túszszedés beszüntetését. Azt javasolták, hogy a 
tanácskormány kezdjen tárgyalást Svájcban a békekonferencia különböző kép- 
viselőivel a blokád feloldása érdekében."" Az alkudozási kísérlettel kapcsolat- 
ban meg kell jegyeznünk még, hogy a kormányzótanács jegyzőkönyve nem 
tükrözi, de a szövetséges anyagok azt mutatják, hogy Garami mellett Bolgár 
Elek, Weltner Jakab és Cservenka Miklós neve jött még számításba. Jóllehet 
Kun április 26-án engedményre tett javaslatot, megállt Szamuely és Pogány 
kormányból való kiválásánál. E ponton kezdődött el a belpolitikai válság, mivel 
a szociáldemokrata vezetők egy része az egész kormányzótanács lemondását és 
egy úgynevezett direktórium alakítását kezdte követelni. (Mások viszont sokall- 
ták a Kun-féle engedményt is.) 

Valószínű, hogy e tárgyalásoknak, amelyek - vélhetően - április 20-tól 
kezdve zajlottak le, hatásuk lehetett Párizsban is. A konferencia Legfelső 
Tanácsa ugyanis április 30-án elhatározta, hogy mind az osztrák, mind a ma- 


5 Kun Miklós gyűjtése a Hoover Institution Archives anyagából. 
"4 PI Archívum. 601. f. 1/16. ő. e. Az FKT ülése, 1919. április 26. 
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gyar kormány képviselőit meghívja a konferenciára." Május 2-án azonban híre 
jött, hogy a tanácskormány lemondott. Valójában egy súlyos politikai válságról 
volt szó Budapesten, de az álhír elegendő volt ahhoz, hogy a konferencia hatá- 
rozatát félretegyék. 

Május 1-2-án a belpolitikai válság lényege abban állt, hogy a kormányzó- 
tanács a helyén maradjon-e, folytassa-e a harcot, vagy pedig adja át helyét 
az említett direktóriumnak. A látszat szerint a direktórium hívei megoszlottak 
aszerint, hogy egy részük szociáldemokrata-kommunista direktóriumról be- 
szélt, más részük viszont szélesebb, polgári demokratákkal is kiegészített koalí- 
cióra gondolt. Valljuk be, az előbbi változatnak sok értelme nem volt, hacsak 
nem azt jelentette, hogy a kormányzat a fennállónál sokkal mérsékeltebb 
vonalat követ majd, vagyis ha teljesen eltávolítják belőle a radikális kommunista 
szárnyat. Bár a direktórium hívei azzal érveltek, hogy a direktórium tovább- 
folytatná a harcot, de e terv mögött nem húzódhatott meg más, mint az a gon- 
dolat, hogy a kormány megszelídítése tárgyalóképessé teszi azt az antant sze- 
mében, legalábbis annyira, hogy megkösse vele a békét. 

A direktórium-terv kétségtelenül nem a további ellenállás, hanem a komp- 
romisszum megkötésének terve volt. Mi lehetett egy ilyen direktórium bel- 
politikai jövője, azt e helyen nem szükséges, de nem is lehetséges vizsgálni. 
Annyi azonban bizonyos, hogy a vezetőség belső polarizálódása az ellenállás és 
az alku két végpontja között ment végbe. Vajon csak a belpolitikai rendszerről 
volt szó ebben az összefüggésben? Egyúttal arról is szó volt, hogy a magyar 
rendszer felveszi-e a fegyveres harcot a betolakodó imperialista hadsereggel 
vagy a kérdés rendezését másokra, gyakorlatilag az antanthatalmakra bízza. 
A lemondás és a direktórium megalakítása mellett foglalt állást a szociáldemok- 
rata vezetők többsége (de nem mindegyikük), a harc megszervezése mellett a 
kommunisták többsége (de szintén nem valamennyien)."" 

Kun Béla az ellenállást képviselte. A budapesti munkásság hangulatára 
támaszkodva meghirdetett egy olyan fegyveres katonai akciót, amelyet a siker 
sokkal nagyobb reményével lehetett volna végrehajtani korábban, 1918 végén, 
1919 elején, mivel akkoriban még mind a román, mind a csehszlovák haderő 
szinte teljesen szervezetlen volt és felszereléssel alig rendelkezett, de a katonai 
akció sikerére — a szovjet hátvédre —- számítva Kun még most is adott reális 
esélyt. Kunnak nagy szerepe volt abban, hogy a tanácskormány május elején 
nem mondott le, hanem elkezdte a haderő gyors, és rövid távra eredményes 
szervezését, valamint az egyetlen olyan küzdelmet, amely tanúskodott a ma- 
gyar munkásság és a magyar nép életképességéről, az önvédelemre irányuló 
akaraterejéről. 

A magyar Vörös Hadsereg azonban sajátos haderő volt. Zömét munkások 
alkották, akik katonai szolgálatuk alatt bérben részesültek, mintha csak továbbra 
is üzemben dolgoznának, illetve felvették azt a segélyt, amely munkanélküliként 


4 P. Mantonx id. mű, I. k. 429-430. o. 

"s Magyarország története. 1890-1918. Főszerk.: Hanák Péter. Akadémiai Kiadó, 1978. 
280. o.; MMTVD 6/A. k. 387-388. o.; PI Archívum. 601. f. 1/17. ő. e. Az FKT ülése, 1919. 
május 2. 
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járt nekik. Súlyos nehézségeket okozott a haderő élelmezése. Május vége felé a 
készletek 30 napra voltak elegendőek." Nyilvánvaló, hogy ezt a hadsereget 
csak korlátozott ideig lehetett fegyverben tartani, s az is, hogy egy valóban ki- 
képzett, a védelmet tartósan biztosító haderőre a magyar viszonyok között 
nem lehetett gondolni a parasztság tömeges közreműködése nélkül. Kun Béla 
ennek tudatában is volt. Amikor a zömmel parasztokból álló oroszországi hadi- 
foglyok közötti agitációt szorgalmazta, arra hivatkozott, hogy a Tanácsköztár- 
saság nem sajátítja ki a kisparasztok földjét, ellenkezőleg, elengedi minden adó- 
jukat. A magyar parasztság zömének megnyerésére azonban ez nem volt elég. 
Ehhez arra lett volna szükség, hogy a Tanácsköztársaság kielégítse föld- 
igényüket. 


ERŐDEMONSTRÁCIÓ ÉS KOMPROMISSZUM 


A Tanácsköztársaság történetének harmadik szakaszában alapjában véve arról 
lehetett és volt is szó, hogy a kormányzat ezúttal nem engedménnyel, hanem 
egy gyors és jelentős katonai sikerrel próbálja meg kompromisszumra kényszerí- 
teni a konferenciát és általa Magyarország szomszédait. Ez egyúttal idő- 
nyerést jelentett és alapot ahhoz, hogy ki lehessen várni a szovjet helyzet mó- 
dosulását, és azt a katonai segítséget, amely a magyar rendszer konszolidálásához 
elengedhetetlennek látszott. 

Május első napjaiban a szovjet és a magyar lépéseket mindenesetre nem 
sikerült összehangolni. Az Ukrán Szovjet Köztársaság május 1-én ultimátum- 
ban követelte Romániától Besszarábia, 2-án pedig Bukovina kiürítését."" 
Ugyanakkor a magyar kormány a csehszlovák és a román támadás hatása alatt 
nemhogy ultimátumban nem követelhette a román kormánytól a demarkációs 
vonalra való visszavonulást, hanem általános fegyverszüneti javaslattal élt 
mindhárom irányban."" 

Prága és Belgrád a javaslatra egyáltalán nem válaszolt. A román kormány 
jókora késlekedés után hajlandónak mutatkozott a tárgyalásra, de olyan köve- 
telésekkel állt elő, amelyeket Kun Béla nem tekintett kiindulási alapnak."" 
(A román szervek egyébként ugyanezt az ajánlatot ismételték meg a Tanács- 
köztársaság megdöntése után, augusztus első napjaiban.) 

Az antant viszont egyelőre erő-átcsoportosítást hajtott végre. Március vé- 
gén a döntések lényege az volt, hogy az antant saját erőit elsősorban Románia 
támogatására, keleti határa megerősítésére használja fel, és így szabad kezet 
biztosít neki a magyar rendszer felszámolására."! Ez egyúttal azt is jelentette, 
hogy Románia kelet felé egyelőre védekezésre rendezkedik be. A szovjet- 
oroszországi bolsevizmus megdöntését az antant ezt követően elsősorban a belső. 
ellenforradalmi erőktől, mindenekelőtt Kolcsaktól és Gyenyikintől várta. 


57 Jo. 1/21. ő. e. Az FKT ülése, 1919. május 23. 
"8 Az utóbbiról 1.: Budapest-Moszkva. 88. o. 

"" Szövegét 1..: MMTVD 6/A. k. 355. o. 

1 Ormos M. id. mű, 254. o. 

u Pp. Mantoux id. mű, 50-57. o. 


Az új szituáció átmenetileg könnyített a szovjet Vörös Hadsereg helyzetén, a 
Románia elleni szovjet offenzívát azonban megnehezítette, illetve végül is ki- 
zárta. Ugyanakkor a román haderő, bár a Dnyeszterhez való említett átcsopor- 
tosítást végrehajtotta, továbbra is alkalmas volt a nyugati offenzíva folytatá- 
sára. Ezt azonban egyelőre mégsem újította fel, noha a román vezetők egyálta- 
lán nem nézték jó szemmel, hogy a csehszlovák csapatok - minden felkérés és 
jóváhagyás nélkül — új intervenciós Írontot nyitottak. Ellenükre volt mindenek- 
előtt az, hogy az április 27-én elindult csehszlovák erők elfoglalták Kárpát- 
Ukrajnát, ahol a román kormánynak is voltak követelései. Ennek az lett a kö- 
vetkezménye, hogy e területre román csapatokat is bevonultattak."" A két 
haderő összekeveredett, a határ a két állam között bizonytalanná vált, miközben 
a lakosság többsége sem az egyik, sem a másik megszállásból nem kért, hanem 
jelentős részében a Magyarországhoz tartozást kívánta." 

A csehszlovák erők elfoglalták Kárpát-Ukrajnát, Csapot, Miskolcot és ez 
a körülmény többé nem hagyott választási lehetőséget a tanácskormány szá- 
mára. , Választani nem lehetett - írta akkoriban naplójában Ágoston Péter 
külügyi népbiztos. -— Meghalni fejünket lehajtva a bárd alá, vagy meghalni 
fegyverrel a kezünkben. Mi az utóbbit választottuk.""! Budapest frontvonalhoz 
való közelsége elengedhetetlenné tette, hogy a tervezett gyors katonai sikert 
a kormány ezen a fronton próbálja kicsikarni. Az úgynevezett felvidéki had- 
járat azonban kényszercselekvés volt, a védekezés abszolút szükségességéből 
keletkezett. A tanácskormány sosem indult volna el ebben az irányban, ha a 
csehszlovák intervenció nem provokálja. Gyors katonai sikerre mellesleg ez a 
frontvonal alkalmasabb volt, mint bármelyik másik. Ausztriát nem számítva, eb- 
ben az időben Magyarország szomszédai közül a leggyengébb haderővel 
Csehszlovákia rendelkezett. A hadsereg harci értékét csökkentette az is, hogy 
parancsnoksága kétségbeejtő állapotban volt a Csehszlovákiában egymás ellen 
dolgozó francia és olasz főtisztek marakodása miatt." Ennek hátterében általá- 
nos Írancia-olasz rivalizálás húzódott meg. 

1919 áprilisában egyébként az olaszok már kénytelenek voltak belátni, 
hogy a játszmát Csehszlovákiában elvesztették a franciákkal szemben, de a 
csehszlovák támadás után még tettek egy érdekes kísérletet. Május 4-én egy 
olasz katonai misszió érkezett Budapestre, amelynek a hírek szerint az volt a fel- 
adata, hogy Kunt lemondásra bírja és a leendő direktóriummal elfogadtassa 
az olasz vezénylet alatt megvalósítandó csehszlovák megszállást." Kun Béla 


ehelyett az olasz vezénylet alatt álló csehszlovák csapatok visszaűzésére tet 
t 


"2 Ormos M. id. mű, 240-242. o. 

"5 Párizsban meg is jelent egy kárpát-ukrajnai delegáció. Memorandumot nyújtott át, 
amelyben népszavazást követelt. 

"5 PI Archívum. 689. f. 4. ő. e. 

55 Eredetileg Luigi Piccione tábornok volt a főparancsnok, mivel az Olaszországban 
örzött hadifoglyokat ő vezette haza, és belőlük alakult a csehszlovák hadsereg magja. Közben 
azonban a csehszlovák kormány francia főparancsnokot kért, Maurice Pellé tábornok 1919 
februárjában formailag elfoglalta Piccione helyét, de kinevezve nem volt, és a főparancsnok 
feladatkörét gyakorlatilag sem tudta betölteni. 
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kísérletet. Az olaszok ennek ellenére akkoriban Csehszlovákiában már a vissza- 
vonulás útjait keresték, és igyekeztek annyi borsot törni a franciák orra alá, 
amennyit csak tudtak. Olaszország az olasz befolyás tervezett vonalát délebbre 
vonta. A vonal ezt követően Bécs, Budapest és Bukarest között húzódott. 
Ez volt az a szakasz, amelyben a bécsi olasz katonai misszió messzemenő szí- 
vességeket tett a Magyar Tanácsköztársaságnak. Kereskedelmi megállapodás 
létesült,"" az olaszok élelmiszert és fegyvert juttattak be az országba, és külön- 
böző kalandokat is vállaltak e kapcsolat fenntartása érdekében."" Budapesten a 
szálakat Borghese herceg, Bécsben Segré tábornok tartotta a kezében, és az 
olasz ügynökök egész kis csapata működött közre. 

Ugyanebben az időben a csehszlovák politikusok és katonák egy része 
meg volt győződve arról, hogy a magyar sikerek május végén az olasz főtisztek 
árulásának eredményeként következhettek be."?" Pellé tábornok, aki az olasz- 
francia vetélkedésből végül győztesen került ki és átvette a főparancsnokságot 
(míg Piccione olasz tábornok május végén elhagyta Csehszlovákiát), már nem 
élvezhette e kellemes védekezési lehetőséget a későbbi döntő magyar sikerekkel 
kapcsolatban. 

A Tanácsköztársaság által Észak-Magyarországon és részben Szlovákiában 
vívott harc nagy benyomást tett a konferenciára, sőt az egész politikai világra. 
Az eddig kellemetlennek, de másodlagosnak tartott magyar ügy a munkás- 
hadsereg győzelmei által óriási jelentőségre tett szert. A tanácskormány sikere 
hiszterizálta a burzsoá katonai vezetők és politikusok jelentős részét. Miután 
az egységes intervenciót március-áprilisban nem sikerült megszervezniük, és 
április vége felé a román előnyomulás fényében úgy látszott, hogy ilyesmire 
nem is lesz szükség, most újra megszaporodtak a szervezett katonai intervenció 
hívei. A tárgyalások május végén és június elején két irányba mutattak. 
A nagyhatalmak egyfelől diplomáciai, másfelől katonai megoldást kerestek; 
a két út szemükben egyáltalán nem zárta ki egymást. A diplomáciai lépés célja 
az volt, hogy a magyítr erőket megállítsák, mielőtt Csehszlovákiában (és főként 
Szlovákiában) jóvátehetetlen fejlemények következnek be. 

A diplomáciai útkeresés vezetett a konferencia június 7-i üzenetéhez, 
amelyben Clemenceau elnök a Legfelső Tanács határozata alapján felszólította 
Kun Bélát, vonja vissza a magyar csapatokat és egyúttal megfenyegette, hogy 
amennyiben ez nem következik be, a konferencia a , végső eszközökhöz" nyúl." 
Ezúttal ez nem volt blöff, mert Clemenceau ugyanezen a napon elrendelte a 
beavatkozási terv kidolgozását." A konferencia június 7-i jegyzékében csak 
arról feledkezett meg, hogy vajon hová is kellene a magyar csapatoknak vissza- 
vonulniuk. E feledékenység oka alighanem az volt, hogy senki sem számított a 


" A szerződés szövege egyelőre csak egy, a francia hírszerzés által megszerzett kópia 
francia fordításában ismert. 

"5 A vásárolt áru ellenértékének biztosítása súlyos gondokat okozott. Egy alkalommal az 
osztrákok le is foglaltak egy nagyobb pénzküldeményt, az olaszokat azonban az üzlet leleplező- 
dése sem zavarta abban, hogy az összeget visszaköveteljék. 

9 L.: Ormos M. id. mű, 297. o. 

"9 A jegyzék szövegét 1.: PPC VI. k. 246-247. o. 

"1 Ormos M.: id. mű, 300. o. 
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felszólítás teljesítésére. A legnagyobb meglepetést okozta így Kun haladéktalan 
válasza, amely éppen a megszállandó vonal iránt érdeklődött." Ez vezetett el 
ahhoz, hogy a konferencia június 11-én végleges határokat fogadjon el cseh- 
szlovák-magyar és román-magyar vonatkozásban. Kunnak - amint Hajdu 
Bence emlékirata sejteti — éppen ez volt a törekvése."" A határozatot a csehszlo- 
vák és román képviselők előtt ki i5 hirdették, a magyar kormány számára pedig 
újabb jegyzékbe foglalták. Jóllehet Bratianu román miniszterelnök a maga ré- 
széről nem fogadta el a határt (azonos a trianoni határral), a konferencia azt 
véglegesnek tekintette. Ezen az alapon követelte a tanácskormánytól, hogy 
csapatait vonja vissza a megjelölt vonalra, és egyúttal kilátásba helyezte, hogy 
a román erőket is visszavonják a magyar-román határra." 


VÁLASZTÁS - ELEVE ELDÖNTVE 


Ez volt a híres vagy inkább hírhedt június 14-i Clemenceau-jegyzék. Kun 
Béla és a tanácskormány szempontjából a jegyzék a következőket jelentette: 
a követelődzés hangján ugyan, de a békekonferencia békét és végleges határokat 
kínált fel két oldalon. Ez északon áldozattal kellett hogy járjon, de a helyzet 
stabilizálását is ígérte e frontszakaszon. Ugyanakkor kilátásba helyezte, hogy 
a román erőket a Tiszától visszavonják a keleti Vix-vonalra, s ez egyértelmű 
volt az Alföld visszaszerzésével. Kun Béla elfogadta a konferencia követelését, 
nyilatkozata azonban nem volt véglegesnek tekinthető, mivel június 16-án 
közölte, hogy a kívánt határidőre a kiürítést nem tudja végrehajtani, mert a táv- 
irat késve érkezett. Ezt követően a tanácskormány garanciát kért a román ki- 
vonulásra." Ami az antant vezetőit illette, ők egyáltalán nem hittek benne, 
hogy a Tanácsköztársaság végrehajtja a visszavonulást." Kun elfogadó válasza 
ellenére az ügyet június 29-ig valóban nem tekinthetjük lezártnak, jóllehet a 
tanácskormány 24-én már felvette az érintkezést Pellé fraacia tábornokkal, akit 
csehszlovák részről a végrehajtással megbíztak."" 

Kun Béla június 26-án újból garanciát kért a konferenciától arra, hogy 
a követelés végrehajtása után valóban sor kerül a román csapatok visszavonásá- 
ra. Választ azonban nem kapott." A tárgyalások mégis előrehaladtak, és június 
27-én már egyes határszakaszok részletkérdéseinek megbeszélése került a kor- 


"" Kun válasza: MMTVD 6/A. k. 671. o.; Ormos M. id. mű, 301. o. 

"5 Hajdu szerint Kun a jegyzékről folytatott tanácskozáson azzal érvelt, hogy a , csapdát" 
javunkra kell fordítani. , Azt kell válaszolnunk, hogy csak akkor vagyunk hajlandók vissza- 
vonni csapatainkat Szlovákiából, ha ugyanakkor Románia kivonja csapatait az általuk elfoglalt 
Tiszántúlról. Ezzel időt nyerünk és lehetséges, hogy sikerül fegyverszünetet kötni és meglazí- 
tani a blokádot, ami körülvesz bennünket." (PI Archívum. 867. f. 1/4—34. ő. e.) 

" PPC VI. k. 411-412. o. 

"5 Ormos M. id. mű, 305-307. o. 

"§ Pellé támadástól tartott, és preventív támadást ajánlott. A francia katonatisztek több- 
nyire manővernek tekintették a kiürítési ígéretet. 

"7 A tárgyalások június 24-én kezdődtek, és magyar részről Böhm, valamint Ágoston 
vezette őket. 

"§ PPC VI. k. 706-707. o. 
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mányzótanács elé." A pártvezetőség azonban csak június 28-án foglalkozott 
az üggyel, és határozata alapján a kormány másnap, 29-én, vasárnap foglalt 
végleg állást. 

A vitáról csak egy erősen rövidített jegyzőkönyv maradt fenn. Eszerint 
Kun Béla elmondta, hogy a pártvezetőség a kivonulás végrehajtása mellett 
foglalt állást , azzal az indokolással, hogy a háborút a hadseregtől beérkezett 
jelzések alapján tovább viselni nem lehet". Hosszú vita után (amelyet azonban 
a jegyzőkönyv nem részletez) a kormányzótanács úgy határozott, hogy , a hadse- 
reg állapotára való tekintettel, továbbá a diktatúrának minden vonalon való ke- 
resztülvitele, a diktatúrának megerősítése és a belső gazdasági élet megszerve- 
zése szempontjából eleget tesz annak a kívánságnak, mely a Clemenceau-jegy- 
zékben foglaltatik . . .""" A kormányzótanács ülése után Kun táviratozott a 
konferenciának, és bejelentette, hogy a kormány kiadta a kiürítési parancsot. 
Hozzátette, hogy a konferencia elnökének szava a garancia a határozat második 
részének, a román csapatok kivonásának végrehajtására." 

Kun és a Tanácsköztársaság lépései közül mostanában ez a legvitatottabb.?? 
A vita politikai, diplomáciai és katonai kérdések körül folyik. A politikai kérdés 
részben a belső helyzettel, részben a nemzetközi forradalmi feladatokkal, a leg- 
közelebbről pedig csak az imént kikiáltott Szlovák Tanácsköztársasággal állt 
— és részben áll — kapcsolatban. A visszavonulás feltehető kihatását a hazai köz- 
véleményre Ágoston Péter június 15-én, még a döntés előtt így fogalmazta 
meg: , Ha eleget teszünk, akkor befelé lehetetlenné válik a helyzetünk a mun- 
kások felé éppen úgy, mint a nacionalisták felé, mivel a munkásokat hiába való 
módon hívtuk fegyverbe, és a nacionalisták azt kell, hogy lássák, hogy remé- 
nyeik mégsem válnak valóra, és akkor nincs semmi okuk, amiért ellenünk ne 
fordulnának. Ha kiürítünk, a blokáddal éheztetnek ki, és ha nem kívülről 
bukunk meg, akkor belülről.""? 

E fekete pesszimizmussal kapcsolatban az a kérdés, hogy vajon a munkás- 
ság valóban hiába fogott-e fegyvert, ha mást nem ért el, mint hogy visszafog- 
lalta Miskolcot, Diósgyőrt, Ózdot, Sátoraljaújhelyet, a salgótarjáni szénbányá- 
kat, és elérte, hogy Szlovákiában rokon rendszer alakult? Az utóbbi tény, mint 
jövőre nyíló kapu egyébként megnyerte a sötéten látó Ágoston rokonszenvét 
is. Június 16-án elégedetten nyugtázta a , tót tanácsköztársaság" megalakulá- 
sát. ,, . . . most már — írta naplójában — a tót vörös hadsereg nem fogja a cseh 


"9 A június 27-i kormányzótanácsi ülés Bánréve és Salgótarján kérdéséről tanácskozott, 
mivel ezekben az övezetekben a csehszlovákok vitát kezdtek a Clemenceau-jegyzék szövegéről. 
Szerették volna megtartani a salgótarjáni szénmedencét, és megszerezni Bánréve állomását. 
Kun Béla az ülésen azt javasolta, hogy a magyar delegáció Salgótarján város fejében követelje 
Salgó, Salgóbánya és Somosújfalu területét, Bánréve állomásának használatát pedig csak 
akkor engedélyezze a csehszlovákoknak, ha a határt Fülek fölé viszik, illetve ha meghagyják 
Magyarországnak az Ózdtól északra fekvő bányákat Darnyaárokig. - PI Archívum. 601. f. 
1/25. ő. e. 

19 TJo. 1/26. ő. e. Az FKT ülése, 1919. június 29. 

"1 Ormos M. id. mű, 309. o. 

"s Legutóbb I. Nemes Dezső: Kun Béla és a Tanácsköztársaság. Párttörténeti Közlemé- 
nyek, 1984. 1. sz. 32. s köv. o. 

5 PI Archívum. 689. f. 4. ő. e. 
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csapatokat beengedni s így az Entente felé adni fogja a magyar kormány az 
ártatlant, aki nem tehet azért (sic!], hogy a tótok nem engedtek a cseheknek"."! 
Jóllehet ez a gyermekesen ravasz csapda végül nem bizonyult működőképes- 
nek, a fenti értelmezés arról vall, hogy a Szlovák Tanácsköztársaság megalakí- 
tásának elősegítése a magyar kormányszervek és Kun elképzelésében nem csak 
tisztelgés volt a nemzetközi forradalom zászlaja előtt, hanem összefüggött gya- 
korlati politikai elgondolásokkal. Ezt igazolja egyébként az is, hogy a Szlovák 
Tanácsköztársaság életre segítését a tanácskormány nem improvizálta, hanem 
már az első katonai sikerektől fogva készült rá. Kun javaslatára a kormányzó- 
tanács már június 4-i ülésén elfogadta ezt a koncepciót, és elhatározta, hogy 
Kassa felszabadulása után gondoskodik a , szlovák szocialista köztársaság kiki- 
áltásáról, amely a magyarországi szocialista köztársaság integráns része volna". 
Nem kétséges, hogy amennyiben a Szlovák Tanácsköztársaságnak sikerül meg- 
állnia a lábán, már csak politikai vonzalmai is abban az irányban befolyásolhat- 
ták volna, hogy - kiürítés ide vagy oda - a legszorosabban együttműködjék a 
magyarországi szocialista tanácsköztársasággal. 

Csatlakozott a belpolitikai kérdésekhez a legeminensebb gazdasági prob- 
léma: a kenyér biztosítása. Ebből a szempontból a döntést arról kellett meg- 
hozni, hogy vajon mi a fontosabb: továbbharcolni az antanttal a felszabadított 
magyar városok megtartása érdekében, vagy visszakapni, amint a jegyzék ígérte, 
az Alföldet, ahol már megérett a termés, és kezdték betakarítani a gabonát, 
melytől a főváros kenyere függött. Június 11-én, amint Ágoston jelezte napló- 
jában , Pest a szó szoros értelmében élelem nélkül" volt."" Magától értetődő 
volt viszont, hogy amíg a Vörös Hadsereg azzal próbálkozik, hogy megtartsa 
Losoncot, Kassát és más magyarlakta városokat, addig a románok elrekvirál- 
ják a termést; ebben az esetben nem lesz élelme sem a hadseregnek, sem a lakos- 
ságnak. Ha pedig a kormány a jegyzék követelését elutasítja, nem marad esély 
arra, hogy a konferencia a románokat kiparancsolja az Alföldről, s mivel a 
Vörös Hadsereg továbbra is északon lesz elfoglalva, a Tanácsköztársaságnak az 
a lehetősége is megszűnik, hogy ezt a területet erővel foglalja vissza. 

A vita katonai aspektusa kiterjed stratégiai és katonai-pszichológiai kérdé- 
sekre. Stratégiai szempontból kétségtelenül nagy jelentősége lehetett volna 
annak, ha a magyar Vörös Hadseregnek sikerül Kárpát-Ukrajnát megtisztítania 
és fenntartania itt az összeköttetés jövendő lehetőségét Kelet-Galíciával. Ilyen 
hadműveletre azonban nem került sor, és a hadvezetőség már nem is számolt 
ilyen akcióval. 

Ami a pszichológiai kérdést illeti, többen kétségbe vonták, illetve ma is 
kétségbe vonják, hogy a hadsereg állapotára történt hivatkozás jogos lett volna, 
és úgy vélik: a hadsereg szellemét éppen a visszavonulási parancs törte meg. 
Megértem, ha egyes katonai vezetők -— például Stromfeld Aurél - némi habozás 
után végül is nem értettek egyet a kiürítési koncepcióval, egészében véve azon- 


"" PI Archívum 689. £. 4. ő. e. 

"5 To. 601. f. 1/23. ő. e. Az FKT ülése, 1919. június 4. — L.: Dokumentumok a Szlovák 
Tanácsköztársaságról 1919. Összeállította: Arlei Gvörgy és Anton Smutny. 101. o. 

" PI Archívum. 684. f. 4. ő. e. (1919. június 11.) 
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ban ezt a gondolatmenetet mégis nehezen tudom követni. (Ugyanakkor el kell 
ismerni, hogy a tisztek egy részének helytelenítése önmagában véve baljós elő- 
jel és demoralizáló tényező volt.) A stabilizálás elutasítása az északi határon a 
háború folytatását vonta volna maga után e fronton anélkül, hogy a nyitott 
tiszai frontról bármiképpen gondoskodniuk lehetett volna. A hadsereg -— ennyit 
mindenki elismer — nem volt abban az állapotban, hogy két fronton igénybe 
lehetett volna venni támadó hadműveletre. 

Ebből az következett, hogy választani kellett. Ami az új katonai célt illette, 
az Alföld jogos birtokbavételét, az nemcsak értelmes volt, de kézzelfogható és 
mindenki szemében elsődleges. Ugyanakkor magyar fennhatóság alatt maradt 
a Vörös Hadsereg által elfoglalt terület mintegy 5094-a, s ez igazolhatta az 
addigi erőfeszítéseket. Ismereteink szerint a visszavonulás , rendben és szerve- 
zetten" történt meg, s a magyar csapatok rendben és szervezetten foglalták el 
új állásaikat. 

Mi okozta mindezek után a tiszai összeomlást ? Minden bizonnyal számos 
tényező összegeződött benne. A fáradtság, az északi félsiker-félkudarc zavaró 
élménye, a tisztek meggyőződésének megingása, katonai elgondolási hibák. 
Mindennél meggyőzőbb azonban egy száraz tény, az hogy a tiszai átkelést végre- 
hajtó magyar haderő ezúttal három-négyszeres túlerővel találkozott, így képte- 
len volt arra, hogy egy győztes csatával megalapozza a háború folytathatóságát. 

Azokat az érveket, amelyek nemzetközi politikai szempontból a kiürítés 
mellett szóltak, más helyen már felsoroltam. Ilyen volt a legalitás álláspontjára 
helyezkedés, ami azt jelentette, hogy a Tanácsköztársaság a jog alapjáról köve- 
telhette a román erők visszavonását a konferencia által kijelölt vonalra. Sőt 
abban az esetben, ha katonai feltételei a jövőben ezt lehetővé teszik, jogi alapja 
volt arra is, hogy e vonalat erővel elfoglalja. A Tanácsköztársaság és Kun Béla 
letagadhatatlan erkölcsi fölénybe került az ananthatalmak képviselőivel szem- 
ben. 

A kiürítés végrehajtása után Kun román katonai provokációkról panaszko- 
dott, majd kérte a Clemenceau-jegyzék második részének végrehajtását: de 
azt a választ kapta, hogy a konferencia nem tárgyal vele addig, amíg kormánya 
végre nem hajtja a fegyverszünet valamennyi feltételét." Erre Kun újabb jegy- 
zéket intézett a konferenciához. Ebben felsorolta a fegyverszünet megsértésének 
tényeit a Magyarországgal szomszédos államok részéről, majd azt kérte, nyilat- 
kozzék a konferencia arról, miben állt a fegyverszünet magyar megsértése." 
A konferencia elnöke, Clemenceau a Legfelső Tanács ülésén elismerte, hogy 
az igazság Kun Béla oldalán van: Magyarország teljesítette az antant kívánsá- 
gát, Románia pedig nem." 

Az erkölcsi győzelem természetesen nem jelentett gyakorlati győzelmet. 
A konferencián azonban az ellentétek minden korábbinál élesebbekké váltak 
a magyar kérdés megítélésében. Foch marsallnak sikerült komoly tárgyalásokat 
kezdeményeznie a régóta tervezett, de minduntalan meghiúsult koncentrált 


" PPC VII. k. 120-121. o. 
1 TJo. 125-127. o. 
19 T7o. 129. o. 
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beavatkozásról. Leghűbb szövetségese a júliusi napokban Balfour angol kül- 
ügyminiszter volt, míg a tervet Clemenceau egyre határozottabban ellenezte, 
az amerikai politikusok és katonák pedig éles támadást kezdtek a román had- 
vezetés, valamint az intervenciós politika ellen." 

Minderről Kun Béla vajmi keveset tudott. Mindössze azt tapasztalta, hogy 
a konferencia nem ál! szóba vele. Nem tudhatott arról, hogy Clemenceau javas- 
latára a konferencia július 18-án elfogadta, hogy négytagú tábornoki missziót 
küld Budapestre. A francia miniszterelnök szerint ez volt a legjobb mód arra, 
hogy a konferencia hiteles képet kapjon a magyarországi helyzetről és esemé- 
nyekről."! Ha ez a bizottság valaha is Budapestre érkezik, a Tanácsköztársaság 
eljuthatott volna az elismerés első lépcsőjéig. 


AZ UTOLSÓ LOGIKUS LÉPÉS 


Budapesten a helyzet javulásának nyoma sem mutatkozott. A románok nem 
mozdultak és a konferencia sem tett náluk lépést. A magyar kormány küldött- 
ségének a konferenciára való meghívása elmaradt. A blokádot fenntartották. 
Ausztria barátságtalanul viselkedett, sőt a tanácskormány július 20-án vagy 
21-én értesült arról, hogy az Ausztriának szánt békeszerződés Burgenland 
Ausztriához csatolását tartalmazza. Magyarország északon eleget tett az antant 
követelésének, keleten a románok változatlanul a Tiszánál álltak, délen pedig 
a franciák megszállták Szegedet, Pécs és Baja pedig továbbra is jugoszláv meg- 
szállás alatt volt. Kun Béla úgy vélte, hogy ezt az utolsó követelményt nem 
lehet teljesíteni. Azt javasolta, hogy , az osztrákok részére ne engedjünk át egy 
talpalatnyi földet sem". Álláspontjával Varga Jenő vitába szállt: miután Cseh- 
szlovákiának színmagyar területeket átengedett a kormány, nem lenne helyesel- 
hető, hogy többségében németlakta területeket megtagadjon Ausztriától. 
Kun Béla kitartott álláspontja mellett, mert úgy vélte, hogy e területen és egy 
olyan országgal kapcsolatban, amelyben szociáldemokrata uralom van, elenged- 
hetetlen a népszavazás követelményének érvényesítése. Úgy érezte, jogos, ha 
, Bauer Ottóval szemben a proletariátus megszavaztatásának álláspontját" kép- 
viseli."? Kun Béla maga is megjegyezte, hogy a kérdést nem tartja aktuálisnak, 
és álláspontját — láthatólag — inkább elvi okokból tartotta szükségesnek le- 
szögezni. 

Az ország területe beszűkült, az Alföld megszállás alatt állt és az antant 
kompromisszum-készségének semmi látható nyoma nem mutatkozott. Kun 
Béla újra lépéskényszerbe került. Bár arról sem tudhatott, hogy a tanácskor- 
mány mérséklete még azon az egyetlen egy vonalon sem vezetett igazi stabilitás- 
hoz, amelyen a látszat szerint kialakult a kompromisszum, mégis azt kellett 
látnia: ha nem lép, a rendszert kiéheztetéssel megfojtják. A számára ismeretlen 
adat az volt, hogy bár Kramarz csehszlovák exminiszterelnök a Magyarország 


"9 A vitákról 1.: PPC VII. k. 20-28., 129-131., 139-140., 177-183., 198-—200. o. 
"1 To. 198-200. o. 
" PI Archívum. 601. f. 1/30. ő. e. Az FKT ülése, 1919. július 11. 
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elleni intervenció felújítását a kijelölt vonalak elfoglalása után elvetette mint 
erkölcsileg kompromittálót, Masaryk elnök és Bene5 külügyminiszter őt deza- 
vuálva mégis hajlandónak mutatkoztak rá." Abban a reményben tettek ilyen 
nyilatkozatot, hogy a beavatkozás további területi engedményeket, a jóvátételi 
számlán jelentkező előnyöket és a magyar belső rend kialakításába való bele- 
szólást biztosíthat Csehszlovákia számára. Kun Béla azt sem tudhatta, hogy 
az utolsó órában a jugoszláv kormány is tett némi engedményt Foch marsall- 
nak. Képviselője kijelentette, hogy amennyiben a , bolsevik Budapest" ellen 
koncentrált intervenció kezdődik, úgy Jugoszlávia valamelyest felemeli a koráb- 
ban általa ígért jelentéktelen katonai kontingenst." 

Már jeleztem, hogy e terveknek Párizsban számottevő ellenfeleik is voltak, 
köztük a konferencia elnöke. Clemenceau fékezte az intervenciós készülődést, 
és ebben kezére játszott a magyar kormány kezdeményezte újabb bécsi tárgya- 
lás. Ugyanúgy, mint az április végi szorongató napokban, Kun ismét egyszerre 
próbált katonai segítséget találni Szovjet-Oroszország révén, és lépésre kény- 
szeríteni az antantot részben engedmény, részben fenyegetés útján. 

Kun kétségbeesett táviratban kérte, sőt szinte követelte, hogy a szovjet 
Vörös Hadsereg nyújtson segítséget." Feltehetően azonban maga is tudta, hogy 
ennek fizikai akadályai vannak. A szovjetek által ellenőrzött területek és a kora- 
beli Magyarország között a távolság hatalmasra növekedett. A Vörös Hadsereg 
jelentős osztagait Kolcsak csapatai kötötték le, a többi használható egység vi- 
szont a Gyenyikin-féle támadásnak igyekezett ellenállni egyelőre kevés siker- 
rel. A Szovjet-Oroszországban rekedt és ott a forradalmi harcokban derekasan 
részt vevő volt magyar hadifoglyok jelentős része szívesen vette volna útját Bu- 
dapest felé, de nem volt szabad az út." 

Ezzel egyidőben Kun Béla lehetővé tette, hogy Bécsben az oda újonnan ki- 
nevezett követ, Böhm Vilmos felújítsa az áprilisban kezdett tárgyalásokat. Mint 
akkor, most is két kérdéskörre terjedtek ki: a kormány átalakítására oly módon, 
hogy az lehetővé tegye a békekötést ennek minden következményével és minde- 
nekelőtt a blokád feloldásával együtt; másrészt felújult az a tárgyalás is, amely 
az esetleg menekülésre kényszerülő bolsevik vezetők osztrák befogadására irá- 
nyult. Az első témakörről viszonylag többet tudunk, mivel a Böhm-féle tárgya- 
lás híre és tartalma az antant bécsi képviselői útján eljutott a konferenciához. 
Ismeretes, hogy ott a politikai megoldási formulát az angol és az olasz missziók 
képviselőivel dolgozták ki, de a tárgyalásba később bevonták az amerikai és a Íran- 
cia képviselőket is. Böhm ugyanazt a formulát használta, amelyet már április 
végén, május elején alkalmaztak. Egy úgynevezett direktórium megalakulásáról 
volt szó. Ez a vezetésben a szociáldemokrata csoport megerősítését, a mérsékeltek 
bevonását, a kommunista részvétel csökkentését, a vörös terror végrehajtóinak 


"5 Karl V.: A csehszlovák burzsoázia intervenciós háborúja a Magyar Tanácsköztársaság 
ellen 1919-ben. Bratislava, 1959. 268-269. o. 

5 Ormos M. id. mű, 320. o. 

" Budapest-Moszkva. 192. o.. MMTVD 6/B. k. 545. o. 

"" Budapest-Moszkva, 92. o. Rudnyánszky Endre . . . május 7-én. 
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eltávolítását jelentette volna."" Borghese eredetileg azt javasolta, hogy a koalíciós 
kormányt Wekerle alakítsa meg, később azonban mind ő, mind Cunningham 
megelégedett tiszta szociáldemokrata kormánnyal. Bár a megállapodást július 
28-án Bécsben aláírták, ez nem felelt meg a magyar kiindulási pontnak. Már nem 
szociáldemokrata-kommunista direktóriumról, hanem a kommunisták teljes 
visszavonulásáról volt szó. Böhmnek erről tárgyalnia kellett Kunnal, aki nem 
járult hozzá a július 28-i megállapodáshoz. 

Bár a konferencia határozatot nem fogadott el e formuláról, Clemenceau 
javaslatára szabad utat adott neki." Ez várakozási álláspontot és az intervenciós 
terv meggyengülését, gyakorlatilag újabb átmeneti félretételét jelentette. A 
Böhm-megoldásra hivatkozva Clemenceau levétette az intervenciót a napirend- 
ről." Határozottsága mögött azonban minden bizonnyal egy másik gondolat hú- 
zódott meg. Az öreg politikus július 21. óta arra várt, hogy a Magyar Tanács- 
köztársaság — amint azt Kun Béla e napon érkezett távirata tartalmazta — végre- 
hajtsa a támadást a Tiszánál, és hogy e támadásra válaszul a román erők felmor- 
zsolják a Vörös Hadsereget." 

Ezekben a napokban, július 21. és július vége között Párizsban rendkívül 
feszült volt a légkör. A konferencia taktikája most a várakozás és a semmittevés 
volt. Nem tette meg azt a lépést, amit Kun Béla eredetileg valószínűleg várt tőle, 
hogy ti. a román kormánynak akár csak egyetlen szót is szóljon arról, ideje lenne 
visszavonni a hadseregét a kijelölt határra. Másfelől viszont a konferencia -— első- 
sorban Clemenceau hatására — abban az irányban sem tett lépést, hogy a magyar 
támadással szemben megszervezze a koncentrált védelmet. Érthetőnek találhat- 
juk Balfour brit külügyminiszter kifakadásait. Képtelen helyzetnek minősítette, 
hogy egy cseppnyi ország jelentéktelen hadereje bénaságra ítélje a hatalmak 
egész szövetségét.!"! 

Márpedig ez volt a helyzet. Maguk a nagyhatalmak - saját hadseregük és 
lakosságuk hangulata miatt — nem vállalkozhattak új katonai akcióra, és a Közép- 
Európában addig szerzett tapasztalatok után a francia miniszterelnök már nem 
látta szükségesnek és nem volt hajlandó arra sem, hogy a kishatalmakat felbiz- 
tassa a magyar rendszer ellen. Tudta, hogy ebben az esetben új számlát akarnak 
benyújtani,!"? és az addigi számlákat is sokallta. Ugyanakkor valószínűnek tar- 
totta, hogy a katonai mérkőzésben a Tanácsköztársaság lesz a vesztes. E vo- 
natkozásban bizonyára abból indult ki, hogy a magyar Vörös Hadsereg, amely 
utánpótlási lehetőségekkel egyáltalán nem rendelkezett, rövid távon érhetett el 
ugyan sikert a rosszul vezetett cseh egységekkel szemben, de ezt hoszszabb tá- 
von nem ismételheti meg a már viszonylag szilárdan lábra állított román erők 
ellenében. 

" Magyarország története 1890-1918. 337., 341. o.; Ormos M. id mű, 323-325. o. 

"5 PPC VII. k. 304-308. o. 

"9 To. 317-322. o. 

100 A július 21-i levél: PPC VII. k. 248-249. o. (A vita róla: Uo. 236. o.) 

s PPC VII. k. 317-322. o. 

192 To. A csehszlovák kormány a Duna vonalát követelte Vácig, a többi szakaszokon 
pedig átlag mintegy 20 km-es határmódosítást dél felé. A román kormány Békéscsaba térségét 
és a Maros vonalát a torkolatig kívánta Románia számára biztosítani, míg a jugoszlávok első- 
sorban Pécsre és a környékén fekvő bányavidékre tartottak igényt. 
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Kun Béla július 21-i távirata, illetve a magyar támadás nem érte el a kívánt 
hatást. Ehelyett feszült, de mégis kellemes várakozást váltott ki Párizsban. 
Clemenceau arra gondolhatott, hogy vagy a Böhm-formula válik be, és akkor az 
antant szempontjából a helyzet jobb, mint volt, vagy harcra kerül sor, amely- 
ben a románok a Vörös Hadsereget előbb vagy utóbb meghátrálásra kényszerí- 
tik, és akkor az eredmény az antant számára még kielégítőbb. Ráadásul ez majd 
úgy történik, hogy a konferencia nem tett újabb ígéretet a románoknak, vagyis 
utólag majd követelheti saját júniusi döntésének végrehajtását. 

Felmerül végül az a kérdés is, hogy a júliusi támadás vajon nem a pánik és 
a fejvesztett kapkodás eredménye volt-e ? Kétségtelen, hogy volt ok megrendü- 
lésre, és az is, hogy a magyar vezetők, köztük Kun Béla is, kétségbeesett lelki- 
állapotba kerültek. Mégis azt kell mondanunk, hogy a támadás nem eszeveszett 
akciót, hanem az egyedül lehetséges utolsó lépést jelentette. Több okból is. 
Mindenekelőtt Kun tudatában egy csata kimeneteléről volt szó, és egy csata 
kimenetelét előre sosem lehet pontosan megjósolni. Egy győztes csata viszont 
befolyásolhatja a háború további menetét: egy időre feltölthet energiával és moz- 
gásban tarthat egy fáradt és legyengült sereget is, különösen, ha az a sereg a saját 
földjéért, a saját házáért, a maga kenyeréért küzd. Továbbá a támadás logikus 
következménye volt annak a politikának, amelyet Kun Béla a június eleji Cle- 
menceau-jegyzék elfogadása óta folytatott: csak ezen a módon igazolhatta az észa- 
ki területek kiürítését. Végül az az európai és magyar kép, amely az idők során 
egy forradalmi kormány kötelességeiről kialakult, a tanácskormány elé morális 
kötelességként állította a végsőkig való kitartást. A forradalom természetében 
benne rejlik, hogy el kel! mennie az utolsó stációig, mert különben a meghátrálás 
látszatát kelti. A forradalom logikája szerint a tiszai támadást még akkor is 
végre kellett volna hajtani, ha a vereség sokkal biztosabb lett volna. 

Amikor világossá vált, hogy a tiszai csata nem biztosít időt újabb lélegzet- 
vételhez és ahhoz, hogy a háború folytatható legyen, Kun végül is megtorpant. 
A katonai vereség visszafordíthatatlanná tette a helyzetet. Később a kommunista 
mozgalomban egyesek meditáltak azon, hogy a visszavonulásra még mindig kí- 
nálkozott néhány tucat kilométer, sőt e kombinációkból vádat is kovácsoltak 
Kun Béla ellen. Senkinek sem sikerült azonban rámutatnia olyan reális feltételek- 
re, amelyek megokolhatták volna a siker reményét és e remény alapján az öt éve 
háborúban álló lakosság további kivéreztetését és az ország egész területének 
feldúlatását. 


KÖZÉP-EURÓPAI ÉS MAGYAR SZOCIALISTA ALTERNATÍVA 


Kun Béla a vereséget eleinte egyáltalán nem tudta elfogadni, és nem értette meg, 
hogy az adott európai helyzetben nem volt mód többre. Az egyedül lehetséges 
következtetést — a lemondást, a kormány gyeplőjének szociáldemokrata kézbe 
adását, és a Tanácsköztársaság káderállományának menekítését, amennyire csak 
módjában állt — levonta ugyan, de azt hitte, hogy a végső kudarc akarati ténye- 
zőkön és a magyar proletariátus minőségén múlott. 

Ennek az értetlenségnek és egyébként mindannak, ami később az emigráció 
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ön- és egymást emésztő világában történt, már nem volt köze ahhoz, hogy Kun 
Béla a rendelkezésére álló hónapokban végigvitte logikus utolsó állomásáig azt a 
kísérletet, amelyre vállalkozott. A kísérlet magában foglalta Magyarország és kör- 
nyezete szocialista forradalmát. 

Külpolitikai szempontból a tendencia a közép-európai föderatív szocialista 
köztársaságra irányult, Kun stratégiája pedig kettős vonalú volt. 

Magában foglalt egy rövidebb és egy hosszabb távú megoldást, ezek a vo- 
nalak azonban az időben összefonódva jelentkeztek annyiban, hogy a rövidebb 
távra szóló stratégia megvalósításába beépültek a , végmegoldás" elemei is. 

Kun és a rendszer számára az elsőrendű feladat a forradalom megvédelme- 
zése volt, a lehetséges legnagyobb területi kiterjedésben. Ez a katonai felkészülé- 
sen és lépéseken kívül megengedte, sőt megkövetelte a legkülönbözőbb taktikai 
lépéseket, amelyek sokszor önellentmondóak voltak. E rövidebb távon is telje- 
sen egyértelmű volt az, hogy a rendszer átmeneti engedményt tesz ugyan, de 
önszántából nem mond le semmiről. Ezt hirdette meg a tanácskormány március 
22-i táviratában, és Kun ennek jegyében lépett fel. A támadók minden oldalon 
burzsoá kormányok csapatai voltak, de a harc mégsem maradt szűk értelemben 
vett osztályharc, mivel az a terrénum, amely a Tanácsköztársaság rendszerének 
alapjául szolgált, egyszerre volt a proletárhatalom és a magyar nép földje. Ezt 
a terrénumot Kun Béla foggal-körömmel védelmezni akarta és úgy vélte: csak 
annyit szabad engedni belőle, amennyit nem sikerül megtartani vagy vissza- 
szerezni. 

Kun hosszú távú stratégiájában egy tágas szocialista konföderáció képe je- 
lent meg. Az idézett dokumentumok azt mutatják, hogy Kun víziójában a föde- 
ráció magja a régi monarchia néhány egysége: Ausztria, Csehország, Szlovákia 
és Magyarország volt. Ez a földeráció szövetkezett volna azután elképzelése 
szerint, illetve kötött volna — ahogy magát többször kifejezte — , véd- és dacszö- 
vetséget" a szovjet föderációval, és ha a forradalom odáig terjed, Németország- 
gal. Terve szerint, e keretben minden nemzet széles körű autonómiát élvezett 
volna, olyan széleset, amit csak kíván, kivéve a gazdasági szétforgácsolódást. 
Kun a gazdasági egység megszervezésére akart vállalkozni, bevezetve a kívánatos 
decentralizálást. 

Egy percig sem gondolta viszont, hogy a széles körű autonómiát ne élvezné 
az egész magyar lakosság, bárhol lakik is. E koncepcióról vall Kun minden lépése 
és nyilatkozata nemzetiségi kérdésben, erről tanúskodik az önellátó Közép- 
Európa gondolat; ugyanebbe a gondolatkörbe tartozik a meditáció a székelyek 
ügyéről, valamint Kun makacs kitartása a népszavazás követelése mellett. 

Kun Béla tehát az autonómiákon felépülő szocialista köztársaságok szövet- 
ségének gondolatát követte, egy olyan koncepciót, amelynek polgári változata 
nem volt idegen a magyar történelem utolsó évtizedeitől. Tudjuk azonban, hogy 
mind Kossuth, mind Jászi és Károlyi konföderációs tervezetét megszeplősítet- 
te amagyar hegemónia vagy legalább a vezetés fenntartásának gondolata. Emiatt 
a magyarok felé a kéznyújtás mindig megkésett, és a terv nagyon kevés pozitív vá- 
laszt váltott ki az érintettekből. A szomszédos országok vezetői alapjában véve a 
magyar nacionalizmus egyik változatának tekintették és ekként utasították el. 

Vajon a legprogresszívabb magyar külpolitikai elgondolás folytatása Kun 
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és a Tanácsköztársaság esetében azt jelentette-e, hogy e kellemetlen, valóban a 
nacionalizmushoz kötődő hegemóniára törekvés is átszivárgott a proletár nem- 
zetköziségre alapított konföderációs tervbe? A legnagyobb körültekintés mel- 
lett és a legóvatosabban is állíthatjuk, hogy nem. 

Kun Béla valóban nem volt nacionalista, és valóban nem az , integer Ma- 
gyarország" képe lebegett szeme előtt. Gyermek- és ifjúkora színhelyére nem 
gondolt - és nem gondolhatott - román földként, de arra sem gondolt, hogy 
a magyarországi nemzetiségeket egy újra centralizálandó magyar állam kereteibe 
hajtsa. A Kun Béla által képviselt magyar történelmi alternatíva egyúttal egy 
autonóm közép-európai alternatívát is magába zárt. Ennek bizonyítékai benne 
foglaltatnak a fentiekben. Ez az, ami miatt a nemzetközi forradalomban rézst 
vevő és arra számító Kun-stratégiát egyúttal nemzetinek tekinthetjük anélkül, 
hogy a nacionalizmus gyanúja férkőzhetne hozzá. 
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LIPTAI ERVIN 
KUN BÉLA ÉS A TANÁCSKÖZTÁRSASÁG VÉDELME 


A Tanácsköztársaság vezetői a szocialista forradalom magyarországi győzelmét 
követően általában egyetértettek abban, hogy az ország fegyveres védelmére való 
felkészülés a legfontosabb feladatok közé tartozik. A proletárdiktatúra létrejöt- 
tének körülményei egyértelműen a helyzet veszélyességét mutatták, hiszen a 
március 21-én történtek egyik lényeges indítéka éppen az antant — katonai fe- 
nyegetéssel alátámasztott — követeléseivel szembeni tiltakozás volt. A nemzet- 
közi tapasztalatok, mindenekelőtt a Szovjet-Oroszország elleni intervenció és a 
polgárháború eseményei, szintén a külső- és belső fegyveres támadások elleni 
felkészülés fontosságára figyelmeztettek. A helyzetből következően, a honvéde- 
lem szervezése már az első napoktól kezdve kiemelt helyet foglalt el a tanácskor- 
mány munkájában, április 16-a, az intervenció megkezdése után pedig a háború 
a politika, a gazdasági és kulturális élet, az életkörülmények alakulását elsőd- 
legesen meghatározó tényezővé vált. 

Kun Béla a Tanácsköztársaság fegyveres védelmének megszervezésében 
és irányításában kezdettől fogva kiemelkedő szerepet töltött be. Ez egyrészt 
természetes velejárója volt annak, hogy gyakorlatilag ő viselte vállain a proletár- 
diktatúra elismerten első emberének gondjait és felelősségét. Másrészt abból 
fakadt, hogy külügyi népbiztosi funkciójának megtartása mellett, április elejétől 
hivatalosan is a hadügyi népbiztosok egyike lett. Kun tevékenysége meghatározó 
jelentőségű volt a katonai stratégia koncepcionális kialakításában és irányításá- 
ban; a döntő hadászati elhatározásokban; a Vörös Hadsereg létrehozásának, 
építésének, alkalmazásának és utánpótlásának elvi és gyakorlati kérdéseiben; a 
hadsereg és a hátország kapcsolatának alakításában, a tömegeknek a szocialista 
haza védelmére való politikai mozgósításában. 

Magyarországra történt hazatérése után katonai felkészültsége, hozzáértése 
már nem az arcvonalszolgálatot teljesített tartalékos csapattiszt színvonalán 
állott. Az oroszországi polgárháborúban, az internacionalisták szervezésében 
és irányításában szerzett tapasztalatai, a bolsevik pártban elsajátított elméleti és 
gyakorlati ismeretei lehetővé tették számára, hogy magasabb szintről, a szocialista 
forradalom, a fegyveres felkelés előkészítését irányító politikai vezető, majd a 
Tanácsköztársaság kikiáltása után a hadseregszervezés, a honvédelem állami, kon- 
cepcionális irányításának nézőpontjából legyen képes a hadügyi feladatok meg- 
ítélésére is. 

Kun Bélának az osztályharc és a fegyveres küzdelem, a szocialista hatalom 
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és a hadsereg viszonyáról alkotott nézetei a Tanácsköztársaság születését meg- 
előző néhány évben lényeges változásokon mentek át; a gyakorlati tapaszta- 
latok hatására folyamatosan fejlődtek 1919 tavaszán és nyarán is. 

A politikailag az ausztromarxizmushoz közelálló magyar szociáldemokrácia 
eszmei környezetében nevelkedett Kun Béla fogságba esése előtt még nem sok- 
kal jutott túl a pacifizmuson. Bár nyilvánvalóan helyeselte a II. Internacionálé 
bázeli kongresszusának határozatát, a határozat és a szociáldemokrata pártok 
többségének a háborúval kapcsolatban tanúsított tényleges magatartása közötti 
ellentmondás forradalmi megoldásának módját még nem ismerhette fel. Orosz- 
országban, a bolsevikok eszméinek hatására azonban rövid idő múltán azok 
közé állt, akik harcba szálltak, hogy a munkások és parasztok a kezükbe adott 
fegyvert a saját uralkodó osztályuk megdöntésére, a szocialista hatalom kivívá- 
sára használják fel. 

Magyarországra hazatérve, a bolsevik pártban szerzett ismeretek, tapasz- 
talatok alapján vezette a kommunistáknak a szocialista forradalom megvívására, 
fegyveres felkelés előkészítésére irányuló tevékenységét. Hogy a tapasztalatokat 
katonai téren is eredményesen alkalmazta, bizonyítják azok a sikerek, amelyeket 
a kommunista párt a polgári demokratikus hadsereg dezorganizálása, katonáinak 
megnyerése, a vörös gárdák szervezése terén elért. Az Oroszországban tanultak, 
Lenin útmutatásai eredményesen adaptálhatók voltak a magyarországi viszo- 
nyokra és nagymértékben segítették a magyar kommunisták helyes politikai 
vonalának kialakulását. Amikor 1919 elején, a polgári demokratikus hadsereg 
megkezdett átszervezéseivel kapcsolatban Böhm Vilmosék meghirdették a , for- 
radalmi honvédelem" jelszavát, Kun, mint arról a Bogár Ignáchoz intézett le- 
vele is tanúskodik, Leninnek ,, A proletariátus feladatai a jelenlegi forradalomban" 
c. cikkében foglalt érvekkel támasztotta alá a kommunisták álláspontját. 

Kun 1919-es tevékenységének megértéséhez két tényezőt elengedhetet- 
lenül figyelembe kell venni: 

Vezetői magatartását, politikáját az a realitásokon alapuló meggyőződés 
alakította, hogy mint létrejöttének, a Tanácsköztársaság fennmaradásának is 
alapvető külső feltétele az európai szocialista forradalom további előretörése, 
a proletárállam környezetének kedvező irányban történő megváltozása. 1919 
tavaszán a nemzetközi kommunista mozgalom vezetőivel egyetértésben ő is 
hitte: a szocialista forradalom hulláma feltartóztathatatlanul tör előre Európában 
és történelmileg rövid időn - néhány hónapon, esetleg éven — belül Szovjet- 
Oroszország és Tanácsmagyarország után újabb szocialista államok születnek. 
Ebből következően, a Tanácsköztársaság vezetésének alapvető külpolitikai teen- 
dőjét abban látta, hogy minden eszközzel: diplomáciával, akár kompromisszu- 
mok árán is, illetőleg amennyiben elkerülhetetlen, katonai erővel biztosítsa a 
forradalmi hatalom fennmaradását mindaddig, míg az európai erőviszonyokban 
lényeges fordulat történik a proletariátus nemzetközi mozgalmának javára. 
Ez időpontig a magyar munkásosztály hatalmának elsősorban létével: példájá- 
val, propagandájával kell! szolgálni a világforradalom ügyét — vélte. 

Kun politikai magatartásának másik meghatározója volt az a felismerés, 
hogy miként a forradalom márciusban csak a munkásosztály többségének egy- 
séges akaratából győzedelmeskedhetett, a szocialista társadalom építésének és 
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megvédésének feladatai is csak a munkásosztály politikai, cselekvési egységének 
megóvásával oldhatók meg, s a Tanácsköztársaság vezetésében történő nyílt 
szakadás, a munkásosztály egymással szemben álló részekre szakadása esetén a. 
proletárdiktatúra elvesztése rövid időn belül elkerülhetetlenné válik. Tisztában 
volt azzal, hogy a kommunisták (még akkor is, ha márciusban a munkásság na- 
gyobb része őket követte) önmagukban képtelenek lennének a feladatok meg- 
oldására, a szociáldemokrata párt szervezeteit, aktíváinak tapasztaltságát, tömeg- 
befolyásukat nem nélkülözhetik. E felismerésből következően, az egység meg- 
óvását tartotta a belpolitika kulcskérdésének. 

Március 21-én az egység a kommunista program alapjain született meg. 
E program vállalása nagymértékben korlátozta azoknak a szociáldemokrata ve- 
zetőknek a politikai mozgásterét, akik a nemzetközi és a belső helyzet rosszab- 
bodása következtében megbánták az egyesülést, a Tanácsköztársaság kikiáltását 
és a visszafelé vezető utat keresték. Ezek szerettek volna az egység kötelékéből 
megszabadulni; számukra kedvező lett volna a szakítás olyan körülmények kö-— 
zött, amikor a proletárdiktatúrához ragaszkodó munkásság előtt nem kell szán- 
dékaikat nyíltan megvallaniuk, és mindennek az ódiumát a kommunistákra há- 
ríthatják. Kun mindezt helyesen látta, ezért igyekezett az egységbontó törekvé- 
seket leszerelni, védte az egységet, melynek érdekében mindvégig nagy erőfe- 
szítést tett és jelentős engedményekre is hajlandó volt. Ugyanakkor le kell sze- 
gezni: minden tőle telhetőt megtett azért, hogy az egység ne formális legyen,. 
hanem a proletárdiktatúra érdekeinek megfelelő tartalommal telítődjék. 

E megfontolások döntően befolyásolták Kunnak a hadügyek számos alap- 
vető kérdését érintő elhatározását is gyakorlati lépéseit is. 

A forradalom győzelme után a hadügyek terén az elsődleges feladat a Vö- 
rös Hadsereg szervezeti kereteinek kialakítása volt. 

Ezen belül mindenekelőtt az irányítás szervét: a Hadügyi Népbiztosságot 
kellett megteremteni. A március 21-i megállapodás szerint a hadügyek élére Po- 
gány József került, aki korábban a szociáldemokata párt vezetésének javaslatá- 
ra a Katonatanács elnöki tisztét töltötte be. Helyettese a kommunista Szántó- 
Béla és Szamuely Tibor lett. Pogány és helyettesei között az első naptól kezdve 
(személyes elemektől erősen áthatott) elvi és gyakorlati nézeteltérések nyilvá- 
nultak meg. 

A vezetők torzsalkodása természetesen hátráltatta a munkát. Kun, aki a. 
március 21-ét követő néhány napban az intervenció azonnali megindulásától 
tartott, türelmetlenül fogadta az időhúzást és a Vörös Hadsereg szervezésének 
meggyorsítása érdekében a hadügyi vezetés átszervezését, illetve a vezetők kö- 
rének kibővítését tartotta szükségesnek. A Tanácsköztársaság megdöntését köve- 
tően Kun íróasztalából előkerült egy feljegyzés. E dokumentum szerint (amely- 
nek létrejöttét a publikáló Érdekes Újság tévesen május elsejére datálta, de amely 
március 23-án, vagy 24-én készült) Kun Béla két újabb kommunistával: Mün- 
nich Ferenccel és Steinbrück Ottóval akarta a vezetést megerősíteni.! 


! A dokumentumot részletesebben elemzem , Vörös Katonák előre!? (Zrínyi Könyv- 
kiadó, 1960.) c. könyvem 88-89. oldalán. 
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Március 24-én a Forradalmi Kormányzótanács a Hadügyi Népbiztosság 
vezetői között kialakult vita eldöntésére Kun Béla, Böhm Vilmos és Weltner Ja- 
kab személyében háromtagú bizottságot küldött ki. A bizottság Pogány állás- 
pontját erősítette meg. A hadügyek vezetése egyelőre változatlan maradt, Mün- 
nich és Steinbrück a népbiztosságon kapott beosztást. Kun tehát a maga állás- 
pontját feladva, elfogadta Böhm és Weltner véleményét. Nézetünk szerint en- 
nek egyik fő oka az egység féltése volt. 

, Ha ma nem lenne meg az egység, akkor ebből csak a burzsoázia húzna 
hasznot és a proletariátus a kárát látná. Mert ezáltal alkalom adódnék az ellen- 
forradalom megszervezésére, lehetetlenné válnék a Vörös Hadsereg megszer- 
vezése, amely a proletariátusnak a leghatalmasabb eszköze és főleg, lehetetlenné 
válnék a termelés megszervezése. . . "? — írta a Népszavában megjelent cikké- 
ben. 

A hadügyi vezetés személyi ellentéteit elsimítani, a munkát meggyorsítani 
tartós sikerrel a háromtagú bizottság sem tudta. A válság hamarosan túlnőtt a 
hadügyi irányítás keretein, és a Pogány ellen április 3-án rendezett katonai 
tüntetés (melynek során Böhmöt is inzultálták) a kommunisták egy csoportja 
és a szociáldemokraták közötti első összeütközéshez vezetett. Kun elítélte a tün- 
tetés hátterében megnyilvánuló önkényeskedést. Pogányt nem tekintette olyan 
személynek, aki ellen ilyen eszközökkel kel! fellépni, sőt, mint egyik Leninhez 
márciusban küldött táviratában írta, Landler Jenő és Pogány , az egyesülés előtt 
is hozzánk tartoztak, és teljes mértékben szolidárisak lévén velünk, a mi képvise- 
lőink voltak".? Ugyanakkor ez a pártegységet sértő gyakorlat élesen szemben 
állott azon törekvéseivel, amelyek az egység megszilárdítására irányultak. 

Támogatta Vágó Béla javaslatát, hogy Böhm álljon a hadügyek élére és an- 
nak kérésére maga is vállalta, hogy Böhm, Szántó Béla, Fiedler Rezső és Haub- 
rich József mellett tagja legyen az öttagúra bővített, a Tanácsköztársaság utolsó 
napjáig fennálló hadügyi kollégiumnak. Bár Böhm április végétől kezdve mind- 
inkább a proletárdiktatúra fenntartásáért folyó küzdelem célszerűtlenségében 
hitt, és titokban a március 21-e előtti állapotok visszaállításán, akommunistáknak 
a hatalomból való kizárásán igyekezett munkálkodni, Kun nagyfokú toleranciát 
tanúsítva együttműködött vele a hadügyek terén, ezzel is megakadályozva, hogy 
a szocializmus építésének és védelmének március 21-én vállalt programját a szo- 
ciáldemokrata jobboldal és a centrum hozzá csatlakozó tagjai a kommunistákkal 
való együttműködés lehetetlenségére hivatkozva nyíltan megtagadják. A későb- 
biek során, amikor a honvédelemmel kapcsolatos döntésekben, a Vörös Hadse- 
reg irányításának fontos kérdéseiben a Tanácsköztársaságot feltétlen odaadással 
szolgáló hadtestparancsnokoknak: Vágónak, Pogánynak és Landlernak is na- 
gyobb beleszólásuk volt, a hadügyek állami szintű legfelsőbb irányítása még 
egyértelműbben kizárta a hadseregben a proletárdiktatúra érdekei ellen irányuló 
nyílt tevékenységet. 

A hatalomra jutott munkásosztály fegyveres erejének jellegét, rendeltetését 


" Népszava, 1919. március 27. 


" A magyar munkásmozgalom történetének válogatott dokumentumai. (A továbbiakban: 
MMTVD) 6/A. k. Kossuth Könyvkiadó, 1959. 63. o. 
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és feladatait illetően Kun Béla állásfoglalásai a szocialista tudatosság magas szint- 
jén álló internacionalista forradalmár véleményét tükrözték. 

Március 21-e után a kommunistáknak a politikailag kevésbé tájékozott tö- 
megek felvilágosítása érdekében magyarázatot kellett adniuk arra nézve, hogy 
a hatalom átvétele után miért változott meg a honvédelemhez és a hadsereghez 
való viszonyuk. E kérdéssel Kun több esetben foglalkozott, de talán legegy- 
értelműbben a párt programjával kapcsolatban fejtette ki nézeteit: 

, Azelőtt éppúgy antimilitaristák voltunk, mint ma, akkor is a hadsereget 
akartuk megszüntetni, ma is azt akarjuk. De, hogy megszüntethessük a hadsere- 
get, ma egy új hadsereget kell teremteni... A mi pacifizmusunknak most egy 
forradalmi hadsereg az alapja, ami azt jelenti, hogy mi ezáltal védekezni akarunk 
a külső és belső ellenforradalommal szemben..." 

A Tanácsköztársaság gyökeresen szakított a magyar uralkodóosztályok na- 
cionalizmusával, az ország területi integritása megőrzésének jelszavával, a nem- 
zetiségek feletti uralom fenntartására irányuló törekvésekkel. Kun ismételten 
kifejtette, hogy a tanácskormány nem áll az ország területi integritása alapján 
s nem tulajdonít nagy jelentőséget az országhatároknak." Mindez logikusan kö- 
vetkezett internacionalista felfogásából és abból a meggyőződéséből, hogy a 
szocialista forradalom további előretörése, az egymással szövetséges tanács- 
köztársaságok létrejötte háttérbe szorítja a történelmileg kialakult határok je- 
lentőségét. 

A Vörös Hadsereg feladatát védelmi jellegűnek tekintette, a hódítás, ag- 
resszivitás szándéka mélyrehatóan ellentétes volt a szocialista hatalom lényegé- 
vel, Kun világnézetével, gondolkodásával. 

5 A Vörös Hadsereg szervezését a legnagyobb eréllyel foganatosítjuk. Ennek 
a Vörös Hadseregnek azonban nincsenek agresszív szándékai. Elsősorban az a 
feladata, hogy a diktatúrát, amely az átmenet biztosítására szükséges, vérontás 
nélkül támogassa" -— nyilatkozta március 30-án a Neue Freie Presse tudósító- 
jának. 

Kun a Tanácsköztársaságot a szocialista világforradalom részének, a Vörös 
Hadsereget a nemzetközi munkásmozgalom forradalmi osztagának tekintette. 
Számára a Szovjet-Oroszország és Magyar Tanácsköztársaság katonai együtt- 
működésre is kiterjedő harci szövetsége a nemzetközi munkásmozgalom és a 
szocialista magyar állam érdekeit egyaránt szolgáló szükségszerűség volt. A bol- 
sevik párttal fennálló kapcsolataiból, a Tanácsköztársaság életében játszott ve- 
zető szerepéből, külügyi és hadügyi népbiztosi funkcióiból következően a Szov- 
jet-Oroszországhoz fűződő kötelékeknek, ezen belül a katonai együttműködésnek 
ő volt az első számú felelős magyar gazdája. 

Felfogása elméletileg nem zárta ki annak lehetőségét, hogy a magyar mun- 
kásosztály internacionalista segítséget adjon más országok, népek dolgozóinak a 
hazai és nemzetközi ellenforradalmi erőkkel történő fegyveres összecsapásuk 
esetén. A Magyar Tanácsköztársaság is lényegében ilyen segítséget várt a szö- 
vetséges oroszországi Vörös Hadseregtől. Ez azonban távolról sem jelentette 


" MMTVD 6/B. k. Kossuth Könyvkiadó, 1960. 290-291. o. 
: Például a Smuts tábornoknak írt válaszjegyzékben. Vörös Újság, 1919. április 3. 
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azt, hogy ő és a magyar szocialista állam többi vezetője a forradalmat a szuro- 
nyok hegyén kívánta volna exportálni olyan országokba, amelyeknek belső osz- 
tályerői nem teremtették meg a forradalom győzelmének objektív és szubjektív 
feltételeit. 

Kun felfogásából természetszerűen következett az is, hogy a magyarországi 
proletariátus harcát segítő tényezőként vette figyelembe a környező burzsoá álla- 
mok proletárjainak támogatását. Kezdeményező szerepe volt a Magyarországon 
élő külföldiek internacionalista alakulatainak létrejöttében. Nagy figyelmet fordí- 
tott az ellenséges hadseregek katonái között folytatott felvilágosító agitációs 
munkára. Fontos, a Tanácsköztársaság politikai és katonai stratégiáját befo- 
lyásoló tényezőnek tekintette a szemben álló hadseregek katonáinak osztály- 
együttérzését. , A magyar proletariátus elsősorban a saját erejére támaszkodik, 
de támaszkodik a velük szemben álló csehszlovák proletárkatonák szolidaritásá- 
ra is"" - mondotta az Abend c. újság munkatársának adott nyilatkozatában. 

Lenin történelmi jelentőségű felismeréséig, amely szerint a szocialista forra- 
dalmat győzelmesen lehet megvívni és a proletariátus diktatúráját meg lehet 
teremteni egyetlen, a tőkés fejlődés útján nem is a leghaladottabbak közé tartozó 
országban, a szocialista forradalomelméletnek a fegyveres erők alkalmazására 
irányuló vizsgálódásai még a baloldali szocialisták körében is alapvetően a fegy- 
veres felkelés problematikájára összpontosultak. A hagyományos marxista fel- 
fogás a szocialista forradalom Európa több országában (a legfejlettebbekben) 
gyakorlatilag egyidőben történő győzelmével számolt, ezért még a forradalmi 
szociáldemokraták sem igen foglalkoztak azzal, hogy mit kell tennie a hatalomra 
jutott munkásosztálynak, ha nem csupán országuk kizsákmányoló osztályainak 
fegyveres erőivel, hanem az ellenforradalmi restauráció érdekében fellépő, jól 
felfegyverzett idegen reguláris hadsereggel (hadseregekkel) kell szembeszáll- 
niuk. Ezt az oroszországi bolsevikoknak is az októberi forradalmat követő évek- 
ben kellett megtanulniuk. 

Az oroszországi szocialista forradalom győzelmét megelőzően a marxizmus 
egyik sarkalatos alaptételének számított, hogy a hatalomra jutott munkásosztály- 
nak az állandó hadsereget meg kell szüntetni és azt a felfegyverzett nép milíciá- 
jával kell helyettesíteni. 

Kun Béla is ennek megfelelően foglalt állást 1918 májusában megjelent bro- 
súrájában. 

, Az állandó hadsereget felváltja a felfegyverzett munkásság és parasztság . . . 
A fegyveres erő felett nem rendelkeznek a burzsoázia soraiból kikerült tisztek, 
hanem maga a felfegyverzett csapat választja parancsnokait az arra alkalmasak 
soraiból." 

Oroszországban a forradalmat 1917 végén a vörösgárdákban tömörült 
munkások és parasztok vitték győzelemre. Már 1918 elején azonban világossá 
vált, hogy a szovjethatalomnak jól szervezett és fegyelmezett, a központi irá- 
nyítás utasításait gyorsan végrehajtó tömeghadseregre van szüksége, ha fenn 
akar maradni az intervenciósok és a belső ellenforradalmárok fegyveres erői 


" Népszava, 1919. május 18. 
" Kun Béla: Válogatott írások és beszédek. I. k. Kossuth Könyvkiadó, 1966. 102-103. o. 
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elleni küzdelemben. Tisztázódott, hogy a szocialista hadsereg az adott helyzet- 
ben nem nélkülözheti a jól felkészült katonai szakembereket: a hivatásos tiszte- 
ket, kiknek ellenőrzését a csapatok politikai vezetésével megbízott komisszárok- 
ra kell bízni. A tapasztalatok alapján az is hamar kiderült, hogy a hadseregnek 
szüksége van a régi hadseregek működésének olyan velejáróira, mint az egyen- 
ruha, a parancsnoki megkülönböztető jelzések, a kitüntetések stb. 

A hadseregfejlesztés szovjet-oroszországi tapasztalatainak jó részét már al- 
kalmazták a magyar munkásosztály fegyveres ereje építésének kezdeti időszaká- 
ban is. A Magyar Tanácsköztársaság vezetői számára az első pillanattól kezdve 
természetes volt, hogy Vörös Hadsereget kel! szervezni. Oroszországtól eltérő- 
en, nem kellett éles vitát folytatni annak eldöntésére, hogy kellenek-e a katonai 
szakemberek és a régi hivatásos tiszteket el kell-e távolítani a hadseregből. Adva. 
volt a modellje a politikai megbízottak intézményének és sok más, a hadsereg 
szervezetére, felépítésére vonatkozó feladat megoldásának. (A magyar Vörös 
Hadsereg megalakításáról szóló, április 24-én kiadott kormányzótanácsi rende- 
let például egyértelműen mutatja az oroszországi Munkás-Paraszt Vörös Hadse- 
reg létrehozásáról szóló dokumentum közvetlen hatását.) 

Mindemellett a magyar Vörös Hadsereg, építésének kezdeti időszakában, 
több fontos elemében eltért példaképétől. 

A hadsereg jellegét és rendeltetését mindkét alapdokumentum lényegében 
egyformán határozta meg: , A Vörös Hadsereg a proletárság osztályhadserege, 
minden katonájának egyenlő kötelessége a forradalmi proletárság érdekeinek 
védelme minden külső és belső ellenség ellen, harc a világproletárság felszabadí- 
tásáért. " —- hangoztatta a magyar Vörös Hadsereget létrehozó rendelet. 

Az oroszországi Vörös Hadsereg - az alapító dokumentum szerint — ,, . . . a 
jelenben a szovjethatalom védőbástyája, a legközelebbi jövőben pedig alapját 
képezi a nép általános felfegyverzésének, amely az állandó hadsereget fel fogja 
váltani és támaszul szolgál majd a közelgő európai szocialista forradalomnak"." 

Lényegesen eltért azonban a két dokumentum abban, hogy míg Oroszor- 
szágban a hadseregnek ,, a dolgozó osztályok legöntudatosabb és legszervezettebb 
erőit" kellett soraiba mozgósítania, a magyar Vörös Hadsereget , elsősorban 
a szervezett munkásságból toborzott és a jelenleg fegyverben álló proletárkato- 
nákból"" kívánták létrehozni. A magyar rendelet a szocialista hadsereg szerve- 
zését az oroszországinál lényegesen szűkebb alapokra helyezte. 

A magyar rendelet megfogalmazása lényegében azt a törekvést fejezte ki, 
hogy a Vörös Hadsereg szervezését a polgári demokratikus forradalom időszaká- 
ban, Böhm hadügyminisztersége alatt kialakított koncepciónak megfelelően vé- 
gezzék. A március 21-én kinevezett kommunista hadügyi népbiztos-helyette- 
sek e koncepciót, Pogánnyal ellentétben, elfogadhatatlannak tartották, de a Kun- 
ból, Böhmből és Weltnerből álló kormányzótanácsi bizottság jóváhagyta. 


" A magyar Vörös Hadsereg 1919. Válogatott dokumentumok. Zrínyi Könyvkiadó, 1960. 
82. o. 
" A Szovjetunió a Nagy Októberi Szocialista Forradalom, a polgárháború és az újjáépítés 
időszakában (1917-1926). Válogatott dokumentumok. Tankönyvkiadó, 1961. 296. o. 
19 A magyar Vörös Hadsereg 1919. 82. o. 
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Hogy Kun közeli harcostársaival szemben miért fogadta el az oroszországi. 
tapasztalatok által meghaladott álláspontot, arra csak következtetni tudunk. 
Egyik vezető szempontja — mint ezt már említettük — kétségkívül a pártegység. 
megóvása volt. Azt is lényeges tényezőként vehette figyelembe, hogy a Böhmék 
által lerakott alapokon a hadsereg szervezése már folyt, így rövidebb idő alatt 
látszott teljesíthetőnek a hadrafogható hadosztályok létrehozása. Mindemellett. 
döntésében igen fontos szerepe volt a Tanácsköztársaság katonai helyzetéről és. 
a Vörös Hadseregre váró feladatok milyenségéről alkotott ítéletének. 

Mint már utaltunk rá, Kun a Magyar Tanácsköztársaság fennmaradásának 
fő biztosítékát a szocialista világforradalom terjedésében, nem utolsósorban a kö- 
zeli szovjet katonai segítségben látta. Ebből következően a magyar forradalmi 
fegyveres erők iránt is alapvetően azt a követelményt támasztotta, hogy azok a 
nemzetközi helyzet nem távolinak remélt kedvező alakulásáig, a külső segítség 
megérkezéséig védjék meg a munkáshatalmat a külső és belső ellenforradalom- 
mal szemben. 

, Amikor mi megalapítottuk a proletárdiktatúrát Magyarországon, nem arra. 
alapítottuk számításainkat, hogy mi képesek leszünk majd katonai erővel, rend- 
szeres háborúval megbirkózni az antant csapataival. . . Hangsúlyoztuk és hang- 
súlyozzuk, hogy mi a Magyar Tanácsköztársaság sorsát a nemzetközi proletár- 
forradalomra alapítottuk. . . "! - mondta április 19-én. Április 30-án, a Nép- 
szavában megjelent cikkében - egyebek között - ezt írta: 

, Addig az ideig, amíg a körülöttünk lévő országok proletárjai aktívan siet- 
nek a segítségünkre, a magunk erejére, a magyarországi proletárság forradalmi 
erejére kell támaszkodnunk." 

Kun e véleményével nem állt egyedül, hasonlóan gondolkodott a Tanács- 
köztársaság legtöbb vezetője. 

A szocialista forradalom rövid időn belüli újabb térhódításaira számítva, 
Kun és a hozzá hasonlóan gondolkodó többi vezető úgy vélekedett, hogy a rövid- 
nek remélt átmeneti időszakban a proletárdiktatúra védelmét egy viszonylag 
kisebb létszámú, de politikailag öntudatos, önkéntesekből álló hadsereg el tudja 
látni. 

A számításokból helytelen lenne kihagyni azt a Kunék által kitűnően ismert 
tényt, hogy a Tanácsköztársaság anyagi lehetőségei, a rendelkezésre álló készletek 
is csak egy viszonylag kis létszámú, az antant által engedélyezett 6 kombattáns 
hadosztály kereteit lényegesen meg nem haladó fegyveres erő fenntartását és 
működtetését tették lehetővé. 

A Vörös Hadsereg építésének kezdeti, április 16 előtti szakaszában Kunnak 
a hadseregszervezési problémákkal kapcsolatban elfoglalt álláspontját erőteljesen 
befolyásolta az a véleménye, hogy a nemzetközi ellenforradalom részéről a 
közeljövőben a Tanácsköztársaságot nem fenyegeti támadás veszélye. Március 
21 után néhány napig tartott ugyan egy hamarosan bekövetkező intervenciótól, 
de március végén és április elején már megnyugodott. 

A Forradalmi Kormányzótanács április 2-i ülésén annak a nézetének adott 
kifejezést, hogy ,,. . .az entente nem tud csinálni semmit. A volt Osztrák-Ma- 


n Kun Béla: A Magyar Tanácsköztársaságról. Kossuth Könyvkiadó, 1958. 174-175. o. 
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gyar Monarchia területén alakult országokat nem tudja ellenünk vonultatni. . .", 
majd valamivel később kifejtette: szerinte arra kell számítani, hogy a , perifériá- 
kon", a fővárostól távolabb eső vidékeken az antant oroszországi mintára ellen- 
forradalmi mozgalmakat szervez."? 

A későbbiek során, amikor az intervenciósok támadása, a nemzetközi hely- 
zet alakulása a katonai helyzet újjáértékelésére kényszerítette, Kun élharcosa volt 
a Vörös Hadsereg bázisa kiszélesítésének, a hadkiegészítés tökéletesítésének. 

Május másodikán személyes fellépésének döntő szerepe volt abban, hogy a 
Budapesti Központi Munkástanács elrendelte a proletariátus általános mozgó- 
sítását. Ez már a toborzástól, az önkéntesség elvétől való továbblépést jelentette, 
még akkor is, ha a következő napokban a dolgozók, elsősorban a gyári munká- 
sok, hatalmas lelkesedéssel, önként jelentkeztek a hadseregbe. 

A májusi-júniusi harcok bebizonyították, hogy a munkásosztály elitjének 
a Vörös Hadseregbe való tömeges beáramlása lehetővé tette ugyan a proletár- 
diktatúra megmentését, de egy elhúzódó háború követelményeinek sem katonai, 
sem politikai, sem pedig gazdasági okokból nem felelhetett meg. Kun a párt- 
programmal kapcsolatos előadásában, június elején a fegyveres honvédelem tár- 
sadalmi alapjainak további bővítését tartotta szükségesnek: 

, A hadsereg osztályjellegét meg kell őriznünk azért, mert a burzsoázia min- 
den felfegyverzése a forradalom veszedelme. Nem azt jelenti az, hogy mi csak 
a városi, az ipari proletariátusra akarjuk korlátozni a felfegyverzést... Be kell 
vonnunk mindazokat a rétegeket, amelyek proletáregzisztenciák, úgy az iparból, 
mint a mezőgazdaságból, hogy minél inkább kíméljük azokat az elemeket, ame- 
lyek a termelő és szervező munkában a legértékesebbek."" 

Ez alkalommal emelte fel szavát Kun az ellen a gyakorlat ellen, amely tulaj- 
donképpen a május elején történt mozgósítás körülményei folytán alakult ki, 
de amely lényegében a Vörös Hadsereg alapító rendeletének felfogását tükrözte, 
hiszen az egyértelműen a , szervezett munkásságra" — tehát a politikailag legfej- 
lettebb, szocialista elemekre kívánta építeni a haderőt. , És elvtársaim, itt raga- 
dom meg az alkalmat arra, hogy kimondjam azt, hogy ezt tartom az utolsó eset- 
nek arra, hogy csupa tiszta szocialista zászlóaljakat, tiszta munkásezredeket csi- 
náljunk. Ennek elvtársaim, lejárt az ideje. Ez kellett akkor, amikor nem volt 
másban bizalmunk, csupán a proletariátus elitjében. Ennek véget kell vetnünk 
azzal, hogy el kell osztanunk az öntudatos proletárságot olyan proletárok közé, 
akik az öntudat alacsonyabb fokán állanak." 

Bár ezek a gondolatok a márciusi rendelethez képest kétségkívül haladást 
jelentettek, még mindig nem jutottak el odáig — amit Szovjet-Oroszországban 
már egy esztendővel korábban elfogadtak -, hogy kimondják: a proletariátusnál 
sokkal szélesebb, a szocialista állam, az ország függetlensége védelmében érde- 
kelt társadalmi kategória: a dolgozók hadkötelezettségét. 

A Tanácsköztársaság legfelsőbb szerve: a Tanácskongresszus behatóan fog- 


S PI Archívum. 601. f. 1/11. ő. e. A Forradalmi Kormányzótanács 1919. április 11-i 
ülésének jegyzőkönyve. 

3 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. k. 355. o. 

16 To. 356. o. 
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lalkozott a hadkiegészítés kérdéseivel. A vita egyik központi témája a paraszt- 
ságnak a honvédelemhez való viszonya volt. Ebben az időben a szovjet-orosz- 
országi útjáról hazatért Szamuely már tájékoztatta a vezetőket a bolsevik párt 
VIII. kongresszusának a parasztkérdésben elfoglalt álláspontjáról. Nyilván ez is 
hozzájárult, hogy olyan határozat született, amely a kérdés megoldásában lé- 
nyeges elvi előrelépést jelentett: 

A tanácsok országos kongresszusa átérzi, hogy az erős Vörös Hadsereg 
egyetlen biztosítéka a proletáruralomnak. Ezért a Vörös Hadsereg megerősí- 
tése érdekében elrendeli a dolgozók általános mozgósítását... Az általános 
mozgósítás módja és ideje tekintetében a Kormányzótanács tartsa szem előtt, 
hogy ma ez a legfontosabb életérdekünk.""5 

E nagy jelentőségű rendelkezés a gyakorlatban szervezetlenség, a helyi 
tanácsok erélytelensége és a hadkiegészítő szakemberek tudatos szabotázsa miatt 
már nem vezetett a kívánt eredményhez. 

Voltak a Vörös Hadsereg építésének más területei is, ahol a magyarországi 
gyakorlatban csak bizonyos késéssel vették át az orosz forradalom katonai ta- 
pasztalatait. Így volt ez az alparancsnokok választásának, a katonai megkülön- 
böztető jelzéseknek az ügyében is. Az utóbbira vonatkozóan talán nem érdek- 
telen megemlíteni Kun tevékenységének egy epizódját. A Vörös Hadsereg májusi 
újjászervezésének idején Kun táviratban kért tájékoztatást Csicserintől: milyen 
megkülönböztető parancsnoki jelzéseket viselnek a Munkás-Paraszt Vörös Had- 
seregben ? Csicserin még aznap május 10-én válaszolt: , A Vörös Hadseregben 
egyáltalán nincsenek megkülönböztető parancsnoki jelvények. Ilyesmi nem lé- 
tezik. Az egyetlen jelvény a vörös csillag, amelyet a Vörös Hadsereg minden tag- 
ja kivétel nélkül visel. A főparancsnok nincsen másképpen öltözve, mint a köz- 
legények""" — írta. Szovjet-Oroszországban valójában már 1919. január 16-án 
bevezették a zubbony és köpeny bal ujján elhelyezett, vörös posztóból készült 
parancsnoki megkülönböztető jelzéseket. Csicserin a magyar népbiztos német 
nyelvű táviratában feltett kérdést nyilván félreértette, mert valószínűtlen, hogy 
közel négy hónap alatt nem szerzett tudomást a rendelkezésről. 

Kunt és a magyar hadügyi vezetést a téves információ nem befolyásolta. 
Május 16-án a Vörös Hadsereg Parancsnoksága elrendelte a működő hadsereg- 
nél szolgálatot teljesítő parancsnoki beosztású személyek ismertető jelekkel tör- 
ténő megkülönböztetését. Egy héttel később intézkedés született a politikai meg- 
bízottak megjelölésére is." 

A Tanácsköztársaság elleni támadás megindulása után Kun teljes intenzi- 
tással vett részt a védelem szervezésében és irányításában. 

Nagy felelősségérzettel és odaadással látta el a reá mint a hadügyek egyik 
vezetőjére háruló feladatokat. Cselekedeteiben a helyzet gyors felismerése, nagy- 
fokú operativitás és a reá általában jellemző fáradhatatlanság, dinamizmus nyil- 
vánult meg. Magát természetesen nem tartotta katonai szakértőnek. A hadügyi 


14 A Tanácsok Országos Gyűlésének naplója. Budapest, 1919. 206. o. 

16 Budapest-Moszkva. Szovjet-Oroszország és a Magyar Tanácsköztársaság kapcsolatai 
táviratok tükrében. Kossuth Könyvkiadó, 1979. 95. o. 

" A magyar Vörös Hadsereg 1919. 260-263. o. 
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"kérdéseket elsősorban a politika oldaláról közelítette meg. Támaszkodott a ka- 
tonai szakemberek hozzáértésére, akikkel fontosságuknak megfelelően bánt. 
Mindemellett nem becsülte túl szerepüket és nem egy esetben előfordult, hogy 
felülbírálta intézkedéseiket, véleményükkel ellentétesen foglalt állást. 

Április második felében Kun intenzív erőfeszítést tett a keleti arcvonalon 
harcoló csapatok fegyelmének megszilárdítása, a front megerősítése, a munkás- 
-ság mozgósítása, felfegyverzése érdekében. A támadás eredményeként kialakult, 
egyes vezetőket pánikba, másokat kétségbeesett tervekbe kergető hangulatban 
megfontoltságot tanúsított. Amikor a Forradalmi Kormányzótanács április 18-i 
ülésén Landler azt a javaslatot tette, hogy a Tanácsköztársaság egy dél felé in- 
dított, a francia és délszláv csapatok elleni támadással hívja fel az európai mun- 
kásság figyelmét az intervencióra, így kényszerítve ki annak közbelépését, el- 
"utasította ezt az elképzelést: , Most nincs értelme, hogy mi provokáljuk az an- 
tantot. Most azt kell megmutatni, hogy a román offenzívát meg tudjuk állítani. 
Amíg nincs szükség kétségbeesett lépésekre, addig ne tegyünk ilyet. Dél felé 
"eredményes offenzívát nem csinálhatunk. Katonai mozgalommal nem lehet 
Ausztriára hatni"! - mondotta. 

Április 19-én a Budapesti Központi Forradalmi Munkás- és Katonatanács 
: ülésén Kun ismertette a román királyi csapatok támadása folytán kialakult hely- 
:zetet. Hangsúlyozta, hogy a proletárdiktatúra sorsa mindenekelőtt a munkásság 
 helytállásától, áldozatkészségétől függ. 

, Első feladatunk, hogy mindenkit, aki csak nélkülözhető itt Budapesten, 
"aki csak nélkülözhető itt, a központi igazgatásban, minden proletárt, a proletariá- 
"tus minden képviselőjét küldjük ki a frontokra!?" - mondotta." 

Amikor nyilvánvalóvá vált, hogy a keleti arcvonalon harcoló csapatok irá- 
 nyítását nagymértékben megnehezíti a hadműveleti szintű vezető szerv hiánya, 
és elhatározás született a Keleti Hadseregparancsnokság létrehozásáról, Böhm 
Vilmost bízták meg, hogy régi munkatársára: Stromfeldra mint vezérkari fő- 
: nökre támaszkodva álljon a hadsereg élére. Kun Böhmmel való együttműkö- 
désének körülményei április 16. után megváltoztak. Böhm, aki az intervencióig 
"vele együtt igyekezett a pártegységet megszilárdítani, azt követően ambivalens 
.érzelmekkel küszködött, majd mindinkább a proletárdiktatúra feladásának, az 
antanttal és a hazai burzsoáziával való megegyezésnek kedvező lehetőségeit 
kereste. Ezért szükségszerűen egyre jobban szembekerült a tanácshatalomhoz 
következetesen ragaszkodó kommunistákkal. Kun arra törekedett, hogy Böhm- 
. ben a Tanácsköztársaság iránti kötődés érzéseit erősítse, a hadügyek eredményes 
alakulásában érdekelt vezetők között megtartsa őt, szakítási szándékait meg- 
akadályozza. Több esetben elismerően szólt Böhm hadseregparancsnoki munká- 
járól, az északi hadjárat első sikerei után ő kezdeményezte például, hogy az 
éppen ülésező Országos Földműveskongresszus táviratilag üdvözölje a Vörös 
Hadsereget , és ennek főparancsnokát, Böhm Vilmos elvtársat".? 

Emellett azonban egyértelmű határozottsággal lépett fel Böhmmel szemben 


18 MMTVD 6/A. k. 252. o. 
8 Kun Béla: A Magyar Tanácsköztársaságról. 176. o. 
1 Vörös Újság, 1919. június 3. 
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is olyan esetekben, amikor a Tanácsköztársaság védelmének konkrét kérdéseivel 
kapcsolatban ütközött a véleményük. 

Nem kis részben Kun helyes magatartásának köszönhető, hogy Böhm, 
aki viszonylag hamar eljutott a kommunisták elleni fegyveres puccs gondo- 
latáig, nyilvános fórumon nem adott éles hangot érzelmeinek. 

Amikor világossá vált, hogy a polgári demokratikus köztársaságtól örökölt 
alakulatok nem képesek az ellenség offenzíváját feltartóztatni, Kun kész volt 
arra, hogy egy , breszti béke" árán biztosítsa a Tanácsköztársaság fennmara- 
dását. A Brown professzorral folytatott ez irányú tárgyalásokkal párhuzamosan 
azonban pihenést nem ismerve erőfeszítéseket tett a honvédelem erőinek növe- 
lése érdekében. 

Április 23-án a gyári munkászászlóaljak szemléjén a kishitűség, a vereség- 
hangulat ellen lépett fel. A hatalomra jutott munkásosztálynak az új haza 
megvédésével kapcsolatos felelősségét, a győzelem morális, történelmi szükség- 
szerűségét emelte ki. A siker kilátásait a nemzetközi forradalom perspektíváinak 
felidézésével támasztotta alá: 

,, Nem állunk egyedül. Más országokban is szerzi már kezébe a fegyvereket 
a proletariátus, hogy megvívja a maga forradalmát . . ." — mondta.?! Ez a kije- 
lentése nem csupán szónoki fogás volt. Kétségtelen, hogy ebben az időben 
még őszintén hitte és remélte a kedvező nemzetközi fordulat bekövetkezését, 
bár figyelmeztetett: hiba lenne azt úgy várni, hogy a magyar munkásosztály 
nem tesz meg minden tőle telhetőt." 

Április 25-én ismét a Budapesti Központi Munkás- és Katonatanács ülésén 
szólalt fel. Ez a beszéde természetesen különbözött a munkászászlóaljak szem- 
léjén elmondottól, hiszen más volt az alkalom, más volt a hallgatóság. A buda- 
pesti munkásság felelős képviselői előtt nem hallgatott a nehézségekről, bajokról, 
elmondta, hogy a munkásság egy részénél az osztályöntudat hiánya tapasztalható. 
Hangsúlyozta a fegyelem megszilárdításának fontosságát. A nemzetközi hely- 
zetet illetően nem akart illúziókat kelteni: kifejtette, számítani lehet az interven- 
ció kiszélesedésére, újabb államok bekapcsolódására a Tanácsköztársaság elleni 
támadásba." 

A nagyobb nyilvánosság előtt történő mindennapos fellépései; a Forradalmi 
Kormányzótanácsban, a pártvezetőségben folytatott, napról napra nehezebbé 
váló vitái; a külügyekkel kapcsolatos teendők ellátása mellett Kun teljes értékű 
munkát végzett a hadügyek irányításában is. 

Figyelemmel kísérve a Vörös Hadsereg hadműveleti irányítását, meglátta, 
hogy a működő hadsereg vezetésének, valamint a csapatok kiegészítésének, 
utánpótlásának, anyagi ellátásának feladatait a Keleti Hadsereg-parancsnokság 
létrehozásával még nem sikerült megnyugtatóan rendezni. Ezért Szántóval 
április 25-én javasolta egy Hadsereg-főparancsnokság és egy Hadtáp-főparancs- 
nokság felállítását." Miután ezt a javaslatot Böhm elutasította, Kunék április 


A Népszava, 1919. április 24. 
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29-én azt az újabb javaslatot tették, hogy a Keleti Hadsereg-parancsnokság az 
Ipoly torkolatától Szolnokig vegye át a csapatok operatív vezetését." 

A javaslatokat május elsején utasítás követte: 

A Keleti Hadsereg-parancsnokságnak feladata hadműveleti körzetében 
a románoknak a Tiszán való átkelését megakadályozni, a csehek előnyomulását 
a Duna és a Tisza között feltartóztatni és a harcvonalból jelenleg visszavont 
erőket mielőbb harckész állapotba helyezni abból a célból, hogy ezekkel az erők- 
kel ellentámadást intézhessen az ellenségnek ama részei ellen, amelyek a Tanács- 
köztársaság központját, Budapestet a leghathatósabban veszélyeztetik, vagy ame- 
lyek ellen az ellentámadásnak a legtöbb sikerre van kilátása."" Kun nemcsak 
a magas szintű hadvezetési kérdésekkel foglalkozott. Ismeretes például, hogy 
a csehszlovák hadsereg támadásának április 27-i megindulása után a salgótarjáni 
munkások küldöttségének kérésére intézkedett több vagon fegyver és felszerelés 
Salgótarjánba irányításáról."" Ehhez hasonló intézkedéseiről, az arcvonalon mű- 
ködő csapatok tevékenységével való gyakorlati foglalkozásának különböző té- 
nyeiről számos emlékezés, fennmaradt dokumentum számol be. 

Történeti irodalmunk megfelelő részletességgel mutatja be Kunnak a má- 
jus elsején és másodikán kulmináló politikai és katonai válság forradalmi meg- 
oldása érdekében végzett tevékenységét. Marxista történészeink véleménye meg- 
egyezik abban, hogy ez volt Kun 1919-es szereplésének tetőpontja. 

Kun hatalmas szellemi, taktikai küzdelmet vívott a proletárdiktatúra fel- 
adását javasló párt- és szakszervezeti vezetőkkel. A kétségtelenül több, mint 
kritikus katonai helyzetben sikerült elszigetelnie őket. A szocializmusba, a mun- 
kásosztály erejébe vetett hitével, érveinek logikájával, előadói, néptribuni moz- 
gósító erejével a legtöbbet tette azért, hogy a vezetők, a munkások és katonák 
képviselőinek többsége a harc folytatása, a proletárdiktatúra védelme mellett ál- 
lott ki. 

A Forradalmi Kormányzótanács május 2-ának délelőttjén tartott ülésén, 
majd a Központi Forradalmi Munkás- és Katonatanács délutáni, sorsdöntő ösz- 
szejövetelén egyaránt a helyzetet feltáró, a feladatokat meghatározó Kun akarata 
érvényesült. Kun a válság tetőpontján a szorosabb értelemben vett katonai téren 
is több, az események alakulását gyökeresen befolyásoló katonai intézkedést 
tett. Ezek között a legfontosabb volt az, mikor tudomására jutott, hogy Böhm- 
nek a fegyverszüneti tárgyalások előkészítésére kiadott parancsát követően a vö- 
röscsapatok egy része beszüntette az ellenállást, Szántóval és Landlerral egyet- 
értésben a harcok folytatását rendelte el. E gyors intézkedés — különösen észa- 
kon -— az amúgy is súlyos helyzet további romlását előzte meg. 

A Központi Munkástanács határozatára támaszkodva, a Kormányzótanács 
döntésének megfelelően, május 3-án reggel Kun is részt vett az üzemi munkás- 
ság közvetlen mozgósításában. A Teudloff és Dittrich gyárban, ahol ő tartott be- 
szédet, a fellelkesült munkások végig sem akarták hallgatni , azt mondták, hogy 
nem kel! több beszéd, cselekedni akarnak és kivonultak a kaszárnyákba"."" 


8 HL MTI 45. cs. Hümb. 429/37. 
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Bár a súlyos külpolitikai helyzet, a növekvő belső gazdasági és politikai ne- 
hézségek Kun Bélára egyre növekvő terheket róttak, a honvédelem irányításával 
kapcsolatos feladataira a májusi fordulat után sem csökkenő figyelmet fordított. 

Május 5-én Böhm, Stromfeld véleményére támaszkodva, annak az elha- 
tározásnak adott hangot, hogy Salgótarján ideiglenes feladása árán is igyekeznek 
elkerülni a Tiszántúl áprilisi védelme során elkövetett hibát: az erők szétaprózá- 
sát. Kun felismerte, hogy a katonai szempontból indokolt lépés országosan igen 
súlyos erkölcsi és politikai következményekkel járt volna, mert az újabb kudarc 
megtörhette volna a munkásság felfelé ívelő hangulatát, a csapatok harckészsége 
helyreállításának folyamatát. Ezért az elhatározás megváltoztatását tartotta 
szükségesnek: 

, Ha lehetne összeegyeztetni Salgótarján védelmét az általános felvonulási 
tervvel, azt nagyon szeretném. Ennek elsősorban morális és politikai szempont- 
ból volna fontossága. A csapatok kiküldését minden erővel siettetjük"?" — közölte 
véleményét a hadseregfőparancsnokkal. Az események igazolták álláspontját. 

Néhány nap múlva a gödöllői hadsereg-főparancsnokságon Kun szemé- 
lyesen vett részt abban a döntésben, amely a délről várt nagyszabású ellenséges 
akcióra számítva, leállította a Vörös Hadsereg Salgótarjántól északra ígéretesen 
kibontakozó támadását és az akkor leghasználhatóbb csapatokat a Duna-Tisza 
közére, védelmi feladat ellátására csoportosította át. A Külügyi Népbiztosság 
csatornáin szerzett információk alapján módja volt meggyőződni a katonai hír- 
szerzés által jelzett veszély realitásáról, ezért nem kételkedett a lépés szükséges- 
ségében. Stromfeld kérésére a szovjet-oroszországi vezetőkhöz fordult, hogy te- 
hermentesítő segítséget kérjen. 

Kun már április első felében, a román királyi hadsereg támadásának meg- 
indulása előtt is kérte a szovjet vezetőket, hogy az ukrajnai Vörös Hadsereg 
aktív előnyomulásával nyújtsanak segítséget a Tanácsköztársaságnak. Április 
folyamán és május elején ennek viszonylag kedvező feltételei még adottak voltak. 
A Kárpátoktól keletre a román és lengyel intervenciós csapatok még nem terem- 
tették meg a közvetlen kapcsolatot, s a közöttük lévő résben kedvező körülmé- 
nyek kínálkoztak a két Vörös Hadsereg találkozására. Grigorjev atamán láza- 
dásáig az ukrán Vörös Hadsereg csapatai sokat ígérően nyomultak előre nyugat 
felé. 

A katonai helyzet ilyen alakulásának s a szovjet kormánynak a Magyar Ta- 
nácsköztársaság védelme érdekében való erőteljes diplomáciai fellépésének dön- 
tő szerepe volt abban, hogy a román királyi kormánynak április végén és május 
elején komolyan kellett gondolnia besszarábiai és bukovinai arcvonalának meg- 
erősítésére. Május második felében a román vezérkar a VII. hadosztályt a Ti- 
szántúlról Észak-Moldvába csoportosította át. 

Május második hetében - Grigorjev átállását követően — azonban a két ta- 
nácsköztársaság katonai együttműködésének feltételei megváltoztak. Szamuely 
Moszkvából hazatérve arról tájékoztatta Kun Bélát, hogy belátható időn belül 
nem lehet számítani az oroszországi Vörös Hadsereg nagyobb arányú, közvetlen 
segítségére. 


5 PI Archívum. 501. f. 1/6. ő. e. 


Kun részt vett a miskolci hadművelet és az , északi hadjárat" terveinek ki- 
alakításában. Az utóbbival kapcsolatban először az északnyugati támadási főirány 
mellett foglalt állást, majd azt a végül elfogadott elképzelést támogatta, hogy a 
Vörös Hadsereg főerői az északi arcvonal keleti szárnyán, Miskolctól északra és 
keletre nyomuljanak előre. Elgondolásainak indokolása nem maradt ránk, de az 
biztos: végleges döntésében része volt annak a megfontolásnak, hogy az offen- 
zíva így szolgálhatja a két Vörös Hadsereg Kelet-Galícián keresztül történő, 
akkor még megvalósíthatónak vélt egyesülését. 

Kun 1919-es tevékenységének megítélésekor a marxista szerzők nagyobb 
része a legsúlyosabb hibának (azelőtt általában bűnnek) a Clemenceau-jegyzé- 
kekben követelt visszavonulás, az északi hadjárat során elfoglalt területek ki- 
ürítése elhatározásában betöltött szerepét tekinti. Régebben e sorok szerzője is 
a lényeget tekintve hasonlóan vélekedett." 

Úgy látszik, hogy a kérdés értékelésében túlzottan érvényesült a korábbi 
ítéletek szuggesztiója, nem sikerült eléggé minden szempontot megfelelően 
figyelembe venni. 

Mindenekelőtt le kell szegezni: igazságtalan és történelmietlen az a beállí- 
tás, mintha Kun kezdettől fogva arra törekedett volna, hogy egy ellenszolgálta- 
tások nélküli, egyoldalú visszavonulás elhatározását , kierőszakolja" a Tanács- 
köztársaság nála helyesebben látó, az antantban , kevésbé bízó" vezetőitől. 
A június 7-én elküldött első Clemenceau-jegyzék után Kun a diplomácia eszkö- 
zeivel ügyesen igyekezett a Tanácsköztársaság tárgyaló partnerként való elfogad- 
tatására és ezzel együtt az időhúzásra - éppen a katonai pozíciók megerősítésének 
érdekében. Az ultimátum ellenére, a fegyverszünet csak június 24-én rendelte- 
tett el, a csapatok visszavonása pedig ezután egy héttel kezdődött meg. 

A több, mint három hetes közbeeső időszakban sok minden történt; romlott 
a belpolitikai, gazdasági helyzet; a Vörös Hadsereg anyagi és morális erőtartalé- 
kai erősen megfogyatkoztak; a nemzetközi helyzet kedvezőtlen fordulata, a külső 
forradalmi erőktől várt segítség beláthatatlan időre való kitolódása nyilvánvalóvá 
vált stb. Közben Kun arra törekedett, hogy az antanttól és szövetségeseitől 
garanciákat nyerjen a Tanácsköztársaság biztonságára és a Clemenceau-jegyzé- 
kekben foglaltak betartására vonatkozóan. A fegyverszünet, majd a visszavonu- 
lás nem azért történt meg, mert Kun eleve úgy akarta, hanem azért, mert a kö- 
rülmények alakulása folytán e lépések elkerülhetetlenné váltak. 

A Kunt illető bírálatoknak egyik sarkalatos pontja, hogy illúziókat táplált 
egy , breszti béke" lehetőségével kapcsolatban. Nem kétséges, hogy Kun számá- 
ra a breszt-litovszki béke tanulságai nagy iskolát, maradandó élményt jelentet- 
tek. Már az áprilisi napokban, a keleti arcvonal összeomlása után is több esetben 
hangoztatta, hogy a szocialista hatalom fenntartása érdekében akár súlyos en- 
gedmények is szükségesek lehetnek. A világforradalom fejlődése később azokat 
úgyis tárgytalanná teszi. Ebben a tudatban vállalta az antantnak tett engedmé- 
nyekkel járó békét a júniusi napokban is. 

Kun egész felfogásából, a Tanácsköztársaság fennmaradásának feltételeire 
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vonatkozó nézeteiből logikusan következett, hogy hitt a , breszti béke" lehető- 
ségében. A magyar munkásosztály hatalma a nemzetközi forradalomra alapult. 
Senki sem hitte, hogy a kis ország képes lenne tartósan körkörös háborút vívni 
a sokszoros imperialista túlerővel. Amennyiben így volt — márpedig ez vitatha- 
tatlan -, akkor el kell fogadni azt is, hogy a nemzetközi forradalom közvetlen se- 
gítségének késlekedése esetén a tanácskormány csak három lehetőség között 
választhatott: lemond a hatalomról és feladja a proletárdiktatúrát; a győzelem 
kilátása nélküli hősi harcot vív a túlerővel az önfeláldozásig; végül (ha lehet) 
akár súlyos kompromisszumok árán, megkísérli a fennmaradást a nemzetközi 
viszonyok kedvezőbb alakulásáig. 

Ha 1919 nyarán illuzórikus volt egy , breszti béke" lehetőségében hinni, 
akkor illuzórikus volt hinni a Tanácsköztársaság fennmaradásában is. 

Kun számára a , breszti békére" való törekvés a proletárdiktatúra helyzeté- 
nek és lehetőségeinek mérlegeléséből következett, és ezt a szocialista rendszer, a 
hatalom megőrzésének szándéka vezérelte. Voltak másképpen motivált béke- 
törekvések is: azoké a jobboldali és centrista vezetőké, akik az ellenségeskedés 
befejezését, a fegyverszünetet azért kívánták, mert úgy vélték, hogy ezzel köny- 
nyebb megteremteni annak a feltételeit, hogy visszatérjenek az antant támoga- 
tását élvező polgári demokratikus rendszerhez. 

Ha elfogadjuk, hogy Kunnak hinnie kellett egy breszti jellegű béke megkö- 
tésének lehetőségében, azt is vizsgálni kell: szükséges, elkerülhetetlen volt-e egy 
ilyen, még a román királyi csapatoknak a Tiszántúlról történt visszavonulása 
esetén is lemondásokkal járó lépés 1919 júniusában ? 

Június közepén már egyértelműen megállapítható volt, hogy a nemzetközi 
forradalom márciusban még egyértelműen felfelé haladó, és közeli győzelmeket 
ígérő hulláma túl van a tetőponton. Szovjet-Oroszország helyzete Gyenyikin 
kibontakozó támadásának következtében egyre súlyosabbá vált. Az ukrán Vörös 
Hadsereg kisebb, demonstratív akcióknál többre nem volt képes a romániai 
arcvonalon. A lengyel és román csapatok május folyamán a Kárpátoktól keletre 
felvették az érintkezést egymással, elzárva ezzel a Galícián át Magyarország felé 
vezető utat. 

A román királyi vezérkar, kihasználva az oroszországi Vörös Hadsereg 
lekötöttségét, már július első felében két hadosztályt tudott keletről a Tiszán- 
túlra áthelyezni. 

A magyar kommunisták kezdettől fogva kiemelkedő fontosságot tulajdoní- 
tottak a németországi forradalmi eseményeknek. , Nagyon jól tudjuk, hogy a mi 
sorsunk Németországban dől el. . ."" — írta 1919. január 5-én Kun, Leninnek 
küldött levelében. A Spartakus-mozgalom vezetői elleni véres terror, majd a Ba- 
jor Tanácsköztársaság leverése után sem haltak el a németországi forradalmi 
mozgalomba vetett remények, mert sokan azt várták, hogy az antant békedik- 
tátumára a német dolgozók az 1919. március 21-én, Budapesten történtekhez 
hasonló módon reagálnak. 

A német békeszerződés aláírásával valószínűtlenné vált, hogy Berlin rövid 
időn belül olyan események központjává válhat, amelyek újabb lökést adnak az 
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európai forradalmi mozgalmaknak. Ezzel a magyar kommunisták egyik legfon- 
tosabb reményükben csalódtak. 

E csalódást tetézte abécsi baloldal veresége. Aza várakozás, hogy Ausztria a 
közeljövőben követi Magyarországot a szocialista forradalom útján - elvesztet- 
te reális alapját. 

A legtöbb európai tőkés ország forradalmi munkásmozgalmában az átme- 
neti kifáradás tünetei mutatkoztak. A burzsoáziának - a jobboldali szociáldemok- 
rácia segítségével — egyre jobban sikerült felülemelkednie a nehézségeken. 

Ami a Tanácsköztársasággal háborúban álló országokat illeti, Románia 
katonai erői növekedtek, az ukrán Vörös Hadseregnek a déli fronton való lekö- 
töttsége lehetővé tette, hogy a román hadvezetőség egyre inkább Magyaror- 
szágra összpontosítsa figyelmét; Csehszlovákia fegyveres erői az északi hadjárat 
során elszenvedett vereség ellenére sem fogyatkoztak meg lényegesen és képesek 
voltak további hadműveletekre. 

A nemzetközi viszonyok alakulása tehát egyértelműen kedvezőtlen volt a 
Tanácsköztársaság szempontjából. Ez mindenképpen indokolta az antanttal való 
megegyezést. 

Ezt támasztotta alá a proletárdiktatúra belső helyzete is. E tanulmánynak 
nem feladata a proletárdiktatúra gazdasági, politikai körülményei romlásának 
részletes dokumentálása. Elégséges, ha leszögezzük a leglényegesebbeket: A 
hadicselekmények napról napra elviselhetetlenebb terheket róttak az ország 
amúgy is meggyengült, szétzilált gazdaságára. A városok, a bérből és fizetésből 
élők ellátása mind nagyobb nehézségekbe ütközött. Az ellenforradalom egyre 
bátrabbnak mutatkozott és június 24-én már a fővárosban is nyílt katonai lázadás 
formáját öltötte. Mind agresszívabbá vált a proletárdiktatúrának a munkásmoz- 
galmon belüli ellenzéke: a tanácshatalom alapját képező munkásegység meg- 
őrzése napról napra nehezebb lett. A belső körülmények alakulása késztette 
arra Kun Bélát, hogy június 30-án a Szövetséges Központi Intéző Bizottság 
ülésén tartott beszédében, annak indokolásául, hogy miért tartja szükségesnek 
a Vörös Hadsereg visszavonását, kijelentse: 

s) " , engem arra, hogy ehhez az állásponthoz csatlakozzam, nem a külpo- 
litika, nem a nemzetközi forradalom állása késztetett, hanem belső dezorgani- 
záltságunk".:? 

Katonai szempontból indokoltak voltak-e a lélegzetvételi szünet biztosításá- 
ra irányuló törekvések ? 

Kun június 15-én a gödöllői főhadiszállásra utazott, hogy ott Böhmmel és 
Stromfelddel tanácskozzék Clemenceau 13-án kelt ultimátumáról, amely négy- 
napos határidőt szabott meg a követelések végrehajtására. Böhm szerint Kun 
, Külpolitikai szempontokból késznek nyilatkozott arra, hogy a nyomásnak en- 
gedve, visszavonjuk győzelmes csapatainkat a megállapított határig. Én is helye- 
seltem Kun álláspontját, de más indokokból. Ebben az időben érkeztek be ugyan- 
is a főhadiszállásra a munkáscsapatok bomlásáról szóló jelentések". 

Amikor Stromfeld véleményét kérték, ő még nem ismerte Kun és Böhm 
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egymással folytatott beszélgetéseinek konklúzióját, tehát az nem befolyásolhatta 
állásfoglalásában. A vezérkari főnök maga is a két népbiztos álláspontjával egyet- 
értően nyilatkozott. 

, Stromfeld a napok óta beérkező bomlási jelenségek hatása alatt az első 
pillanatban arra az álláspontra helyezkedett, hogy a belpolitikai és a hadseregben 
uralkodó viszonyok hatása alatt kénytelenek vagyunk csapatainkat visszavonni." 

Stromfeld szakképzett katona volt, aki ilyen sorsdöntő kérdésben nem nyi- 
latkozott rögtönözve, felelőtlenül. Az egyes munkásalakulatok kifáradásáról, 
harckészségük csökkenéséről szóló hírek (bár ezek inkább a következő napokban 
sokasodtak meg) kétségkívül befolyásolták. De elsősorban nem erről van szó. 
A több, mint két hete húzódó harcokban - a sikerek ellenére — a csehszlovák 
hadseregre még nem tudott döntő vereséget mérni. Éppen június 16-án indult 
meg az északi arcvonal teljes szélességében a csehszlovák haderő napok óta ké- 
szülő támadása. Június közepén Szlovákiában a csehszlovák csapatok ereje na- 
gyobb volt, mint két héttel korábban, körülbelül 53 000 puskáról és 32 ütegről 
60 000 puskára és 33 ütegre emelkedett. 

A Vörös Hadsereg velük szemben álló csapataiban a puskalétszám ennél 
kevesebb volt. (Az egész Vörös Hadsereg puskalétszáma 60 218 volt a június 15-i 
hadrend szerint.) Tekintettel arra, hogy az északi arcvonal kiterjedése két hét 
alatt kétszeresére növekedett, az egy arcvonal-kilométerre eső vörösalakulatok 
száma ennek arányában csökkent. Mindez óriási mértékben fokozta a katonák 
megterhelését. A szárnyak összeköttetése nehezebbé vált s ez magával vonta a 
váratlan meglepetések, az ellenséges rajtaütések lehetőségének növekedését. 
A csapatok gyors személyi utánpótlására a hadkiegészítés eredményei semmi 
kedvező ígéretet nem mutattak. A csehszlovák hadsereg anyagi utánpótlása a fej- 
lett cseh- és morvaországi hadiipar, valamint a szövetségesek támogatása foly- 
tán megoldható volt, míg a Vörös Hadseregé egyre nagyobb nehézségekbe üt- 
között. Már ekkor nyilvánvaló volt, hogy a Vörös Hadsereg tüzérségi fölénye 
csak ideiglenes és látszólagos: a lövegek nagy részéhez már csak néhány napi 
harchoz elegendő lövedék állt rendelkezésre. 

Mint a Vörös Hadsereg valamennyi vezetője, Stromfeld is tudatában 
volt: amennyiben a Tanácsköztársaság egyidejűleg több arcvonalon kényszerül 
nagyobb hadműveleteket folytatni az elkerülhetetlenül és gyorsan katasztrófá- 
hoz vezet. Az északi hadjárat egyik alapvető célja az volt, hogy a csehszlovák 
hadsereget a rá mért csapással tartósan megbénítsa és így kiküszöbölje, hogy 
a Tiszántúlon tartózkodó román királyi csapatok visszaszorítására támadásra 
induló Vörös Hadsereget hátba támadják. 

Június közepén már nyilvánvaló volt: Stromfeld elszámította magát, mi- 
kor úgy vélte, hogy a csehszlovák hadsereget néhány nap alatt kikapcsolhatja 
.a további hadműveletekből. Az északi arcvonalra eredetileg szánt erők elégte- 
lennek bizonyultak, folyamatosan növelni kellett létszámukat. Először a tiszán- 
túli harcokra tervezett csapatok egy részének bevetése vált szükségessé, később 
.Aa Duna-Tisza közén és a Dunántúlon elhelyezett alakulatok zömét is északra 
kellett irányítani. 
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A Kisalföldön folyó harcok időszakában a román front és a déli arcvonal 
védelmére alig maradt valamelyes erő. A román királyi hadsereg alakulatai 
a Tiszán való átkelés után — kellő védelem hiányában - napok alatt megtehették 
az őket Budapesttől elválasztó 100 kilométeres távolságot. Hasonlóan könnyű 
dolguk lett volna egy támadás esetén a francia és a délszláv hadsereg had- 
osztályainak is. 

Két héttel az északi hadjárat megkezdése után az északi arcvonalon, már 
egy elhúzódó háborúval kellett szembenézni, amely lekötötte csaknem az egész 
haderőt, és amely további sikerek elérése mellett sem ígért belátható időn 
belül döntő győzelmet. (Stromfeld később a bíróság előtt olyan kijelentést tett, 
hogy az északi hadműveletek folytatása esetén a Vörös Hadsereg napok alatt 
Prágában lett volna. Ezt az északi hadjárat eseményei semmiben sem támasz- 
tották alá. A kijelentés Stromfeld részéről nem volt más, mint az adott viszo- 
nyok között érthető túlzás.) 

15-én délután, a pártvezetőség ülésén az oda meghívott Stromfeld már 
megváltoztatta álláspontját. Mivel a közbeeső néhány óra alatt az erőviszonyok 
és a körülmények semmit sem változtak, a magyarázatot másban kell keres- 
nünk. Nagy a valószínűsége annak, hogy a vezérkari főnök megkérdezte munka- 
társai véleményét, vagy ha ez nem történt meg, azok gondolkodását jól ismerve, 
rádöbbent arra, hogy a Vörös Hadsereg visszavonása a volt hivatásos tisztek 
szembefordulását eredményezné a Tanácsköztársasággal. Ez pedig szükség- 
szerűen a zűrzavarhoz, az anarchiához, a hadsereg bomlásához kellett hogy 
vezessen. 

Június 15-én még lehetett vitatkozni a vöröscsapatok harckészségéről, de 
a következő napokban lényegesen romlott a helyzet. Landler június 20-án a 
következő jelentést küldte a Hadseregfőparancsnokságnak: 

A hadműveletek folytán a harcban és természetes módon beállott fogya- 
tékok nagysága, az utánpótlás hosszúsága, a lajstromozás és toborzás útján 
való kiegészítés ki nem elégítő eredménye azzal fenyegethet, hogy hadseregünk 
úgy állományában, mint hangulatában a legrövidebb idő alatt összeomlásnak 
néz elébe."" Ilyen körülmények között a fegyvernyugvásban való megállapodás 
már nem egyszerűen az ellenfélnek tett engedmény volt, ezt indokolták a Vörös 
Hadseregben kialakult állapotok is. 

A június 24-i katonai ellenforradalom kirobbanásakor Kun Gödöllőre uta- 
zott. Szándéka nyilvánvalóan az volt, hogy egyrészt közvetlenül bekapcsolódhas- 
son az ellenforradalmárok oldalára esetleg átállt csapatok elleni harc irányításába; 
másrészt, hogy személyes jelenlétével megakadályozza, hogy a csaknem kizá- 
rólag volt hivatásos tisztekből álló főhadiszállás az ellenforradalmi erők oldalán 
lépjen fel. Budapestre visszatérve arról számolt be Szántónak, hogy a vezérkar 
megbízhatóságáról negatív benyomásokat szerzett. Ezért egy politikailag szilárd 
munkásalakulatot rendeltek ki Gödöllőre, amely július végéig elegendőnek is 
bizonyult arra, hogy a nyílt árulást megakadályozza. 

Júniusban a volt hivatásos tisztek körében mozgalom indult a nemzeti 
színű csapatzászló bevezetésére. Kun, a mozgalmat támogató egyes kormány- 
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zótanácsi vezetőkkel szemben, határozottan ellenezte e törekvéseket. Megítélé- 
sünk szerint álláspontja helyes volt. A Magyar Tanácsköztársaság a nemzetközi 
szocialista forradalom jegyében született, fennmaradását csak annak megerő- 
södése és továbbfejlődése biztosíthatta. A nemzet érdekeit csak az internacio- 
nalizmushoz való következetes ragaszkodás szolgálhatta. Egy olyan helyzetben, 
amikor az északi hadjárat eredményeként megszületett Szlovák Tanácsköztár- 
saságért folyt a harc, amikor az intervenciósok úgyis , nacionál-bolsevizmus- 
sal" vádolták a magyar proletárdiktatúrát, a nemzeti színek — más történel- 
mi körülmények között, indokolt és szükséges - bevezetése nem szelídítette 
volna meg az ellenforradalmat, nem kötelezte volna le a volt hivatásos tiszteket, 
ugyanakkor szükségszerűen bonyodalmakat idézett volna elő a Tanácsköztársa- 
ság internacionalista kapcsolataiban, zavart keltett volna a Vörös Hadseregben 
szolgáló más nemzetiségű internacionalisták soraiban. 

A nacionalizmus erősödését jelző tapasztalatok Kun Bélában azt a meg- 
győződést erősítették, hogy a hadsereg politikai megszilárdításának érdekei is 
a lélegzetvételi szünet szükségessége mellett szólnak. 

A Vörös Hadsereg mindinkább a tisztek kezébe került, saját vöröspa- 
rancsnokaink kiképzéséhez még alig fogtunk hozzá. . . Az volt az elgondolá- 
som, hogy egy Breszt-Litovszk-szerű békét kell elérnünk. Ezalatt rendbehoz- 
zuk belügyeinket, elintézzük nagyjában az ellenforradalmat és különösen rend- 
behozzuk a hadsereget, kivárjuk a hadihelyzetnek jobbrafordulását Oroszország- 
ban, s a nemzetközi forradalom újabb győzelmeit nyugaton" - írta Kun 
1932-ben."" 

Június 29-én a Forradalmi Kormányzótanács ülésén Kun arról tájékoztatta 
a megjelenteket, hogy az előző napon a pártvezetőség , a csehszlovák terület- 
nek a demarkációs vonalig történő kiürítésének álláspontjára helyezkedett, az- 
zal az indoklással, hogy a háborút a hadseregtől érkezett jelentések alapján 
tovább folytatni nem lehet". 

A kormányzótanács, majd másnap a Szövetséges Központi Intéző Bizott- 
ság határozatával megerősítette a pártvezetőség állásfoglalását. 

Június 30-án a Vörös Hadsereg megkezdte visszavonulását a demarkációs 
vonalra. 

A visszavonulást követő események közismertek. Az antant nem tartotta 
be ígéretét: a román királyi hadsereg a Tiszántúlt nem hagyta el, s a Tanács- 
köztársaság képviselőit nem hívták meg a párizsi béketárgyalásokra. 

Mindez kedvezőtlen hatást gyakorolt a lakosság széles rétegeinek hangula- 
tára. A hivatásos tisztek jelentős részében fokozta a proletárdiktatúrával és 
annak vezetésével szemben táplált ellenérzéseket. 

Kun tekintélye is csorbát szenvedett annak ellenére, hogy az általa fel- 
ismert szükségszerűség vonalán haladt, és a döntések mindig több kollektív 
" fórum túlnyomó többségének elhatározásán alapultak. 

Nem Kun Bélát terheli a felelősség azért, mert június végén már csak 
arról lehetett dönteni, hogy a Vörös Hadsereget vissza kell vonni a demarkációs 
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vonalra. Ekkor a Tanácsköztársaság vezetői már csak abban dönthettek, hogy 
mikor történjék meg a csapatok visszavonása. Ezt a lehetőséget is erősen korlá- 
tozta azonban egyrészt az, hogy az antant ultimátumában meghatározott idő 
már sokszorosan letelt, másrészt, hogy azok a tényezők, amelyek a lélegzet- 
vételi szünetet indokolttá tették, napról napra sürgetőbbé váltak. Lehetett volna 
még ugyan napokat, talán egy-két hetet is várni, de fennállt volna annak a ve- 
szélye, hogy akkor az ellenség már nem várta volna meg a visszavonulást, ha- 
nem támadólag fellépve, a dezorganizált, harckészségét nagy mértékben elvesz- 
tett Vörös Hadseregre mért csapás után jobb esetben is a demarkációs vonalak- 
nál mélyebben nyomult volna előre. Kérdéses, hogy ebben a helyzetben a ro- 
mán királyi csapatok passzívan várták volna-e az eseményeket ? 

Kun június 30-án azt mondta a Szövetséges Központi Intéző Bizottság 
ülésén: 

sA mi feladatunk most az, hogy ezt a lélegzetvételt minél hosszabbá te- 
gyük és minél erőteljesebbé tegyük."" 

Úgy ítélte meg, hogy a békésebb időszak lehetőségeit a gazdasági, politikai, 
közigazgatási problémák enyhítése mellett mindenekelőtt a Vörös Hadsereg s0- 
rainak rendezésére kell felhasználni. Hangsúlyozta, hogy ha , ezeket a csapato- 
kat meg tudjuk tartani a maguk organizáltságában, tudjuk rendezni a kerete- 
ket, tudjuk kiegészíteni őket és nem fogjuk feladni a proletár Vörös Hadsereget 
semmi esetre sem, akkor ez a proletár Vörös Hadsereg a biztosítéka lesz 
annak, hogy a Magyar Tanácsköztársaság élni fog"". 

A visszavonulás után maga is igyekezett időt és energiát fordítani a had- 
sereg konszolidálására. Egyebek között elment az Engels-laktanyába, ahol a 
június 24-i ellenforradalom első ágyúlövéseit leadták. A , legkényesebb" kér- 
déseket vetette fel beszédében: szólt az antiszemitizmusról, a szociáldemokrá- 
ciának a proletárdiktatúrával való szembeállításáról, a , nemzetiszínű" moz- 
galom jellegéről — azokról a problémákról, amelyek az ellenforradalmi agitáció- 
ban központi helyet foglaltak el. Felkereste a hűvösvölgyi katonai műszaki 
iskolát, hogy annak növendékeivel és tanáraival beszélgessen. 

Hamarosan arról tájékoztatta Moszkvát, hogy , hadseregünk helyreállítása 
gyorsan halad . . ." 

Ez a megállapítása megfelelt a tényeknek. Hasonlóan vélekedett a Strom- 
feldet felváltó új vezérkari főnök, Julier is: ,, . . . a csapat szelleme a frontról 
való visszavonulás után, a népbiztosok által kifejtett agitáció következtében 
ismét vörössé vált. Erre nézve több helyről kaptam jelentést."" 

Az ellenséges hadseregek részéről Kun nem várt támadást. 

, Egészen kétségtelenül áll előttünk az a tény, hogy az antant nem tud 
Magyarország ellen saját csapatokat mozgósítani, nem tud támadást intézni 
ellenünk . . .""! — mondotta június 30-án, hozzátéve, hogy megítélése szerint 
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az antant a magyarországi ellenforradalmi erőket igyekszik majd aktivizálni. 
Ezt a nézetét az adott helyzethez alkalmazva megismételte július közepén is: 

, An antant-imperializmus nem jön ellenünk a saját fegyvereinek erejével, 
ellenben jön velünk szemben az ígéretektől elkezdve az aranyakig . . .":? 

Ilyen körülmények között minden amellett szólt, hogy a lélegzetvételi 
szünetet minél tartósabbá kell tenni és a Tanácsköztársaság politikai, gazdasági 
konszolidálására maximálisan felhasználni. 

Ezzel szemben Julier már július 5-én meghozta a tiszántúli támadó had- 
műveletre vonatkozó elhatározását. 

Kun később azt írta, hogy Szamuelyvel együtt ellenezte a tiszántúli 
offenzíva tervét." Minden okunk megvan rá, hogy feltételezzük, valóban hely- 
telennek tartotta a támadást, mivel az gyökeresen ellentmondott mindannak az 
erőfeszítésnek, amelyet a lélegzetvételi szünet érdekében tett. Ugyanakkor 
tény: semmi nyoma nem maradt ránk annak, hogy véleményének akár csak 
megközelítően olyan erőteljesen adott volna hangot, mint a ,,breszti béke" 
megkötésével kapcsolatos vitákon. 

Július 10-én Gödöllőn járt, ahol Julier őt és Landlert tájékoztatta az 
offenzíva tervéről. 

Kun ekkor táviratot küldött Csicserinhez, melyben a besszarábiai román 
csapatok elleni támadást kérte: 

, Kérem, sürgesse, hogy a románok elleni támadásokat minden erővel 
forszírozzák . .. Nagyon helyes lenne, ha a románok, tehetetlenségünkben 
bizakodva, jelentős erőket Besszarábiába vinnének." 

Hogy ezzel a tervezett offenzíva feltételeit kívánta kedvezőbbé tenni, az 
kiderül a távirat fogalmazványában leírt, de áthúzott mondatból: 

10-12 nap alatt újra olyan helyzetben leszünk, hogy döntő támadásra 
lendüljünk."" 

Kétségkívül számos tényező szólt az offenzíva mellett. Ha nem így lett 
volna, a Tanácsköztársaság vezetői elvetették volna a vezérkar tervét. 

A román királyi csapatok visszavonására az antant Ígéretet tett, s a várható 
békeszerződés sem tette kétségessé a Tiszántúl hovatartozását. A Tiszántúl fel- 
szabadítása megszüntethette volna az északon felszabadított területekről való 
visszavonulás okozta elkeseredettséget. A Vörös Hadseregben sok olyan katona 
szolgált, aki aromán csapatok által megszállt területről származott, ők is a vissza- 
térést sürgették. Jelentős volt a gazdasági szempont: a Tiszától keletre eső 
területek felszabadítása a termésbetakarítás időszakában nagy mértékben enyhít- 
hette az élelmiszerellátás gondjait. 

A tanácskormányhoz eljutottak olyan információk is, melyek az antant 
újabb támadásának előkészületeiről szóltak. Az egyik legerősebb ellenfélre mért 
megelőző csapás célszerűnek tűnhetett. Mindennek ellenére, az offenzíva el- 
határozása súlyos stratégiai hiba volt, sem a belső viszonyok alakulása, sem 


8 Kun Béla: A Magyar Tanácsköztársaságról. 572. o. 
4 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. k. 418. o. 
4 To. 


a nemzetközi helyzet nem indokolta. Mindemellett (most már világosan tudjuk): 
katonai szempontból is eleve kudarcra volt ítélve. A Vörös Hadsereg veresége 
szükségszerűen azt jelentette, hogy összeomlik , a proletárdiktatúra legfőbb tá-- 
masza", ami elkerülhetetlenül a Tanácsköztársaság megdöntését vonta maga 
után. 
Hogy Kun miért nem harcolt a korábbi eréllyel és következetességgel a 
végzetes döntés ellen, pontosan nem tudhatjuk. Nyilván őt is befolyásolták. 
azok a tényezők, amelyek a többi vezetőt is Julier javaslatának elfogadására 
késztették. Mindemellett a fő ok feltételezhetően az volt, hogy júliusban rá. 
kellett döbbennie: politikájának két alappillére: a nemzetközi forradalom közeli 
segítségének reménye és a magyar munkásmozgalom egységének megőrizhető- 
sége illúziónak bizonyult. A vesztes utolsó reménységével mindent egyetlen 
lapra tett fel: az offenzíva sikere, a július 21-re meghirdetett világsztrájk talán 
megfordítja az események menetét. 

Az offenzíva megindulását követő első napok sikerei után Kun minden 
tőle telhetőt megtett, hogy a közelgő katasztrófát elhárítsa. Kétségbeesett igye- 
kezettel harcolt azért, hogy az ellenállás, kitartás szellemét felébressze a veze- 
tőkben, a katonákban, s a proletariátust a májusi újjászületés idején történtek 
megismétlésére lelkesítse. 

A maga optimizmusát, rendíthetetlen hitét igyekezett mindenkibe átplán- 
tálni. Július utolsó napjaiban idejének nagy részét a katonák között töltötte. 
Beszédeket mondott, zászlót adományozott a 31. vörösezrednek, személyes 
meggyőzéssel kísérelte meg, hogy lelket öntsön a reményüket vesztett emberek- 
be. Életének egyik legkeserűbb élménye lehetett, amikor az arcvonalból ren- 
detlenül visszaözönlő vöröskatonák, akiket megállásra, az ellenséggel való új- 
bóli szembefordulásra igyekezett rábírni, kiábrándultan a szemébe vágták: 
, most már harcoljanak az Elvtársak!" 

Újabb és újabb kétségbeesett hangú, segélykérő táviratokkal ostromolta 
Moszkvát. Pedig június eleje óta ismerte Szovjet-Oroszország katonai helyze- 
tének súlyosságát. Ez a helyzet július folyamán tovább romlott. Az ukrán 
Vörös Hadsereg semmiképpen sem volt abban a helyzetben, hogy hathatós 
eszközökkel kényszerítse a román királyi csapatokat: besszarábiai erőiket 
tiszántúli hadseregük rovására növeljék meg. 

Kun az utolsó pillanatig — mindaddig, amíg a Tanácsköztársaság meg- 
mentésére a legcsekélyebb reményt látta - az ellenállás folytatásáért, a védelmi 
harcok beszüntetése ellen küzdött. 31-én az I. hadtest Cegléden levő parancs- 
nokságán Julier javaslata ellenére, Landlerrel és a hadtestparancsnokok több- 
ségével egyetértésben, még ellentámadásra adtak parancsot. Budapestre vissza- 
térve, a Szamuely, Hamburger, Bajáki, Weltner, Haubrich és mások rész- 
vételével folytatott éjszakai vitán még mindig a harc folytatása mellett állt ki. 

Csupán augusztus elseje délelőttjén mondott le a további harcról, mi- 
után meggyőződött arról, hogy a vereség elkerülhetetlen, s a további ellen- 
állás erőltetése csak a magyar proletariátus legforradalmibb elemeinek céltalan 
feláldozását eredményezné; esetleg oda vezetne, hogy a munkásmozgalom két 
szárnyának véres összecsapása könnyítené meg az intervenciósok és az ellen- 
forradalom felülkerekedését. 
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A következményeket világosan látta. Tudta, hogy az ellenforradalmi terror 
nehéz időszaka következik, a munkásosztályra súlyos megpróbáltatások vár- 
nak. Mindamellett rendületlenül hitte, hogy a szocialista forradalom csak 
ideiglenes vereséget szenvedett, és eljön az idő, amikor a szocialista forradalom 
nemzetközi előretörése kedvezőbb feltételeket teremt az új, szocialista Magyar- 
ország megszületéséhez. 
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JEMNITZ JÁNOS 


A LIBERÁLIS FELFOGÁS 

ÉS POLITIKAI GYAKORLAT KUDARCA. 
AZ 1886. ÉVI FRANCIA ÉS BELGA 
SZTRÁJKMOZGALOM ÉS KÖVETKEZMÉNYEI 


Az 1880-as években Európában, sőt az egész modern iparosodott világban a 
munkásmozgalom megélénkülésének, sztrájkoknak, szakszervezetek alakulásá- 
nak, a szakszervezetekben a baloldali, határozottan antikapitalista tendenciák 
felerősödésének lehetünk tanúi, amit sok helyütt új szocialista pártalakulások 
kísértek. Emellett más nagyon lényeges politikai jelenségekkel találkozunk: 
Nagy-Britanniában a liberálisok s balszárnyukon a radikálisok; Franciaország- 
ban a radikálisok, Belgiumban a liberálisok és az ő balszárnyukon ugyancsak 
a radikálisok veszítik el -— méghozzá gyorsan és látványosan - azt amonopóliumot, 
amit a munkásság (egy szűkebb rétegében, de éppen az írni-olvasni tudó szak- 
munkások) körében évtizedeken át élveztek. Nemzetközi jelenségről volt szó, 
egyúttal magyarázza azt is, hogy az 1870-es évek végétől miért került sor 
ismételten nemzetközi szocialista munkáskonferenciákra, amelyek végül is 
lépésről lépésre előkészítették, megalapozták a II. Internacionálé megalakí- 
tását. 

E jelenség mögött kettős folyamat húzódik, amit a kortársak jól ismertek, 
a régi politikai-történeti irodalom is megvilágított, újabb történeti irodalmunk- 
ban azonban mintha mégis feledésbe merült volna. A politikai megélénkülést 
ugyanis nem érthetjük meg, ha nem vesszük tekintetbe: 1873-tól az ,jipari 
világra" mély ipari depresszió köszöntött, amit már a kortársak is válságnak 
neveztek. Ez a depresszió egészen 1895-ig tartott, de ezen belül is találhatunk 
hullámvölgyeket. Az első mélypontot 1877-ben , mérték", a második, még 
súlyosabb negatív , kilengés" 1884-1886-ban következett be. A válság ezúttal 
a legtöbb fejlett ipari országot súlyosan érintette: tömeges volt a munkanélküli- 
ség, s ennek nyomában estek a bérek." Ez a kilengés hatott a munkanélküliek 


: Itt az 1877., 1881., 1883-as, 1886-os nemzetközi munkás-szocialista konferenciákra, 
kongresszusokra gondolunk. Ezekről magyarul 1.: A nemzetközi munkásmozgalom történeté- 
ből. Évkönyv 1977., 1981., 1983., 1986. Kossuth Könyvkiadó, 1976., 1980., 1982., 1985. 

" B folyamatokat rendkívül nagy pontossággal, hihetetlenül széles körű statisztikai anyag 
feldolgozásával a korszak szociális szemléletű belga professzora, Hector Denis dolgozta fel, 
aki már 1886-ban is szerepet játszott, s mire alapos munkája (La dépression économigue et 
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spontán erejű mozgalmaira is, hiszen a , virágzó liberalizmus" hosszú időn át 
egyáltalán nem kívánta megsérteni a magántulajdon szentségét és állami intéz- 
kedésekkel szabályozni a munka-tőke viszonyt, még kevésbé akarta az állam 
, éjjeliőri " hivatását kiegészíteni a szociálpolitikai gondoskodás feladatkörével. 
A depresszió s a nyomában kirobbanó spontán megmozdulások, ill. az ugyan- 
akkor felerősödő szervezett munkásmozgalom együttvéve olyan súlyos sebeket 
ejtett , a klasszikus liberális" felfogáson, amiből a liberálisok nagyon hosszú 
ideig nem tértek magukhoz és több helyütt biztosnak tekintett pozícióikat el- 
veszítették. Az összeomlás körülményei rendkívül hevesek és látványosak 
voltak Belgiumban, de ugyanezekben az években a francia munkásmozgalom- 
ban is új korszak kezdődött. S mindehhez hozzátehetjük: az 1886. év az 
Egyesült Államokban sem múlt el nyomtalanul, s Nagy-Britanniában ugyan- 
csak munkanélküli tüntetések kezdődtek. A válság kiváltotta tömegmozgalom 
azonban Belgiumban és Franciaországban hozta a legnagyobb változást, ezért 
ez az írás is erről szól. 


AZ 1886. ÉVI DECAZEVILLE-I SZTRÁJK 
ÉS AZ ELSŐ FRANCIA PARLAMENTI MUNKÁSFRAKCIÓ 
MEGALAKULÁSA 


1886. január 26-án a dél-franciaországi Decazeville-ben mintegy 2000 bányász 
sztrájkba lépett a bányatársaság kegyetlen kizsákmányoló módszerei ellen. 
(A korabeli bányaviszonyokat egyébként Zola , Germinal" című, 1885-ben 
megjelent regénye hitelesen örökítette meg.) A sztrájk rendkívül feszült han- 
gulatban kezdődött és folytatódott. Watrin bányaigazgatót, akit különösen 
gyűlöltek a bércsökkentések, a levonások és a biztonsági berendezések el- 
hanyagolása miatt, a bányászok január 26-án kidobták az ablakon. (Zola is 
hasonló esetet írt le.) A sztrájk elfojtása végett a bányatársaság kérésére a kor- 
mány csapatokat küldött a helyszínre. Ekkorra a sztrájknak már országos híre 
kelt, visszhangra talált a francia munkás- és szocialista sajtóban, a nemzetközi 
munkásmozgalomban, sőt váratlanul a parlament február 11-i ülésén is. Itt 
ugyanis felszólalt Basly, a bányászok egyik hangadója." Interpellációjában ki- 
jelentette: ha a munkások követeléseit visszautasítanák, amiként ezt a kormány 
állásfoglalásai jelzik, akkor , senki nem mondhatja meg, hogy mi fog bekövet- 
kezni"." A figyelmeztetés után így folytatta: ,, Jelenleg csak a szuronyok védelme 


sociale et Phistoire des prix. Bruxelles, 1895.) megjelent, addigra már Ő is belga szocialista 
képviselő lett. Denis munkájára nemcsak a hallatlan anyaggazdagság a jellemző, hanem az 
elemzés sokoldalúsága is; már ő is hangsúlyozta a válság , komplexitását", hogy a gazdasági 
válság a társadalmi élet minden jelenségére kihat — az osztályharc éleződésétől egészen a bű- 
nözési és az Öngyilkossági indexig. 

: Basly, Émile-Joseph (1854-1928) francia bányász, szakszervezeti vezető, az 1880-as, 
1884-es bányászsztrájkok szervezője, 1885-ben köztársasági listán parlamenti képviselő lett. 
(L.: Jemnítz János: Az 1885. évi választás Franciaországban. A nemzetközi munkásmozgalom 
története. 185-186. o. Évkönyv 1985. Kossuth Könyvkiadó, 1984. 185-186. o.) 

4 Annales de la Chambre des Députés. Débats Parlementaires. 4me Législature. I. k. 
Paris, 1886. 215. o. 
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alatt folyik a munka. A katonai egységek még mindig Decazeville-ben vannak, 
sőt meg is erősítették őket . . . Ez nem azt mutatja, hogy a nyugalom helyre- 
állt és a helyzet normális, hanem azt, hogy a társaság és a kormány új felkelés- 
től tart." 

Basly szavaiba a jobboldali padsorokból ismételten belekiabáltak; a parla- 
ment elnöke is gyakran közbeszólt, hol Baslyt, hol a jobboldaliakat intve rendre. 
Basly beszédének további részében részletesen taglalta a bányatársaság vissza- 
éléseit, s a kormány felelősségét, teljes passzivitását, végül a bányászok követe- 
léseit. Kifejtette, hogy Watrin visszaélései ellen egyetlen hivatalos személy sem 
lépett fel. Így következhetett be a népítélet, amit a Bastille katonai parancsno- 
kainak kivégzésével vetett össze, s ez nagy vihart keltett a parlamentben." 

Az interpelláció valóban meghökkentő erejű volt. Az igazsághoz tartozik, 
hogy ugyanaznap Georges Clemenceau, a radikális párt vezetője is vitába 
keveredett a munkaügyi miniszterrel: a radikálisok nevében azonnali kormány- 
intézkedést sürgetett a társaság ellenőrzésére a munkások javára." 

Basly és Clemenceau után szép számban szólaltak fel képviselők a bánya- 
társaság védelmében, a munkások, a , rendbontók" és , uszítók" leleplezésére. 
Erre reagált Antide Boyer." Kijelentette: ezek a képviselők , liberálisok a köz- 
gazdaságban, de autoritáriusok a politikában"," vagyis ellenzik, hogy az állam 
s; beavatkozzon" a gazdaságba, a társaság körmére nézzen, de jóváhagyják, hogy 
ugyanakkor csapatokat vessen be a társaság érdekében. Camélinat" pedig az 
ellen tiltakozott, hogy az , olyan súlyos kérdést, mint a szociális probléma", 
alapos megvizsgálás nélkül zárjanak le." 

Engels erről röviddel az események után így számolt be 1886. február 
15-én Bebelnek írott levelében: , Basly, anzini bányász és később (mert ki- 
rakták munkahelyéről) kocsmáros, a helyszínen megvizsgálta Watrinnak, a 
decazeville-i gyalázatos bányaigazgatónak a legyilkolását. Visszatértekor elő- 
ször 7-én egy nagygyűlésnek számolt be Párizsban . . . Csütörtökön a kamará- 
ban interpellálta a kormányt egy egészen kiváló beszédben. Az egész szélsőbal 
cserbenhagyta (a parlament radikális és egyéb baloldali képviselőire utal -— 
J. J.]. Csak a két másik munkás, Boyer (Marseille-ből, volt anarchista) és 
Camélinat (volt proudhonista, Kommün-emigráns) állt ki mellette, ezenkívül 
tapsolt neki még Clovis Hugues! és Planteau,?? a többi szélsőradikálist mintha 


" Annales de la Chambre . . . 216-217. o. 

" To. 222-223. o. 

" Boyer, Antoine (Antide) (1850-1918) francia munkás. 1871-ben részt vett a marseille-i 
Kommiünben. 1885-től radikális listán parlamenti képviselő lett. 

" Annales de la Chambre . . . 235. o. 

" Camélinat, Zéphirin (1840-1932) francia bronzöntő, az I. Internacionálé párizsi szekció- 
jának tagja, az üldözés elől Angliába emigrált. 1885-től radikális listán lett parlamenti képviselő. 

10 Annales de la Chambre . . . 238. o. 

H Hugues, Clovis (1851-—1907) francia publicista, politikus, költő. A II. császárság idején 
a forradalmi mozgalmak résztvevője; 1871-ben a marseille-i Kommünben vett részt. A blan- 
guistákkal szövetségben 1881-től lett parlamenti képviselő, de bekapcsolódott másféle szocia- 
lista szervezkedésekbe is. 

12 Planteau, Francois-Édouard (1838-—?): francia radikális politikus, 1885-től képviselő. 
1887-1889 között szocialista, 1889 után a boulangista mozgalomhoz csatlakozik. 
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"villámcsapás bénította volna meg a francia proletariátus ezen első merész 
-önálló fellépésekor a kamarában." 

Engels a továbbiakban még megjegyzi, hogy , Basly teljesen a mieink, 
Lafargue, Guesde stb. befolyása alatt áll, elméleti tanácsukra nagy szüksége 
"van . . ." Más bizonyító anyagra is hivatkozik Bebel meggyőzésére: ,,E szaka- 
.dás fontosságát ellenőriztem Longuet-n,!" aki éppen ideérkezett és mint Cle- 
menceau barátja és szerkesztőtársa meglehetősen kelletlenül nyilatkozott a 
munkásoknak erről a nem parlamentáris magatartásáról. 

Most tehát Párizsban is vannak embereink a parlamentben, és ennek 
"nemcsak a Íranciák miatt örülök, akiket ez roppant gyorsan fog előreseg-"eni, 
hanem a mi fÍrakcióink miatt is (Engels itt a német marxistákra utal — 7. 7.], 
amely a fellépés merészségében itt-ott még sok mindent tanulhat amazoktól . . .?" 

Engels másnap Bebel után a helyszín fontos szereplőjének, Lafargue-nak 
is tömören összegezte véleményét: , Gratulálok. A francia kamara 11-i ülése 
történelmi esemény. Megtört a jég -— a radikálisok parlamenti mindenhatósága 
— és nem fontos, hogy hárman vagy harmincan voltak, akik meg merték törni. 
Hiszen a radikálisok ereje éppen a párizsi munkásoknak azon a babonás hitén 
"alapult, hogy ha a radikálisoknál messzebb mennek, veszélybe kerül a köz- 
társaság, illetve, hogy legalábbis az opportunisták kezére játszanak, ha szaka- 
:dást idéznek elő a vforradalmi pártbanxr."! § a francia marxisták szempontjából 
taglalva az események jelentőségét, hangsúlyozta: , Az Önök párizsi és általá- 
ban franciaországi propagandája számára ez elsőrendű esemény. Hatása igen 
hamar megmutatkozik majd; a radikálisok — akár nyíltan különválnak a munká- 
.-soktól, akár elodázzák a szakítást . . . — elvesztik befolyásukat a tömegekre . . .""" 

Engels, , a tábornok", természetesen azon nyomban átlátta a történtek 
nemzetközi jelentőségét, s maga is igyekezett hatásukat elmélyíteni. Már 
Bebelnek írott, említett levelében felhívta figyelmét a Le Cri du Peuple!" 
, Tészletes beszámolójára" és kérte, hogy alaposan tanulmányozza, mert , megéri 
a fáradságot". Egy héttel később, február 24-én, Engels a német szociálde- 
mokrata pártlap szerkesztőjének, Bernsteinnek írta: , A francia parlamenti 


5 Karl Marx-Friedrich Engels Művei. (A továbbiakban: MEM) 36. k. Budapest, 1978. 
. 445—446. o. 

4 Longuet, Charles (1839-1903) a francia munkásmozgalom jelentős, nagy múltú és 
bonyolult életútú alakja, Marx veje. Longuet-nak a sztrájk kapcsán tanúsított későbbi pozitív 
"szerepéről még lesz szó. 

55 To. 447. o. - Az , opportunisták?" jelző az akkori francia politikai terminológia szerint 
.a francia liberális nagyburzsoáziára vonatkozik. 

"6 Engels ezt a folyamatot a valóságosnál gyorsabbnak tételezte föl. (MEM 36. k. 447. o.) 

" Le Cri du Peuple - francia szocialista napilap, 1883 októberétől 1889 elejéig jelent 
meg Párizsban. Egy ideig szerkesztőségének a francia marxisták (Jules Guesde, Paul Lafargue 
és mások) is tagjai voltak. 

4" MEM 36. k. 446. o. - Engels 1886. február 15-i levelére válaszolva Bebel ezt írta: 
A Cri du Peuple-t leveleddel együtt megkaptam és elolvastam. Basly nagyon jól tartotta 
magát. Egy ilyen beszéd nálunk egyszerűen elképzelhetetlen, mivel Franciaországban a szólás- 
:És írásszabadság messze magasabb színvonalú, mint nálunk." (August Bebel Briefwechsel mit 
Friedrich Engels. The Hague, 1965. 263. o.) 
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munkáspárt fontos történelmi esemény, és Németország számára nagy szeren- 
cse. Bizonyos embereknek Berlinben lökést fog adni."! 

S valóban: a decazeville-i sztrájk első hírei már előbb, 1886. február 12-én 
felbukkantak a német Der Sozialdemokratban. A franciaországi hírek között 
beszámolva a párizsi községi választásokról, a , vegyesrendű" munkás-szocialista 
jelöltek (Ch. Longuet, Jules-Francois-Alexandre Joffrin és Charles-Victor 
Jaclard) sikeréről, Decazeville-re áttérve a lapban leszögezték: , Watrin meg- 
lincselését a munkáskörökben megelégedéssel fogadták . . . mert csak a bér- 
leszorítás érdekelte és nemcsak a bányászok körében, hanem az egész városban 
gyűlölték". A tudósító hozzátette: , Megjegyzendő, hogy ez a vad igazságszol- 
gáltatás olyan körzetben történt, amit idáig érintetlenül hagyott a szocialista 
agitáció." Március 5-én a Bernstein szerkesztette Der Sozialdemokrat hasáb- 
jain részletesebb tudósítás is megjelent, amely köszöntötte Baslynak és társai- 
nak a fellépését, hangsúlyozva, hogy az , mindenütt kedvező fogadtatásra 
talált a munkásság körében". 

Természetesen nemcsak a német szociáldemokraták reagáltak a francia 
bányászsztrájkra és a Írancia szocialista parlamenti képviselőcsoport fellépésé- 
nek új jelenségére. Nagy-Britanniában a két , rivális"? szocialista politikai szer- 
vezet, a Szociáldemokrata Föderáció (SDF) és a Szocialista Liga"? orgánuma, 
a Justice és a The Commonweal egyaránt adott tudósításokat a Írancia esemé- 
nyekről. A Justice, amely az SDF orgánuma volt s hetenként jelent meg, már 
február 27-én ismertette a sztrájk körülményeit és a tőkés megtorlásokat, jelez- 
ve, hogy a párizsi szocialisták (s ekkor még Vaillant és Joffrin nevét emelte ki 
a lap, akiket hosszú évek óta már jól ismerhettek az angol munkásvezetők és a 
szocialista értelmiségiek) szolidaritásra hívták fel a francia közvéleményt. Egy 
héttel később viszont a Justice már a parlamenti munkásképviselők felszóla- 
lásait is ismertette. 

A Szocialista Liga orgánumában, a havi lapként megjelenő The Common- 
wealben" akkoriban Eleanor Marx írta a nemzetközi munkásmozgalom esemé- 
nyeit bemutató szemléket. Lelkesedése nem volt kisebb, mint Engelsé. Be- 
számolójában ezt olvashatjuk: , A legjelentősebb újság Franciaországból, s 
talán e hónapban az egész kontinensről az a remek magatartás, amit a négy 
munkásképviselő tanúsított a parlamentben, mindenekelőtt a bányász Basly 
egészen nagyszerű beszéde. Ez a beszéd oly jó, hogy az elvtársak legalább egy 
részét szívesen fogják olvasni." Eleanor Marx ezután idézte Baslyt, ismertette 
a , Watrin-gyilkosság" konkrét összefüggéseit, majd Engels értékelését követve 
írta: Clemenceau , azt hitte, hogy Basly és a többiek révén, olyan szerencsétlen 
Howellekre és Broadhurstökre tesz majd szert, akik pártjának hasznos 
yuszályátk fogják képezni . . . Ezért felháborodása . . . úgyszólván patetikus."" 

Eleanor Marx elsősorban Basly és a munkásképviselők megszólalását, 


" MEM 36. k. 449. o. 

"0 A két angol szocialista szervezetről magyarul bővebben lásd Jemnitz János cikkeit az 
Évkönyv 1983. és 1984. évi számában. 

n A The Commonwealről magyarul bővebben 1.: Évkönyv 1985. 

3 Eleanor Marx Aveling: Record of the International movement. The Commonweal, 
1886. március. 
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frakció-alkotását emelte ki, de nem feledkezett meg a régi londoni barátról, 
Vaillant-ról sem: ismertette, hogy ő és képviselőtársai a Párizsi Városházán 
szintén felkarolták a decazeville-i bányászok ügyét. 

A sztrájk korai, februári-márciusi sajtóvisszhangjában meglehetősen rend- 
hagyó az anarchokommunisták véleménye. Ekkoriban Párizsban kéthetente 
megjelent lapjuk, a Le Révolté hasábjain a szerkesztők február végén ugyan- 
csak teljes együttérzéssel szólaltak meg a sztrájkról, a bányászok ügyéről. 
A decazeville-i felkelés — írták -, valamint ezt követően Watrin kivégzése 
a történelem lapjaira kerül majd. Húsz év óta ezrével láthattunk sztrájkokat. 
Voltak olyan időszakok, amikor egy hét nem telhetett el anélkül, hogy hatalmas 
sztrájkok ne söpörtek volna végig a munkásvilágban" — de a válság, a nyomor 
következtében most új helyzet állt elő. A Le Révolté munkatársai is jelezték 
a sztrájk nemzetközi összefüggéseit, megállapítva, hogy mindez új jelenségekre, 
szélesebb mozgalomra utal, majd első ismertetésüket ezzel zárták: , A deca- 
zeville-i felkelők új szakaszt nyitnak ebben a harcban."? Ugyanitt viszont, 
éppen az anarchista felfogásra jellemzően, amely mind a parlamenti tevékeny- 
séget, mind a vezetők , kiemelését"? maximális ellenszenvvel kísérte, Baslynak 
és társainak a beszédeiről még csak meg sem emlékeztek. 

Időközben újabb események is lezajlottak. Engels még Bernsteinnek írott 
február 24-i levelében utalt arra, hogy Basly nevezetes 11-i parlamenti fellépése 
után, lejáratása érdekében a radikálisok megkísérelték szembefordítani vele 
a párizsi munkásokat. Február 21-ére e célból gyűlést hívtak egybe. Amikor 
azonban a három munkásképviselő is bejelentette, hogy ők is részt kívánnak 
venni, megrettentek, és visszaléptek. A gyűlést végül is megtartották, Basly 
sikert aratott. Engels, aki fukaron bánt a dicséretekkel, megjegyezte: , a mun- 
kások nagy győzelme, az elnök Basly, a burzsoák kereket oldanak, Guesde 
ragyogó beszédet mond"." 

A február 21-i ülésről a Der Sozialdemokrat is részletes híradást közölt, 
bár nem elsősorban Basly, hanem Guesde felszólalását ismertette. Guesde 
azt hangsúlyozta, hogy a , Watrin-gyilkosságnak" nem a jogi vonatkozásai érde- 
kesek, hanem a szociális aspektusai, s éppen ezt értette meg Basly, s mutatta 
ki a Írancia parlamentben. A lap másik oldalán tudósítottak arról, hogy 
Decazeville-ben a sztrájk a munkáltatók provokációi miatt újra lángra kapott, 
s Basly és Camélinat a helyszínre sietett a bányászok támogatására. A Der 
Sozialdemokrat azt is szóvá tette, hogy a párizsi nagy lapok közül néhány 
egészen , gyalázatosan" ír a sztrájkolókról." 

Engels február 25-én Wilhelm Liebknechtnek írva még élesebben foglalta 
össze a , történelmi eseményről" szóló véleményét: , Franciaországban kon- 


5 La Révolte des affamés. (Vezércikk, s mint általában az anarchista lapokban - érthe- 
tően — névtelen.) Le Révolté, 1886. február 14-27. 

4 MEM 36. k. 449. o.; A gyűlés megszervezésének és a szervezők megfutásának, vereségé- 
nek részleteiről 1.: uo. 803. o. 

15 Guesde azt taglalta, hogy a radikálisok javasolta közmunkák félrevezetők, , csupán arra 
jók, hogy a vállalkozók és a spekulánsok milliókat harácsoljanak"? az olcsó munkaerővel. 
Ehelyett azt sürgette: , korlátozzák a munkanapot nyolc órára?" és tartsák be a bértarifát. 
(Aus Frankreich. Der Sozialdemokrat, 1886. március 5.) 


kurrenciátok támad. A három munkás, Basly, Boyer, Camélinat, akikhez 
Clovis Hugues csatlakozott, a radikálisokkal szemben megalakították a kamara 
szocialista munkásírakcióját, és amikor múlt vasárnap egy gyűlésen a radikáli- 
sok bizalmatlansági vótumot akartak ellenük kicsalni a választóktól, iszonyú 
vereséget mértek rájuk, olyannyira, hogy a radikálisok a saját maguk által 
összehívott gyűlésen a szájukat sem merték kinyitni. Ez a három francia 
munkás nagyobb hatást fog kelteni Európában, mint ti huszonöten . . ."?§ 

Engels nem egyedül volt ilyen lelkes. Baslynak és társainak a fellépése 
felkavarta a francia politikai sajtó állóvizét is. Ahogyan a parlamentben a jobb- 
oldali képviselők, ugyanígy a , tekintélyes" polgári lapok között is akadtak (mi- 
ként a Le Temps) olyanok, akik , gyilkost" kiáltottak Baslyékra, amiért a 
,, Watrin-gyilkosságban" a , merénylő munkások" pártját fogták. Mindezt a 
Le Socialiste március elején így kommentálta: , :Gyilkosokxr — kiáltja a Temps. 
És a meghatározás, amit ez a jellegzetes burzsoá lap használ, nem is rossz. 
Basly, Camélinat és Boyer ugyanis a legjobb úton van afelé, hogy kivégezze a 
burzsoá politikai pártokat, amelyek nem találnak majd szavazókra, miután a mi 
proletariátusunk világos különbséget láthat a szocialista képviselők és a többiek 
között. """" 

S ugyanezen a napon a sztrájk és a parlamenti munkásírakció más szinten 
is lökést adott a különféle francia munkás, szocialista csoportoknak, sőt ezek 
együttes fellépésének, összefogásának. Pl. március elején, ugyanakkor, amikor 
a Decazeville-kérdés újra a parlament színe elé került, Vaillant, Joffrin és 
Chabert (vagyis blanguisták és posszibilisták együtt!), mint a Párizsi Város- 
háza megválasztott tagjai a tanács elé bocsátották a közös munkás-szocialista 
csoport javaslatát, hogy szavazzanak meg 10000 fírank segélyt a bányászok 
családjai számára." 

A Párizsi Városháza szocialista csoportja már régebben is működött, 
hatott, javaslatokkal élt, de most hallatlanul megemelte súlyát, hogy szinkron- 
ba került a parlamentben is elhangzó felszólalásokkal: vagyis Decazeville 
— országos ügy lett. 

Amikor Basly és Camélinat leutazott a sztrájk színhelyére, a korszak leg- 
tekintélyesebb francia szocialista elméleti orgánuma, a La Revue Socialiste is le- 
küldte munkatársait Decazeville-be. A lap tudósítói a polgári sajtóval és politi- 
kusokkal szemben saját felméréseikre hivatkozva szintén azt hangsúlyozták, 
hogy ,a gyilkosság"? okai ,ja hihetetlen nyomor és Watrin igazgatóhelyettes 
vegzálásai?" voltak. A körkérdéseikre kapott válaszokkal bizonyították, hogy 
Watrin mennyire gyűlölt személy volt, aki a bányatársaság hasznát, kifejezetten 
a bányászok rovására, saját akciókkal is növelni igyekezett, pl. úgy, hogy a 
bányabiztosítást a bányászokkal fizettette meg (a tárnák alátámasztásához a fát 
a bányászok terhére írta, ugyanakkor az elvégzett biztosító munkát nem volt 
hajlandó kifizetni nekik). Miként a La Revue Socialiste hangsúlyozta, a bá- 
nyászok haragja ezért fordult ellene. 

A La Revue Socialiste helyzetképéből több más fontos adat is kiviláglott. 


8 MEM 36. k. 453. o. 
§ Les empécheurs. Le Socialiste, 1886. március 6. — 
8 Mouvement Social. Les Socialiste, 1886. március 6. 
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Elsősorban az, hogy a mozgalom spontán módon robbant ki. A bányászok nem 
voltak szocialisták, sőt más szervezeteknek sem voltak tagjai, s Decazeville-ben 
sem tüntek fel addig szocialista orgánumok, sőt a helyi lakosok többsége kon- 
Zzervatív volt, még csak nem is polgári radikális lapot járatott. Ezeknek a hatása 
— éppen a sztrájk bizonyította be - rendkívül korlátozott maradt, nem a bányá- 
szokra hatott. Ezután a cikk szerzője leszögezte: a sztrájk kapcsán nemcsak 
a bányatársaság és a Watrin-féle igazgatók , vizsgáztak le", hanem az egész 
liberális gazdasági felfogás is, amely kizárja a közösségi állami felügyeletet a 
gyárakból, bányákból, és az akkor kiált az állam után, amikor rendőrre és bíróra 
van szüksége." 

A sztrájk és a parlamenti szocialista ellenzék nyílt fellépése nyomán már- 
cius elején az ellentétek még jobban kiéleződtek. 1886. március 12-én nyolc 
képviselő, ezúttal már mint a , Szocialista Képviselők Csoportja" külön ki- 
áltványt bocsátott ki. A nyilatkozat így hangzott: 

A nép köztársaságot akar, mert ennek a rendszernek, amikor rendet 
teremt, jobban kel! biztosítania az igazságot és a szabadságot is. Ha ezeket az 
eredményeket nem éri el, azért nem, mert a demokrácia alapvető elveit soha 
nem alkalmazta a szociális kérdésekre. Nem elég kinyilvánítani mindenkinek 
a jogát a szabadságra és a jólétre: az is kell, hogy mindenki rendelkezzen is a 
reális eszközökkel, hogy gyakorolhassa ezeket a jogokat." 

A kiáltvány szerzői nem hagyták kritika nélkül az államot és az uralkodó 
s liberális koreszméket" sem. , Az állam, amelyet az ún. liberális gazdasági iskola 
eszméi hatottak át ... a rend, a politikai biztonság és a munka szabadságának 
ürügyén nagy gonddal védelmezi a társadalomnak ezt a bűnös rendszerét." 
Kitért a politikai pártok értékelésére is. Megállapította, hogy miközben ezek 
,, versengenek a hatalomért", a , legtöbbjük teljességgel felvértezetlen a gazdasági 
kérdésekben, s csak még inkább hozzájárulnak ahhoz, hogy elnapolják a szüksé- 
ges reformokat". Ezért is térnek ki a szocialista képviselőcsoport megalakulásá- 
nak okaira: , Bizonyos, hogy a kivételezettek soha nem engedték át önként a dol- 
gok alakítását, e helyzetnek ők voltak a haszonélvezői. Így a dolgozóknak azért 
kell harcolniuk, hogy a képviselők körében ők maguk hallathassák saját vélemé- 
nyüket. Miután mandátumunkat mi munkástestvéreinktől kaptuk, ezért külön 
csoportot kell alakítanunk, hogy a bérrendszer által elnyomottak anyagi és morális 
érdekeit minden rendelkezésre álló törvényes eszközzel megvédjük." 

A kiáltványban szembetűnik még egy jellegzetesség, amely a nagy nemzetek 
körében (pl. a franciáknál) nem mindig magától értetődő. Ez az osztályharc 
tudatos vállalása mellett annak az átlátása, hogy mennyire nemzetközi harcról 
van szó: , Angliában, Olaszországban, Hollandiában, Dániában, az Egyesült Ál- 
lamokban a proletárok felemelik már szavukat a választottak testületében. Fran- 
. ciaország nem teljesítené történeti hivatását, ha távol maradna ettől a felszaba- 
dító úttól." ; 


8 Elie Peyron: Les événements de Decazeville. La Revue Socialiste, 1886. február. 
153-156. o. 

19 A kiáltványt, amelyet Basly, A. Boyer, C. Hugues, Camélinat, Briolau, Planteau és 
Prudon írt alá, teljes egészében közli a La Revue Socialiste 1886. áprilisi száma (351-352. o.). 

"a" La Revue Socialiste, 1886. április 351. o. 
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Az általános alapelvek tisztázása után a szocialista képviselőcsoport konk- 
rét követeléseket is előterjesztett. Első helyen az országos és a nemzetközi mun- 
kavédelmi törvények alkotását, de mindjárt ezután az Internacionáléhoz való tarto- 
zást megtiltó 1872. évi törvény visszavonását, majd munkanélküli, betegségi, 
öregségi és balesetvédelmi törvények bevezetését követelte. Fontosnak tartotta 
a különféle magántársaságoknak kiadott monopóliumok visszavonását, a tengeré- 
szek sorsának javítását, a bányászok küldötteinek (vagyis szervezeteinek) elisme- 
rését. A konkrét követelések körében feltűnt egy régi proudhonista tétel is (ami 
arra utal, hogy a szocialista képviselők távolról sem csak Guesde és a Írancia 
marxisták hatása alatt álltak): nevezetesen a dolgozók számára nyújtandó hitel- 
szolgáltatások megszervezését szorgalmazták. 

A szocialista képviselők nemcsak új törvények hozatalát sürgették, hanem 
más reformokat is: követelték a vallásoktatás anyagi támogatásának megszün- 
tetését, az álláshalmozások rendszerének felszámolását, és az adórendszer teljes 
átalakítását. 

A szocialista képviselőcsoport persze nagyon jól tudta, hogy követeléseiket 
aligha fogadják majd el: ,, Javaslatainknak, ha a parlament elutasítja is, mégis 
meglesz az az érdemük, hogy világosan állítják majd a kérdéseket a közvélemény 
elé. . . Mi a szakszervezetek s a dolgozók felszabadítására alakult különféle szö- 
vetségek és csoportok támogatására számítunk."?? 

A , Szocialista Képviselők Csoportjának? közös március 12-i felhívása 
előtt egy nappal hangzott el Camélinat parlamenti felszólalása, amely ugyanúgy 
nagy port kavart fel, mint Basly nevezetes február 11-i első fellépése. Camélinat 
felszólalását a történeti múlt felidézésével kezdte. Meglepő, hogy egy munkás- 
képviselő milyen otthonosan mozog a történeti múlt és az elmélet kérdéseiben, 
de joggal gyanítható, hogy Camélinat az érveket értelmiségiektől kapta. Min- 
denesetre Camélinat is a nagy francia forradalom korához nyúlt vissza és Mira- 
beau szavait, érveit idézte, amikor Mirabeau a fiziokratákkal szemben hangsú- 
lyozta, hogy nem a föld a gazdaság egyedüli forrása, s ennek érdekében követelte 
-— a polgárság javára -, hogy a bányákat vegyék ki a földbirtokosok kezéből. 
Mirabeau szavai így hangzottak: , A nemzetnek joga van a bányák kiaknázásá- 
ra... S joga van arra, hogy azt követelje, ez a legjobban történjen; s joga van a 
megfelelő rendszabályok meghozatalára." Mirabeau 1791 márciusában elhang- 
zott szavainak felidézése valóban tökéletesen időszerű volt, s kétségtelenül kifo- 
gástalanul , ült" a bányatársaság helyzetére (és rovására). 

Camélinat hangsúlyozta: , Ez az abnormális helyzet nem folytatódhat. . . s a 
konfliktus már régen befejeződhetett volna", ha az államban lett volna bátorság 
ahhoz, hogy fellépjen a tőkés társaság ellen. Majd arra hivatkozott, hogy ebben a 
pusztán csak bérbeadott, de nemzeti tulajdont képező bányában az egyik tárna 
kigyulladt, s ezért lezárták, ami Decazeville környékén nyomorba taszította a bá- 
nyászokat. , Ez azonban nemzeti tulajdon, és önöknek nincs joguk, hogy ezt 
pusztulásra ítéljék.""" Ugyancsak élesen fogalmazva jegyezte meg: itt , nem a 


"§ La Revue Socialiste, 1886. április. 352. o. 
55 To. 354-356. o. 
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szocialista elvek alkalmazásáról", hanem egyszerűen a közérdekek védelméről 
van szó. Ilyen alapon követelte a kormánytól a bányatársaságnak adott kiaknázási 
meghatalmazás visszavételét, valamint, hogy vegye a bányákat köztulajdonba, 
és a bányászokkal kiegyezve kezdjék meg a bányák azonnali kiaknázását. Camé- 
linat , újraállamosítási" javaslatát már 11 képviselő támogatta. 

A szocialista munkásképviselők aktív, elszánt fellépéssorozata tovább foly- 
tatódott. A támogatók közül G. Laguerre 1886. március 18-i parlamenti felszó- 
lalásában rávilágított, hogy a bányatársaság nemcsak gazdaságilag folytatott ha- 
nyag, munkásellenes és embertelen tevékenységet, hanem politikai síkon is tör- 
vénytelen lépésekre vetemedett. , Nem volt még egy megye, ahol a választókra 
ennél visszataszítóbb nyomást alkalmaztak volna", hogy a jobboldali képviselők- 
re szavazzanak. Más kérdés, hogy ez nem mindig sikerült. Ezek után a köztársa- 
ságiak részéről — folytatta — igazán , őrültség lenne", ha egy ilyen korrupt bá- 
nyatársaságot támogatnának, fedeznének." 

Felszólalt az addigi harcos fellépéseiről ismert Boyer is. Leszögezte: , Egy- 
általán nem fogadjuk el, amikor azt mondják rólunk, hogy mi taszítjuk a mun- 
kásokat a sztrájkokba. Csupán, amikor egy sztrájk kirobban, akkor tartjuk köte- 
lességünknek, hogy tanácsokat adjunk társainknak . . . Ez a szolidaritás megnyil- 
vánulása . . . Nem hiszem, hogy azért, mert a képviselőház tagjai lettünk, le kell 
mondanunk arról, hogy tanácsokat adjunk a dolgozóknak, olyan tanácsokat, 
amilyeneket megválasztásunk előtt is adtunk". 

Boyer felszólalásának azonban volt egy olyan fontos mozzanata is, amely 
az egész francia munkásmozgalom, s bizonyos irányzatok továbbélése vagy is- 
mételt megjelenése szempontjából is jelentős. Ugyanis Boyer fogalmazta meg 
legtisztábban azt a gondolatot, hogy ,ja szakszervezetekbe tömörült bányászok 
tökéletesen ki tudnák aknázni a bányákat "." Vagyis, míg Camélinat arról beszélt, 
hogy az , újraállamosítás" után a kormánynak a bányászok szakszervezetével 
kellene szót értenie, Boyer már megpendítette, hogy a kormány a bányászok, 
pontosabban a bányászok szervezetének kezébe adhatná át a bánya további ki- 
aknázását. Ez valóban újabb kihívás volt — s hogy semmi félreértés ne legyen, 
Boyer megjegyezte, tudja, hogy javaslatait , utópiának minősítik", és valójában 
, nem kívánják a kérdéseket megvizsgálni." 

A parlamenti képviselők támadását továbbra is a Párizsi Városháza szoci- 
alistáinak hasonló antikapitalista és , antiliberális"? ellentámadása kísérte. Edou- 
ard Vaillant egy nappal később, március 19-én terjesztett elő olyan javaslatot, 
hogy tiltsák meg bármely, Párizs köztulajdonát képező terület, ingatlan vagy ingó 
tulajdon örök időre való kiárusítását; bérbeadását pedig (éppen Decazeville pél- 
dáján okulva) 30 évben kívánta meghatározni." 

Ugyanez a képviselőcsoport más javaslatokat is beterjesztett. Leszögezték: 
miután az adók zömét a dolgozók fizetik, a kormánynak be kell bizonyítania, 
hogy valóban a dolgozók érdekét képviseli. Ennek érdekében nyolcmillió írankos 
kölcsön kibocsátását sürgették, hogy ennek alapján nagy közmunkákat kezdjenek 


M To. 358. o. 

95 TJo. 358-359. o. 

" La Revue Socialiste, 1886. április. 359. o. 
" Uo. 360. o. 
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, a gazdasági válság következményeinek enyhítésére". Ugyanekkor olyan mun- 
kásvédelmi törvények elfogadtatását szorgalmazták, amelyek egyfelől megtiltják, 
hogy idegen munkások az átlagos bérek szintje alatt vállalhassanak munkát, 
másfelől bevezetik a nyolcórás munkanapot, s különféle munkaegészségügyi tör- 
vényeket. Érdekes, hogy a március 20-án beterjesztett Vaillant—Joffrin-féle ja- 
vaslatok között is szerepelt ugyan az a követelés, amely a belgiumi nagy sztrájk- 
mozgalom követeléssorozatában: a truck-rendszer"" eltiltása.? 

Engels a márciusi eseményeket is pontosan követte, s most sem módosította 
a tőle igazán szokatlan, fenntartás nélküli pozitív véleményét a munkás-frakció- 
ról. Pár héttel később, március közepén már Laura Lafargue-nak jegyezte meg 
Hyndman és az angol marxisták körének rovására, hogy az csak a posszibilista 
Brousse-csoporttal tartja a szövetséget s , nem vesz tudomást a kamarában meg- 
alakult új proletárpártról"." Majd ismét leszögezte: , Egy munkáspárt megjele- 
nése a Palais Bourbonban," számomra ez a nagy eseménye az évnek. Most meg- 
tört a jég... Az események rohamosan haladnak, a Decazeville-ügy soha nem 
jöhetett volna jobbkor... És nagyon jó, hogy ez nem Párizsban történik, ha- 
nem az egyik legsötétebb, legreakciósabb és legklerikálisabb vidéki zugban."" 

Engels szokása szerint nemcsak , a múltba fordult". Már ebben a levélben 
jelezte Lafargue-nak: , Szörnyen kíváncsi vagyok, hogyan végződött a dolog ma 
a kamarában. De bármi történt is, a mi javunkra kell kiütnie."" Ezúttal is sietve 
közvetített, s Basly és Camélinat!:! új beszédeit megküldte a német szociálde- 
mokrata szerkesztőknek: Bebelnek és Kautskynak. 

Engels véleményét, ítéletét Lafargue március 17-én , igazolta vissza". Meg- 
állapította: , Igazad van, valóban új szakaszba léptünk. A választások"? elbátor- 
talanítottak, de visszakerültünk a nyeregbe és most vágtázunk. Az események 
gyorsan haladnak Franciaországban." Levele további részében Lafargue leírja, 
milyen , aknamunkát" folytattak a posszibilisták kezdetben a parlamenti mun- 
kásképviselők ellen, s hogy Brousse-nak miként kellett felhagynia névtelenül 
támadó cikkeivel, de magát Vaillant-t is meglepte a munkásképviselők nagy nép- 
szerűsége. Mindehhez Lafargue még hozzáfűzte, , szerencsére" Basly és Camé- 
linat megingathatatlan. 

Az említett március 11-13-i parlamenti vita során előbb Antide Boyer tért 
ki felszólalásában a decazeville-i helyzetre. Elmondta: Basly azért nincs jelen, 
mert a helyszínre utazott, hogy sokoldalúan tájékozódhasson. Camélinat fel- 
szólalásáról az áll a jegyzőkönyvben: , A szociális igazságosság nélkül a szabad- 
ság és az egyenlőség merőben üres szavak. Ezt az igazságot követeli a sztrájkoló 


"§ A truck-rendszer lényege, hogy a dolgozók bérüket a vállalati kantinokban kapják meg, 
s nem pénzben, hanem áruban. 

5 To. 361-362. o. 

5 MEM 36. k. 460. o. 

a A francia parlament. 

3 MEM 36. k. 460. o. 

3 To. 

4 Camélinat március 11-i felszólalására utal. L. e tanulmány 68-69. oldalát. 

5 Az 1885. évi francia parlamenti választásra utal. 


4 Friedrich Engels-Paul et Laura Lafargue Correspondance. Paris, 1956. II. k. 346— 
347. o. 
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decazeville-i bányászoknak. "" Camélinat március 13-i interpellációja három- 
napos éles vitát váltott ki. A radikálisok igen kellemetlen helyzetben arra sza- 
vaztak, hogy a parlament térjen napirendre a kérdés fölött, de egyúttal szüksé- 
gesnek tartották egy új bányásztörvény bevezetését is. Engels a szavazás mé- 
lyebb értékelését azon nyomban meg is adta Bebelhez írott március 18-i levelé- 
ben: , Franciaországban új győzelem. . . A munka jogai — ez még sohasem volt. 
. . . Természetesen mindez csupán papíroson van meg, de első lépésként ele- 
gendő.""? 

Engels a január-márciusi sikerek kapcsán arra is figyelmeztetett, hogy ez a 
fordulat egyszerre adott , kegyelemdöfést" a régi Louis Blanc-Brousse-féle 
, francia szocializmusnak", amennyiben a proletármozgalom függetlenné vált 
tőlük, s egyúttal a radikálisoknak is, akik e kérdésben kénytelenek voltak a mun- 
kásképviselők után menni, ha nem akartak elszigetelődni, mert különben , újra- 
választásuk rosszul áll". Zárásként pedig leszögezte: , A tőke és a munka kér- 
dése hirtelen napirendre került, bár még csak nagyon elemi formában, ... de 
jelen van és nem lehet többé félretolni.""? 

Engels erre más bizonyítékokat is felsorolt: , Most gyorsan haladnak a dol- 
gok Franciaországban; hogy mennyire félnek a radikálisok, láttad a párizsi, ly- 
oni stb. városi tanácsok határozataiból, amelyek pénzt szavaztak meg a deca ze- 
ville-i sztrájkolóknak. Ugyancsak hallatlan."""" 

Engels értékelését francia levelezőpartnerei is megerősítették. A szin- 
tén ritkán lelkesedő Laura Lafargue április 13-án így írt , A tábornoknak" : 
, Frissítő és lelkesítő szellő fújdogál, ami mindenféle jó dolgot ígér. A decaze- 
ville-i sztrájk valósággal csodát tesz, amennyiben begyógyítja a különféle csopor- 
tok és szekták közötti nézeteltéréseket és rákényszeríti őket az összefogásra és 
az egyirányba haladásra... egyre kisebb a posszibilisták lehetősége, hogy bajt 
okozzanak.""! 

A német Der Sozialdemokrat is újra beszámolt a sztrájkolók hősies kitar- 
tásáról, s hogy milyen óvatosan nyúlnak a sztrájkalaphoz. Majd megjegyezte, 
hogy a Párizsi Városháza progresszív tanácstagjai, Vaillant, ill. a posszibilisták 
kezdeményezésére már segélyt ajánlottak fel a sztrájkolóknak, s ugyanezt több 
más kisebb városi tanács is megtette."" Egy héttel később pedig már megírta: 
a munkásokkal rokonszenvező Le Cri du Peuple gyűjtést indított a sztrájkolók 


§" Annales de la Chambre . . . 520. o. 

4 MEM 36. k. 464. o. - Engels itt arra a parlamenti határozatra utal, amelyet Camélinat 
interpellációja után 379:100 arányban szavaztak meg, s amely a kormányt felszólította, hogy 
a bányatársasággal szemben védje meg ,,az állam jogait és a munka érdekeit". (MEM 36. k. 
806. o. 687. jegyzet.) 

s MEM 36. k. 464—465. o. 

1 Az újabb hírekre s Engels levelére reagálva Bebel is elismerően nyilatkozott a francia 
példáról. Engelsnek írott április 23-i levelében ez állt: , A franciák várakozáson felül jól tartják 
magukat. Decazeville imponál nekem. A mi embereink Franciaországban határozott előre- 
haladást tettek, amit igen sokra becsülök." (August Bebel Briefwechsel mit Friedrich Engels. 
274. o.) 

n Friedrich Engels-Paul et Laura Lafargue Correspondance. 350-351. o. 

5 Zum Streik in Decazeville. Der Sozialdemokrat, 1886. március 25. 


71 


javára, shogy a decazeville-i sztrájk a német munkásosztály körében is támoga- 
tásra leljen". 

Az angol Szocialista Liga orgánumában, a The Commonwealben Eleanor 
Marx ismételt értékelései közel álltak Engels ítéleteihez. Az áprilisi számban 
hangsúlyozta, hogy , nehéz túlértékelni a decazeville-i bányászok nagyszerű 
mozgalmának jelentőségét", de megjegyezte, hogy a sztrájk áldozatokkal is jár, 
s hogy Francaiaország-szerte milyen kiterjedt segélymozgalom bontakozott ki 
a sztrájkolók megsegítésére. Kiemelte a sztrájk politikai összefüggéseit, parla- 
menti s így országos hatását."" 

Több héttel később letisztultabban, de korábbi állásfoglalásait nem módo- 
sítva írta Engels április 29-én F. Sorgénak: ,, 1886. második nagy eseménye, 
hogy munkáspárt alakult a francia kamarában... A második eredmény pedig 
ez volt: az összes szocialista frakciók egyesülése közös akcióra.""" 

Közben a sztrájk folytatódott, új és új feszült helyzeteket teremtett, de új 
sikereket is eredményezett. Nőtt a feszültség a kormány és egyes tőkéscsoportok, 
a radikálisok és a nagyburzsoázia között - miközben a két francia szocialista 
tudósítót, Ernest Roche-t"" és Albert Duc-Ouercy-t,"§ akik Decazeville-be utaz- 
tak, a , bújtogatás" szokásos vádjával április 4-én a helyszínen letartóztatták. A 
, független"? bíróság fejenként 15 havi börtönbüntetésre ítélte őket. 

Ennek a letartóztatásnak nagy visszhangja támadt. A francia parlamentben 
1886. április 10-én több képviselő intézett ez ügyben interpellációt a kormány- 
hoz, többek között Maillard, Alexandre Millerand, a munkásképviselők közül 
pedig A. Boyer. 

A parlamenten kívül a Párizsi Városházán ismét Vaillant, Joffrin és Cha- 
bert terjesztett elő indítványt, amelyben tiltakoztak , Roche és Duc-Ouercy 
polgártársak törvénytelen és provokatív letartóztatása" ellen, de a reakció táma- 
dása és a parlament tétlenkedése ellen is óvást emeltek, s követelték a katonai 
egységek visszavonását a bányászkörzetből. Az indítványt ugyan elvetették, de 
azután elfogadtak egy semlegesebb közvetítő határozati javaslatot, amely mégis- 
csak rokonszenvnyilatkozat volt a decazeville-i bányászok mellett."" 

A letartóztatott tudósítókról, tevékenységükről és a sztrájk helyzetéről a kor 
szocialista és munkássajtója — mint láthattuk — nagy együttérzéssel írt, mégis 
nagyon lényeges eltérések is mutatkoztak az orgánumok hangvétele, sőt értéke- 
lései között. 

Az anarchokommunisták már március végén olyan értékelést adtak az ese- 
ményekről, hogy Baslynak, Roche-nakés Duc-Ouercynek a helyszínen való fel- 
tűnése egyértelműen , káros jelenség", mivel a mozgalmat ,,a legalitás" és a mér- 
séklet felé , taszítják". 


": The Commonweal, 1886. április. 

5§ MEM 36. k. 477. o. 

55 Ernest Roche (1850-1917) francia fafaragó, majd újságíró, RAS s ekkoriban az 
Intransigeant munkatársa. 1889-től parlamenti képviselő. 

16 Duc-Ouercy Albert (1856-1934) íÍrancia szocialista ús iró; 1879-ben a Francia 
Munkáspárt (POF) alapító tagja. (Vö. Évkönyv 1980.) Később az 1880-as "években az Intran- 
sigeant, majd a Le Cri du Peuple munkatársa, SZGEKESZTŐJE I i 

"" Uo. 457-458. o. 
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Az anarchista elveknek megfelelően a Le Révolté munkatársai elítélték és 
haszontalannak minősítették akompromisszumos megoldásokat, még a nyolcórás 
munkanap kikényszerítését is csalóka, értéktelen eredménynek tartották. , Merő 
illúziónak" ítéltek minden olyan reményt, hogy a nagytőkével szemben bármi- 
féle részeredményt lehet elérni ennyire , egyenlőtlen erőviszonyok mellett". 
A Le Révolté szerzői már március végén keserűen jegyezték meg, hogy a De- 
cazeville-ben uralkodó szellem már nem olyan, mint amikor Watrint kidobták az 
ablakon, , a mozgalom legalizálódott, többé már senkit sem ölnek meg, hacsak 
nem magukat a bányászokat"."" 

Két héttel később, a Le Révolté saját tudósítójának jelentése után mégis elé- 
gedettebben és nagyobb együttérzéssel jelezte: , barátaink, a bányászok folytat- 
ják harcukat. Az a keménység, amellyel harcukat folytatják, egy pillanatig sem 
hagyott alább. A támogatás mindenfelől érkezik." A tudósító azonban szembe- 
állította a bányászok spontán harcának , forradalmiságát" a , kívülről érkező" 
szocialista hatással, ami tompítóan hat."?" Két héttel később, az újságírók letar- 
tóztatása idején, a Le Révolté ismét kíméletlen , anarchista következetességgel" 
írta: , Mi, anarchisták, a Decazeville-sztrájkból -— mint minden sztrájkból — egy 
logikus következtetést szűrhetünk le, s ez az, hogy a felkelés (révolte) elfojtása 
abban a pillanatban következik be, amikor a megválasztott vagy jelölt parlamenti 
képviselők megjelennek a helyszínen. Ezek lecsendesítik a felhevült kedélyeket, 
némi segélyt osztanak szét, s megakadályozzák, hogy a tömeg vbutaságokatt 
kövessen el." Ugyanitt beszámolt arról, hogy a két szocialista tudósítót bilincsbe 
verve szállították el Decazeville-ből, s ennek hatására a helyszínre érke- 
zett polgári tudósítók sietve elhagyták a körzetet."" 

Ugyanezekről a napokról megszólalt az angol szocialista Justice is. S ha 
a The Commonweal, Eleanor Marx esetében természetesnek tarthatjuk, hogy 
véleménye több mint közel állt Engelséhez, a Justice-ról, Hyndmanről és az 
SDF-ről nemcsak az volt ismeretes, hogy Engels fenntartással viseltetik irán- 
tuk, hanem az is, hogyaz SDF-nek megvoltak a jó francia munkáskapcsolatai, 
de ezek nem a marxistákhoz, hanem a posszibilistákhoz kötötték őket. 

Ezúttal azonban a sztrájk más kérdéseket vetett fel, s a Justice, Hyndman 
antikapitalista elkötelezettsége valóban egyértelmű és határozott volt. Április 
végén a lap felháborodottan számolt be arról, hogy Roche-t és Duc-Ouercyt 
azért tartóztatták le, , mert segítették a sztrájkolókat a tőkés gazemberségek el- 
amelyek között meghozták őket, még gyalázatosabbak." A Justice mindehhez 
hozzáfűzte: , úgy véljük, egy idő után a francia kormány rájön majd, hogy bár- 
csak ne tartóztatta volna le a két újságírót . . . csak annyit értek el vele, hogy fel- 
izgatták a közvéleményt a két ember érdekében, és egyben a haladó radikális és 
köztársasági csoportosulásokat is a szocialisták mellé állították". Engels a le- 
tartóztatásokról írva föltételezte, hogy a május 1-ére kiírt parlamenti pótválasz- 
táson, ill. a párizsi városi tanácsi választáson mindkét jelöltet , biztosan" meg- 


"§ Le Révolté, 1886. március 15-28. 
"§ Le Révolté, 1886. március 28-április 10. 
§ Le Révolté, 1886. április 11-23. 
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választják majd, ily módon bizonyítékot szereznek arra, hogy ,,a fellendülés" 
folytatódik. Ezúttal azonban Engels reménye nem vált valóra, bár a siker nem 
sokon múlott. 

Bár a sikersorozat nem folytatódott, kétségtelen, hogy Engels megállapítása 
igaznak bizonyult, a parlamenti küzdőtéren Írontáttörés következett be. 

A sztrájk ekkor még nem ért véget, de a sztrájkalap kimerülőben volt, s 
a sztrájkolók és családtagjaik a legnagyobb gondokkal küszködtek. A hangulat- 
ról érdekes képet fest Laura Lafargue Engels-nek írt május 25-i levelében: 
, a mostani pillanatig a sztrájk egyáltalán nem bukott meg", de megjegyezte, 
hogy rövidesen valamilyen kompromisszumos megoldást kell kikényszeríteni. 
Laura Lafargue tudta, hogy ez a kompromisszum bizonyos keserves engedmé- 
nyeket jelent a sztrájkolók számára, de komoly javulást is eredményez majd. 
, Számunkra Párizsban csodát hozott" "! — jegyzi meg, vagyis éppen ez a spontán 
bányászsztrájk adott szárnyakat a szocialista szervezkedésnek s tekintélyt a 
szocialistáknak. 

A munkásság régi és új hangadói, a bányászképviselők és a különféle be- 
állítottságú párizsi munkásvezetők, a marxisták csakúgy, mint Vaillant és egyes 
posszibilisták külön-külön és olykor összefogva is, mozgósították a közvéleményt. 
a bányászok mellett, segélyeket próbáltak kijárni a sztrájkolóknak, gyűjtéseket 
szerveztek Franciaország különböző területein. Éppen Laura Lafargue írta június. 
11-én Engelsnek, hogy Lafargue egy hétre a szocialista és a munkásmozgalom. 
északi fellegvárába, Lille-be és Roubaix-be utazott Basly és Boyer társaságában, 
elsősorban a gazdasági segély biztosítása végett." 

Ugyanakkor írta Paul Lafargue ugyancsak Londonba, a The Commonweal 
számára azt a beszámolót, amelyet Eleanor Marx már május közepén , meg- 
ígért" a lap olvasóinak. E nagyobb cikknek mindjárt a legelején, úgyszólván 
mottóként Lafargue megjegyezte, hogy , azok az incidensek és komplikációk, 
amelyeket általában a decazeville-i sztrájk kiváltott, és az a befolyás, amelyet 
a Írancia szocialista mozgalomra gyakorolt, kétségtelenül az egyik legjelentő- 
sebb esemény az elmúlt tizenöt esztendőben". 

Cikkében reflektált Decazeville és a belga sztrájkmozgalom, a ,, Jacguerie" 
(a XIV. századi nagy Írancia parasztfelkelés) között meglévő hasonlóságra is. 
,, Decazeville bányászainak ugyanaz lett volna a sorsa, mint belga testvéreinek; 
a sortüzek, illetve a lovascsendőrök kényszerítették volna őket vissza a bányákba", 
ha nem hangzik el Basly energikus parlamenti fellépése, s az egész ügy nem 
kerül a parlament színe elé. 

Kitért Clemenceau és a radikálisok szerepére is. Lafargue elemzése 
lényegében egybevágott Engelsével, bár nem mindenben. Ismeretes, hogy 
Lafargue és Engels között a radikálisok és Clemenceau megítélésében mindig 
is voltak eltérések. Lafargue a radikális párt szerepét sokkal negatívabbnak 
látta, s erről az ügy kapcsán ki is fejtette véleményét. 

Ugyancsak figyelemre méltó Lafargue cikkében, hogy nemcsak a decaze- 
ville-i sztrájk jelentőségét állapította meg, hanem önkritikát gyakorolt, ami 


a Friedrich Engels-Paul et Laura Lafargue Correspondance. 361. o. 
11 TJo. 364-—365. o. 
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éppen Lafargue szájából fontos. , Több mint tíz éven át mi, militáns szocialisták, . 
azon fáradoztunk, hogy a forradalmi szocializmus eszméit a sajtó és a gyűlések 
segítségével terjesszük Párizsban ugyanúgy, mint vidéken... Dicsekvés nélkül 
állíthatjuk, hogy sminden tőlünk telhetőt megtettünkt, s mégis mindennek 
ellenére hatásunk a legszűkebb körre szűkült, ahogyan ezt éppen az elmúlt évi. 
választások" bizonyítják. . . Az agitációnk lassan, nagyon lassan terjedt. A töme- 
geket lassan lehet megmozgatni. Minden agitátor kezdetben beleütközik abba 
a falba, amit a tömegek megközelíthetetlensége jelent. De Baslyval, Camélinat-— 
val és a szocialista képviselőkkel egy új korszak kezdődik."": 

Lafargue összefoglalóját az új szocialista munkáspárti képviselők meg- 
jelenése kiváltotta szokatlan és hallatlan erejű hatás érzékeltetésével folytatta. 
Igaz, e képviselők hatókörét meglehetősen leszükítette, de a történeti pillanatot. 
és az atmoszférát mégis jól tükrözte: , Amikor egy szocialista képviselő felszólal 
a parlamentben, akkor nem pusztán a parlamentben helyet foglalók kopasz. 
fejéhez beszél, hanem egész Franciaországhoz. Szavai eljutnak a legkisebb fal- 
vakba. A polgári lapok rá vannak kényszerítve, hogy -— tetszik, nem tetszik — 
közöljék szavait, hogy azután vitassák, támadják. A szocializmus így a kis fel- 
olvasó termekből kikerül a piactérre. Ha nektek is lesznek Baslyitok és Caméli- 
nat-itok a parlamentben, akkor tudjátok csak értékelni ugyanúgy, mint mi, hogy 
milyen hatalmas erő a szocialista parlamenti képviselők szava.""5 

Lafargue áttekintő cikkében nem mulasztotta el, hogy hangsúlyozza: 
a polgári pártok és lapjaik mind egyformán támadták a szocialista képviselőket, 
méghozzá nemcsak általában, hanem sokszor személyükben, emberi méltósá- 
gukban is, s ebben a monarchia és a köztársasági lapok, sőt még a radikális 
orgánumok sem voltak kivételek. 

A sztrájk és a sztrájkolók sorsában azonban éppen az a kérdés vált egyre 
inkább sorsdöntővé, amelyről Paul Lafargue hallgatott cikkében, de amelyet 
Laura Lafargue említett májusi levelében annál erőteljesebben hangsúlyozott. 

Laura bizalmas leveleivel majdnem egy időben a Le Socialiste hasábjain 
a nyilvánosság előtt is elhangzottak e kérdések - alighanem éppen Lafargue 
megfogalmazásában. Május közepén vezércikk kezdődött ezekkel a szavakkal: 
, a decazeville-i sztrájk végéhez közeledik. Lehet, hogy már véget is ért, mire 
e sorok megjelennek" - s noha a sztrájk ily gyorsan nem zárult le, egy sor 
kérdés felvetése mégis teljesen reális volt. Például, hogy a háromhónapos 
sztrájk, amelynek végére a sztrájkolók teljesen , kiéheztek" — habár az országos 
és nemzetközi szolidaritásmozgalom 100 000 frankot juttatott nekik — , hiába- 
való" maradhat-e." 

Június elején -— azokban a napokban, amikor Laura Lafargue elküldte 
tépelődő levelét Engelsnek és Paul Lafargue cikkét a The Commonwealnek - 
felgyorsultak az események. A politikai hangulat változására jellemző, hogy 
a Szajna megyei tanács elé a különféle irányzatú és , pártállású" szocialisták 


"5 A parlamenti választásokra utal. 

4 Paul Lafargue: The Decazeville Strike. The Commonweal, 1886. június 12. 
4 To. 

45 Fin de gréve. (Névtelen vezércikk.) Le Socialiste, 1886. május 15. 


és radikálisok (így a blanguista Vaillant, a posszibilista Joffrin és Chabert, 
az ekkor párton kívüli Charles Longuet és mások) közös határozati javaslatot 
terjesztettek be. Ebben a decazeville-i bányászok családja részére 5000 Írankos 
hitelt kívántak megszavaztatni (amelyet később Decazeville polgármesteréhez 
szándékoztak szétosztás végett eljuttatni). A javaslat parázs vitát robbantott ki, 
s a Párizsi városi tanács jobboldali tagjai az állami beavatkozás, közvetítés, 
ellenőrzés ellen is tiltakoztak, mondván, hogy ezzel megsértik a magántulajdon 
alapjogait. Végül azonban a Szajna megyei tanácsban 44:17 arányban a javaslatot 
elfogadták. 

Vagyis Decazeville ügye ismételten országos ügy lett: téma volt a Párizsi 
Városházán ugyanúgy, mint a Szajna megyei tanácsban, a sajtóban és a parla- 
mentben. A bányatársaság tekintélye pedig nemcsak a Szajna megyei tanácsban 
szenvedett csorbát. Politikai-morális nyomás alá kerülve a radikálisok is meg- 
szavazták, hogy felülvizsgáló bizottságot kell kiküldeni, és állami egyeztetésre 
van szükség. A bányatársaság elutasította a döntést. Ezzel azonban újra , pon- 
tokat veszített" a közvéleménynél, amit a parlament munkás-szocialista ellen- 
zéke azonnal ki is használt. Ismét Basly szólalt fel. Miután megállapította, hogy 
a tőkések voltak azok, akik a kormányegyeztetést visszautasították, ,ilyen 
körülmények között a kormányra hárul, hogy a munkaleállás áldozatainak segít- 
ségére siessen", és 500 000 frank segítség megszavazását kérte a parlamenttől. 
A javaslatot , természetesen" elutasították, de az ügy kifejezetten terhes volt 
a kormány, s még inkább a radikálisok számára. 

Míg a parlament fórumán Basly és társai tartották napirenden a tőkés 
társaság gazdasági és morális szinten egyaránt bekövetkezett csődjét, a párizsi 
városházán a baloldali ellenzék motorja, Edouard Vaillant tette ugyanezt, és 
sürgette, hogy vegyék vissza a vállalattól a megbizatást, miután a tulajdon- 
képpen állami tulajdonból magánkézre juttatott vállalat bebizonyította: a bányát 
nem tudja a , közérdek javára" vezetni. Az állami beavatkozás szükségességét 
a városi tanács 25:13 arányban meg is szavazta."" 

Mint ismeretes, a történeti folyamatok ritkán zajlanak le kanyarok, mellék- 
ösvények nélkül. A sztrájknak is voltak másfajta következményei. A francia 
politikai életben mindig konzervatív reakciót képviselő szenátus fórumán ekkor 
is beterjesztettek olyan javaslatokat, amelyek a munkásság és a szakszervezetek 
rovására az alig két évvel korábban elfogadott szakszervezeti törvényt"" kíván- 
ták módosítani. A francia jobboldal , kitalálta"? azt az ellenlépést, amit Nagy- 
Britanniában csak negyedszázaddal később, a nevezetes ,,Taft-Vale" törvény 
elfogadásával vezettek be, hogy ti. szakszervezeti vezetőket s egyes munkásokat 
kívántak büntetőjogilag felelőssé tenni a , munkások sztrájkba kényszerítése" 
miatt." 

A jobboldali ellentámadás szempontjából azonban ez az ügy nem volt 
kedvező. A bányatársaság a , közvélemény", vagyis nemcsak a munkásság, 


" Le Socialiste, 1886. június 12. 


"s Az 1884. évi francia szakszervezeti törvényről magyarul I. Kohánka Andrea cikkét: 
Évkönyv 1984. 
"9 Le Socialiste, 1886. június 5. 
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hanem a középrétegek, a radikálisok szemében is végérvényesen megbukott 
és engednie kellett. 108 nap után sor került a Laura Lafargue által remélt és 
jelzett kompromisszumos megállapodásra. A bányászok béremelést kaptak; 
elérték, hogy kéthetenként kapják meg fizetésüket; hogy a bányákban a bizto- 
sító faálványozáshoz a fát ne nekik kelljen fizetni, a helyszínre szállítani. Ezen- 
kívül az állványozást is legalább nagyobb részben, a vállalatnak kellett meg- 
fizetnie. 

A Írancia marxisták lapja, a Le Socialiste, a kompromisszumot egyértelmű- 
en , győzelemként" könyvelte el, de ismét hangsúlyozta: , bármekkorák legyenek 
is a gazdasági sikerek, még csak össze sem lehet hasonlítani avval a morális 
győzelemmel", amelyet Basly és a munkásírakció fellépése nyomán értek el." 

Egy héttel később a Le Socialiste szerkesztői még egyszer visszatértek 
Decazeville összefüggéseire és a vezércikk (amely a tartalmi megállapításokból 
következtetve Paul Lafargue tollából származott) szerzője ezúttal nem általában 
a francia munkásság, hanem kifejezetten a szocialista csoportosulások és a 
marxisták szemszögéből vizsgálta a kérdést. Megállapította: , A decazeville-i 
sztrájk visszaadta a szocialista pártnak azt a presztizst, amelyet a parlamenti 
választásokon elveszített. . ."" A decazeville-i sztrájk a szociális kérdést végér- 
vényesen a parlament falai közé emelte.""? 

Engels maga hónapokkal később sem módosította a harc napjaiban papírra 
vetett ítéletét. Bebelhez írott 1886. augusztus 18-i levelében megismételte: 
, Az amerikaiaknak ez a bekapcsolódása a mozgalomba"? és a francia mozgalom 
újjáéledése a három munkásképviselő és Decazeville révén — ez ennek az évnek 
a két világtörténelmi eseménye.""" 


AZ 1886. ÉVI BELGA , VÉRES ESEMÉNYEK? 


A belga királyságban szinte egyszerre következett be gyors gazdasági fejlődés, és 
alakult ki a hagyományos textilmunkásság mellett egy erősen koncentrált bá- 
nyász-vasipari réteg. A politikai demokrácia viszont messze elmaradt akár az 
angol, akár a Írancia, sőt az általános választójog tekintetében a német viszonyok- 
tól is. Mindez erősen feszítő ellentmondásokra vezetett, egyrészt mert a liberális 
párt baloldali radikálisai, főként a fiatalok kiábrándultak a liberális pártból és a 
szocialista munkásmozgalom felé fordultak," másrészt pedig kitartó erőfeszítések 
nyomán megerősödtek a munkásszakszervezetek, munkáslapok jelentek meg, 


"9 Victoire. (Névtelen vezércikk.) Le Socialiste, 1886. június 19. - A végeredményben 
értékes kompromisszumot az anarchista Le Révolté megint értéktelennek minősítette, ezt az 
értékelését akkor az angol The Commonweal is ismertette (1886. július 10.) mint amely , első- 
sorban a tőkéseknek kedvez". 

" Az 1885. évi francia parlamenti választásokról 1. a 3. jegyzetet. 

" La Gréve de Decazeville. Le. Socialiste, 1886. június 26. 

"s Engels itt az 1886. évi chicagói eseményekre utal. (Erről 1.: Évkönyv 1975/76. 118- 
119. o.) 

"4 MEM 36. k. 508. o. 

"s Minderről magyarul részletesebben 1.: Jemnitz János: Marx és az angol és belga 
munkásmozgalom (1877-1883). Századok, 1983. 5. sz. 
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-és az anarchista befolyás is visszaesett. A szocialisták megerősödött befolyása kö- 
"vetkeztében 1885-ben megszületett a Belga Munkáspárt (POB)."" 

A belga munkásmozgalom megújhodásának új vezetői — s ezt annak idején 
Marx is üdvözölte -— az anarchista tradícióktól eltérően egyfelől a politikai célki- 
:-tűzések (a választójog megszerzése), másfelől a szociálpolitikai törvények sürgeté- 
se révén új irányba mutattak utat. $ noha a POB viszonylag korán ért el ered- 
ményeket, még 1885-ben szocialista napilapot jelentetett meg,"" és szervezetei 
megszilárdultak, a szocialista irányítású szövetkezetek és szakszervezetek is 
mély gyökereket eresztettek, de ezeknek határai még nem terjedtek szélesre. 
Az anarchista hatás sem szűnt meg egyik napról a másikra, főként a vallon 
területen nem. 

További érvényesüléséhez nagyban hozzájárult az elhúzódó gazdasági dep- 
:resszió, amely ekkor, 1885 telén érte el mélypontját." 

Ilyen körülmények között jelent meg a Le Peuple hasábjain 1886. február 
"28-án , Figyelmeztetés" címmel a következő cikk: , Európa e pillanatban párját 
ritkító válságon megy át. Soha, egy évszázad óta a népek nem voltak ennyire zak- 
latottak. Mindenütt ugyanazokat a panaszokat, ugyanazokat a követeléseket 
halljuk. A munkások munkát követelnek s nem kapnak. Éheznek, fáznak és az 
üzletek tele vannak árukkal -— s ott maradnak vásárlóikra várva, akik nem jönnek. 

A szegények mindezt már nehezen viselik. A tüntetések és a lázongások 
napirenden vannak. Mindez kevés jót ígér és joggal lehet kérdezni, hogyan vég- 
ződik.""? 

Belgiumban a robbanást tulajdonképpen egy , szokványos" megemlékező 
tüntetés, megmozdulás váltotta ki. 1886. március 18-ra, a Párizsi Kommün 15. 
évfordulójára a liége-i munkásszervezetek megemlékező gyűlést hirdettek. Ez 
. egészen természetes volt: az angol és a belga szocialisták évről évre megemlékez- 
tek a Kommün megalakulásának napjáról. A demonstráció ezúttal is szokásosan 
kezdődött, csak akkor kezdett radikálisabbá válni, amikor a tüntetők a köztár- 
saságot kezték éltetni. S ekkor egy alig ismert anarchista szónok tűnt fel, aki azt 
kiáltotta oda a felvonuló munkásoknak: , Gyávák vagytok! Az üzletek tele van- 
nak, a gyerekeitek meg éheznek!" Tény, hogy a tüntetés békés rendje felbom- 
lott és a tüntetőkhöz csapódott különféle elemek közül sokan fosztogatni kezd- 
ték az üzleteket. A kortársak szerint a fosztogatás mintegy fél óráig tartott"", 
majd megjelent nem is a rendőrség, hanem mindjárt a katonaság. Hamarosan 
más vallon nagyvárosokban is bevetették a fegyveres erőket. A megtorlás politi- 


"8 A Belga Munkáspárt megalakulásáról részletesebben 1.: A nemzetközi munkásmoz- 
. galom történetéből. Évkönyv 1985. 

" E napilap, a Le Peuple első száma, 1885 decemberében jelent meg. 

"5 A nyomor miatt Brüsszelben és Antwerpenben már 1885-ben sor került éhségtünteté- 
sekre, tiltakozásokra, de ezekre a kormány még csak föl sem figyelt. (Léon Delange-fanson: 
Paul Janson. Liége, 1962. 351-—352. o.) 

"9 Louis Bertrand: Histoire du démocratie et du socialisme en Báléidúé depuis 1830. 
Bruxelles, 1907. II. k. 374. o. 

19 Louis Bertrand: Les événements de Belgtáné La Révue Socialiste, 1886. május. 
. 443-448. o. 
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kája egyfelől, a spontán elégedetlenség kirobbanásai másfelől csakhamar polgár- 
háborús helyzetet teremtettek a vallon területeken. Liége után sztrájkba léptek 
Charleroi üzemei és a szénbányász medence, a híres Borinage Van Gogh és 
Meunier megfestette bányászai. Így a sztrájkmozgalom Liégetől egész a nyu- 
gati Tournai-ig terjedt; mindenütt sortüzek festették véresre a katonaság útját. 
A megtorlás politikájának számláján 56 halott, 142 sebesült volt, s 458 embert 
tartóztattak le." A letartóztatottak többségét bíróság elé is állították, s az ítéletek 
messzemenően igazolták, hogy a munkások , osztálybíróság" elé kerültek. 

Mindez csak a , belga tűzvész", , felkelés", , lázadás", , zavargások", ,,jac- 
guerie" (mindegyik kifejezés feltűnt a korabeli sajtóban, sőt munkássajtóban is) 
legtömörebb összefoglalása, ezért feltétlenül szükséges a néhány nap összefüggé- 
sét részletesebben is bemutatni, mert csak így válik érthetővé , az esemény" s 
hatása. 

A mácrcius 18-i liége-i tüntetés leírásában egyetértenek a kortársak és a tör- 
ténészek. Már az első nap kapcsán szembetűnik, hogy a megmozdulást értékelő 
kortárs szakszervezeti, szocialista vezető (Bertrand) kritikus szavai mennyire 
egybevágnak a leginkább elismert belga történész, Henri Pirenne későbbi, 
, lehiggadt" értékelésével. Mint Louis Bertrand már említett elemzésében meg- 
jegyezte , a belga burzsoázia, amely annyi éven át emésztett nyugodt békében, 
fel volt háborodva". H. Pirenne későbbi átfogó feldolgozásában ugyancsak azt 
hangsúlyozta, hogy a kormány teljes közömbösséggel viseltetett az 1885-1886. 
évi munkanélküli tüntetések iránt, amelyek Brüsszelben, Antwerpenben és az 
Hainaut megye bányászkörzetében zajlottak le; a Belga Munkáspárt (POB) meg- 
alakulására szintén nem figyelt fel, s mindebből nem vont le olyan következte- 
tést, hogy bármiféle reformot kellene előkészítenie, hoznia."?? 

Az első liége-i , meglepetés" után Bertrand korhű leírása szerint több he- 
lyütt került sor tüntetésekre, bár ezek a rendőri rendszabályok miatt már eléggé 
visszafogottak voltak. Ezután azonban új jelenség volt, hogy Liége, Jemappes, 
Seraing városokban és a bányászkörzetben egyszerre leálltak üzemek és szénbá- 
nyák. A sztrájkok ezekben az órákban még , csendesek" voltak, a munkások csak 
bérkövetelésekkel és a munkaidő csökkentésének követelésével léptek fel. ,,A 
munkáltatók azonban még csak nem is válaszoltak a munkásoknak": a hadsereg 
megjelent, s ez számukra elég volt." 

A kialakult légkörben - mint Bertrand megállapította — általános volt az 
elégedetlenség, , de mindez még a felszín alatt izzott", részben mert mindenütt 
ott voltak a katonák is. Fokozatosan azonban megváltozott a helyzet, s az első, 
liége-i napok után a nyolcadik napon a sztrájk , kitört" az utcára. A munkások 
csoportjai — ezúttal már nem szervezett csoportjai, először Charleroi utcáit özön- 
lötték el." Ekkor már , új Jacguerie"-ről beszéltek. Charleroiban a munkások 


"! TJo. 441. o. 

3 H. Pirenne: Histoire de Belgigue. Bruxelles, 1932. VII. k. 303-304. o. 

5 L. Bertrand: Les événements de Belgigue. La Révue Socialiste, 1886. május. 

54 A Charleroiban, a vallon nehézipar centrumában bekövetkezett robbanásról néhány 
adat Hector Denis már idézett kitűnő könyvéből: A válság nyomán 1886-ra a város acél- 
munkásainak mintegy 3094-át bocsátották el. Ugyanitt az évi átlagbér az 1870-es 1600 belga 
frankkal szemben 1875-re még 1750 frankra emelkedett, de 1880-ra már 1450-re, 1885-re 
pedig 1370 frankra esett vissza. (Hector Denis: La Dépression. 66-69. o.) 
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helyenként vörös zászlók alatt tüntettek. Másutt viszont újabb fosztogatásokra 
is sor került, sőt ekkor már egyes üzemeket és palotákat is felgyújtottak." A ki- 
vezényelt katonaság kevésnek bizonyult, ,, 5 estére a város már szomorú képet 
nyújtott: öt palota és egy nagy üveggyár égett le. A kormány azonnal két új kor- 
osztályt hívott be, s ekkor adtak teljhatalmat Vandersmissen (más források sze- 
rint Van der Smissen) tábornoknak. A sztrájk méreteire jellemző, hogy egyedül 
Charleroiban 25 000 munkás sztrájkolt. , És minden nap új üzemekben kezdőd- 
tek új sztrájkok a nagy ipari gócokban." A sztrájk Pirenne szerint is , préritűz- 
ként" terjedt a Meuse-medencében és Hainaut megye üzemeiben. Mint meg- 
állapítja, március 25-től minden üzemet, szénbányát csendőrkordonnal vettek 
körül, de ezeket mindenütt áttörték. Ebben szerinte igen nagy szerepet ját- 
szottak a munkanélküliek és , a vagányok, akik csatlakoztak", s igen sok he- 
lyütt a tömegek élére álltak." S amilyen könnyen kapott lángra és terjedt el e 
mozgalom, ugyanilyen hamar el is fojtották. Ekkor már nem gyérebb csendőr- 
kordonok vették körül a gyárakat, hanem minden gyárudvaron, bányakijáratnál 
katonai egységek álltak, s az utakat katonai lovasjárőrök lepték el. Így azután 
március végére elfojtották a,, Jacguerie-t". 

A leverés másnapját a szokásos próbálkozások kísérték. Vandersmissen tá- 
bornok, a rendőrség s a kormányszervek először azt hitték, kimutathatják néhány 
, Tossz-szándékú anarchista, szocialista"? káros hatását, az ,jösszeesküvést", 
vagyis a társadalmi problémát egyszerű rendőri üggyé kívánták , lefokozni". 
Ám, mint Pirenne is megállapítja, , semmiféle szervezkedést"? nem tudtak ki- 
mutatni, bár mindent megtettek, hogy a POB-ot is belekeverjék az ügybe, s fele- 
lőssé tegyék a tömegharag megnyilvánulásaiért, a gyújtogatásokért. A POB 
egyes vezetőit le is tartóztatták, végül azonban semmit sem sikerült rájuk bizo- 
nyítaniuk. Azt sem tudták alátámasztani, hogy a tömegmozgalom , külső hatás- 
ra", nemzetközi , összeesküvés"? nyomán valamiféle Internacionálé káros befo- 
lyására keletkezett. 

E beállítások és önigazolási kísérletek kudarcot vallottak, s a tömegmozgal- 
mak a kormányt is másfajta megfontolásokra szorították. Rá kellett ébredniük 
az említett magyarázatok kudarca után, hogy széles spontán tömegmozgalom- 
mal állnak szemben, s jóllehet, mint Pirenne írta, , a hadsereg győzött a tömegek- 
kel szemben, de a liberális gazdasági elveket a tömegek tragikusan visszautasítot- 
ták"."" Erre a kormány oly gyorsan ráébredt, hogy még április 17-én kijelölt egy 
bizottságot, amelynek , a munkáskérdésben" kellett vizsgálatot folytatnia. A bi- 
zottság végül is látványosan , félretolta? a több mint fél évszázados liberális 
gyakorlatot, amely tagadott minden kormánybeavatkozást a gazdasági életbe, 
a magántulajdon birodalmába. 

Pirenne e késői, , letisztult" összefoglalásában a fő tendenciákat emelte ki. 


"§ Az üzemek felgyújtása valóságos luddita jelleget öltött. A felgyújtott üzemek többnyire 
üveggyárak voltak, ahol ekkor indítottak be új gépsorokat, amelyek a kézifúvók egy részét 
, fölöslegessé"? tették. A paloták is gyárosok tulajdonát képezték. Vagyis, miként a luddita 
mozgalom , hőskorában?", a robbanás közvetlenül a munkanélküliség ellen irányult. /L. Bertrand: 
Histoire . . . 401—402. o.) Az első áldozatok temetése újabb lökést adott a tömegmozgalomnak. 

16 H. Pirenne id. mű, 304. o. 

" To. 305-306. o. 


Néhány részlet azonban elmosódott, amely szintén nem lényegtelen. Így az sem, 
hogy míg Pirenne a márciusi tömegmozgalomra, lázongásokra (mint láthattuk) 
,a felkelés", , Jacguerie" terminológiát használta, a belga kormány a parlament 
összeülésekor, első beszámolójának előterjesztésében , incidensről és , zavar- 
gásról" beszélt. 

Március 30-án még másként nyilatkozott a belga kormányelnök. August 
Beernaert beszédében még meghúzódott az eredeti remény, hogy sikerül az 
sösszeesküvést"? bebizonyítani, s ezért szólt , szerencsétlen munkásokról", 
akiket , felelőtlen uszítók" , bújtottak fel"."? 

A robbanás azonban túl nagy volt, s a vélemények már közvetlenül az 
események után erősen megoszlottak ,ja felsők" körében is. A Belgiumban 
ekkoriban kialakult kétpárti (liberálisok és katolikusok) váltógazdaság liberális 
ellenzékének vezére, Walthere Frére-Orban volt az, aki nyomban Beernaert 
szavai után és nyilatkozatának alapirányzatával szemben nem , zavargásokról" 
(désordres), hanem , fájdalmas eseményekről" (événements douloureux) be- 
szélt. Amellett, hogy tüntetően nem szólt összeesküvésről, a miniszterelnökkel 
szemben hangsúlyozta, hogy az események értékelésére még nem érkezett el az 
idő, s alapos vizsgálatot követelt." 

A parlament megnyitásának napjára, március 30-án a POB is megjelen- 
tette felhívását, értékelését, amelyben tiltakozott a kormányterror ellen. A fel- 
hívás így hangzott: 

A belga néphez! Az ország szörnyű válságot él át. A kitaszított osztályok 
szenvednek, a sztrájkok és a nyomor kiváltotta felkelések szaporodnak ... 
Nincs munkaalkalom . . . és kormányzóinknak csak egyetlen gondja van, hogy 
kasztjuk uralmát és gazdaságát fenntartsák. A szerencsétlenek panaszaira be- 
fogják a fülüket; s a szerencsétlenekkel szemben, akik fellázadtak, mert sorsuk 
elviselhetetlen volt, a legbarbárabb és legkegyetlenebb megtorlással válaszol- 
tak . . . 

A parlament ma összeül. A történtekre való tekintettel az kell, hogy rend- 
szabályokat foganatosítsanak a dolgozó osztályok bajainak orvoslására.""" 

A kormányelnök azonban nemcsak a parlamenti ellenzék (s természetesen 
a liberálisok baloldalán elhelyezkedő radikálisok, még inkább a munkásszerveze- 
tek) ellenvéleményébe ütközött, hanem a katolikusok táborában végbement 
mély szakadásokkal, meghasonlásokkal is szembe kellett néznie. Charles Woeste 
gróf, a katolikusok egyik vezetője, aki ekkor a fél évszázados liberális tradíciójú 
gazdaságpolitika amolyan , feudál-szocialista" kritikusaként lépett fel, naplójá- 
ban arról írt, a sztrájk feltárta a munkásság számára is, hogy mennyire kiszol- 
gáltatott. , Keveset, nagyon keveset foglalkoztak a néppel, s még csak nem is 
gyanították annak a válságnak az intenzitását, amely bekövetkezett." 

A márciusi napokról Woeste a következőket jegyezte fel: s: Mindenki meg- 
értette, hogy orvosszerekre van szükség. Beernaert úr idáig még csak nem is 
gondolt ezekre; első szavaimra így válaszolt: smit is kell most tenni ?x és enyhén 


48 B. S. Chlepner: Cent ans d"Histoire Sociale en Belgigue. Bruxelles, 1956. 209. o. 
"9 To. 209-210. o. 
"0 LT. Bertrand: Histoire . . . 411—412. o. 


meglepődött, amikor én a dolgozók nyomoráról beszéltem neki, de a határozatot 
hamarosan meghozta." 

Woeste grófnak nem volt túl jó véleménye az ugyancsak katolikus minisz- 
terelnök képességeiről. Ami azonban a szükséges határozat gyors meghozatalát 
illeti, itt már ő kendőzte el a valóságot, szépítette a kormány bizonyítványát, 
hiszen saját pártjáról volt szó. A határozat (a munkásügyek rendezésére kikül- 
dendő bizottságról) valóban viszonylag , gyorsan" megszületett, de egyrészt 
különféle belpolitikai erők (így a radikálisok) fellépésének hatására,"" másrészt, 
mivel sem a kormány, sem a helyszínen szorgoskodó katonai-rendőri hatóságok 
nem tudták az , összeesküvést" bizonyítani, végül, de nem utolsósorban a jelen- 
tős nemzetközi visszhang is közrejátszott benne. 

A fordulat mélységét és jellegét jelzi az is, hogy csupán néhány héttel az 
események után, de még azelőtt, hogy e bizottság valamilyen érdemi munkát 
végezhetett volna, Frére-Orban, a liberálisok vezetője ismét megszólalt, még- 
pedig elég éles, jócskán önkritikus hangon. Ez ismét egy fél évszázados liberális 
gyakorlat végét jelezte, amelyre a munkásság e spontán mozgalma tett pontot. 
Frére-Orban megismételte ugyan a liberális véleményt, hogy az államnak tulaj- 
donképpen csak az éjjeliőr szerepét kell betöltenie, de miközben a liberális párt 
radikálisait is bírálta, hangsúlyozta, hogy az államnak kezdeményeznie kell 
közmunkák beindítását és szociális törvények hozatalát (amiről 1886 márciusáig 
hallani sem akartak). Amikor 1886 novemberében megnyílt a parlament téli 
ülésszaka, II. Lipót trónbeszédében már jelezte, hogy reformokra van szükség, 
s ezek között a munkások és tőkések közötti egyeztető bizottságok létrehozását, 
a női és gyermekmunka szabályozását, a truck-rendszer eltörlését és más szociá- 
lis törvények bevezetését említette." 

A , véres események" után 1886. április 25-26-án ült össze a Belga Mun- 
káspárt soros évi kongresszusa, amely a sztrájkokkal és a vérontással kapcsolat- 
ban külön határozatot hozott: 

5 A kongresszus, miközben sajnálja a Liége-ben és Charleroiban bekövet- 
kezett eseményeket, hangsúlyozza, hogy a kormány felelős ezekért a zavargáso- 
kért, rokonszenvéről biztosítja nyomorban élő testvéreit, tiltakozik az ellen a 
kegyetlen megtorlás ellen, amelyet a kormány rendelt el, és azon törvénytelen- 
ségek ellen, amelyeket Vandersmissen tábornok elkövetett."" 

Arra a hírre, hogy a kormány pártatlan vizsgálóbizottságot küld ki a hely- 
zet és általában a szociális viszonyok, a munkáskérdés tanulmányozására, a 
POB kongresszusa megállapította: a bizottság léte , teljességgel értelmetlen, 
ehelyett azonnali lépéseket kell tenni a munkások helyzetének javítására; hogy 


"B. S. Chlepner id. mű, 54. o. 

"2 Az , egyéb? hatások között volt a polgári radikálisok és sajtójuk kritikus fellépése is. 
A meglehetősen népszerű Nation c. napilap a Beernaert-nyilatkozatról gyilkos-fullánkos cik- 
ket jelentetett meg, amelyben többek között ez állt: , A kormány, amelynek gondoskodása oly 
nagymérvű, tanulmányozni fog! A szerencsétlenek pedig, akik éhesek, várjanak . . . Beernaert 
úrnak az a szokása, hogy az embereket ígéretekkel fizeti ki, s most kétségtelenül megint azt 
hiszi, elégségesek az ígéretek." (Idézi: L. Bertrand: Histoire . . . 416. o.) 

"5 B. S. Chlepner id. mű, 209-212. o. 

" L. Bertrand: Les événements de Belgigue. La Révue Socialiste, 1886. május. 464—465. o. 
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biztosítsák nekik a választójogot, s a lezajlottakhoz hasonló zavargásokra ne 
kerülhessen sor"." 

Még ugyanezekben a hetekben a márciusi eseményeknek egyéb következ- 
ményei is voltak. Amikor március végén a vallon területek felől jórészt spontá- 
nul összeverődött, elkeseredett munkástömegek a flamand munkásmozgalom 
fellegvára, Gent (Gand) felé közeledtek, s félő volt, hogy a nekikeseredett tömeg 
itt sem riad vissza a fosztogatástól és gyújtogatástól, a tömeg előtt felszólalt 
Edouard Anseele," a genti munkásszervezetek legbefolyásosabb vezetője, aki 
a POB-nak is egyik oszlopa lett. Anseele megfontoltságra intett s arról beszélt, 
hogy éppen a , kormányzat örülne legjobban az ilyen kilengéseknek", mert ez 
alkalmat adna neki a konzervatív rend helyreállítására s minden reform vissza- 
utasítására."" 

Anseelét, aki éppen csillapítani igyekezett a hangulatot, , a király meg- 
sértése" címén letartóztatták. Amikor a hatóságok érte jöttek, a genti munkások 
nagy tömege kísérte a börtönig. A bírósági per ismét politikai összeütközések 
színterévé vált. Anseele védelmét a liberális párt radikális szárnyának vezetője, 
Paul Janson vállalta el. 

A perre 1886. június elején került sor, amelynek során a bíró mindenáron 
a lázítást kívánta Anseelére bizonyítani. Végül említett genti beszédéért és egy 
hasonló értelmű cikkért hat havi börtönre ítélték." 

Anseele pere nem az egyedüli volt. Ugyanekkor indítottak eljárást egy 
másik szocialista, ezúttal nem munkás-szakszervezeti vezető, hanem literátor, 
publicista, Alfred Defuisseaux" ellen, aki ekkoriban jelentette meg a , Népi 
katekizmus"! c, írását — amely valóságos tömegsiker lett."! Defuisseaux-t 
ugyancsak a király s egyúttal a törvények megsértésével vádolta a bíróság, 
amiért 6-6 havi börtönbüntetéssel lehetett sújtani. Defuisseaux azonban nem 
vállalta a börtönt, helyette Hollandiába, majd onnan Franciaországba menekült. 
A perek bizonyították: a konzervatív reakció mekkora eltökéltséggel törekedett 
arra, hogy a munkásmozgalmat csírájában elfojtsa. 
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" La Révue Socialiste, 1886. május. 464—465. o. -— Tudvalevő, hogy Belgiumban ekkor 
hallatlanul erős vagyoni cenzus volt érvényben, aminek következményeként a lakosságnak 
összesen 294-a(1) rendelkezett választójoggal. (L.: Évkönyv 1985.) 

te Anseele életútját 1.: Évkönyv 1981. 

" Léon Delange-fanson id. mű, 363—-364. o. 

19 TJo.; L. Bertrand: Histoire . . . 424—425. o. 

"" Alfred Defuisseaux 1843-ban született, 1868-ban szerzett ügyvédi diplomát, Mons-ban 
és a vallon területen tevékenykedett (bátyja Mons-ban, a Borinage központjában volt radikális 
képviselő), majd , üstökösként" 1886-ban berobbant a belga politikai életbe és a munkás- 
mozgalomba az említett Népi Katekizmus írásával. 

160 A Népi Katekizmus (Le Catéchisme du Peuple) néhány tétele: , Első lecke. A Nép 
helyzete és rabszolgasorsa. 1. Ki vagy te? Rabszolga vagyok. 2. Nem vagy ember ? Az emberi- 
ség szempontjából ember vagyok, de a társadalom szempontjából rabszolga vagyok." (L. 
Bertrand: Histoire . . . 384-391. o.) 

101 A Népi Katekizmust először 5000, 1886 márciusában 12 000 példányban nyomták ki, 
március 18. előestéjén pedig újabb 18 000 példányt szedtek ki belőle. A márciusi ,, Jacguerie", 
majd a sajtótámadások és a per megindítása után 200 000 példány (!) fogyott el. 


A véres belga események azonnal élénk visszhangot keltettek a nemzetközi 
munkásmozgalomban. Ehhez természetesen nem kis mértékben járultak hozzá 
a belga szocialisták és munkásvezetők, akik maguk is azonnal tollat ragadtak 
s megírták, mi történt Belgiumban. 

A francia marxisták pártja, a Francia Munkáspárt (Parti Ouvrier Fran- 
cais -— POF) , hivatalosan" tiltakozott a belgiumi , letartóztatások és sortüzek" 
ellen. A hivatalos állásfoglalás így folytatódott: , Veletek együtt tiltakozunk a 
megvásárolható sajtó olyan manőverei ellen, hogy a fosztogatókat és a gyilkoso- 
kat állítsák be kifosztottaknak és meggyilkoltaknak."!"? 

A POF e hivatalos állásfoglalása kitért a spontán tömegmozgalom során 
bekövetkezett fosztogatásokra is, de azon nyomban aláhúzta: , Ez a mozgalom, 
amelyet ily módon ennyire ki akarnak használni ellenetek, nem más, mint a 
hosszan felhalmozódott harag és szenvedés kirobbanása", amely azután , ürü- 
gyet adott a gyáva és könyörtelen burzsoáziának erre az öldöklésre". A POF 
fehívta a figyelmet arra is, hogy e mozgalom kirobbantásában, vezetésében a 
szocialisták általában nem játszottak szerepet, hiszen a spontán elégedetlenség 
csapott felszínre, ahogy a politikai szempontok is látszólag alárendelt szerepet 
játszottak. Jelezte viszont, hogy a német és a Írancia eredmények elkerülhetet- 
lenül visszahatnak majd a továbbiakban a belga közállapotokra. 

Jellemzők voltak a nyilatkozat utolsó sorai is: , Bárhogy is legyen, ezek a 
zavargások (troubles), amelyek megreszkedtették uraitokat, csak előjelei annak 
a forradalomnak, amelynek be kell következnie." 

A francia marxisták hangvétele nem volt elszigetelt a szocialista mozgalom- 
ban. Az angol Szociáldemokrata Föderáció, amely alapjában a marxista felfogás- 
hoz próbált igazodni, de több ok miatt igen rossz viszonyban volt a francia 
marxistákkal, hivatalos állásfoglalásban üzenetben fordult a Belga Munkás- 
párthoz a lezajlott eseményekkel kapcsolatban. A levél szövege így hangzott: 
A Szociáldemokrata Föderáció Főtanácsa, amely április 1-én ült össze, üdvöz- 
letét küldi a munkásoknak, akik Belgiumban a katonák és a rendőrök áldozataivá 
lettek, és annak a reményüknek adnak hangot, hogy a sztrájkoló munkások 
csakhamar szervezett munkásokká és a szocialista párt tagjaivá válnak.""" 

A levél további részében az SDF biztosította a POB-ot, hogy mindent 
megtesz a munkások ,,osztállyá szervezése" érdekében, , hogy nemzeti és 
nemzetközi keretek között megdöntsék a tőkés rendszert, s annak helyébe 
egy valóban civilizált társadalmi rendszert állítsanak az igazság és az általános 
jólét alapján". 

A pártok hivatalos állásfoglalásai, , nyílt levelei? mellett az angol és a 
francia szocialista lapokban még viszonylag hosszabb időn át jelentek meg 
cikkek a belga eseményekről. A Le Socialiste hasábjain — amelynek ekkoriban 
Lafargue volt a főszerkesztője és fő cikkírója (de mellette állt Guesde is) -, 
mindjárt az első értékelő cikkekben megjelent az a felismerés (méghozzá pol- 


202 Parti ouvrier. Au parti ouvrier Belge. La Revue Socialiste, 1886. április. 367. o. 
- A POF-nak ezt a nyilvános levelét teljes terjedelmében közölte a Le Socialiste 1886. április 
3-i száma is. 

13 La Revue Socialiste, 1886. április. 367. o. - Az SDF említett állásfoglalását teljes 
terjedelemben közli hetilapjának, a Justice-nek 1886. április 10-i száma. 
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gári belga lap megfigyelését idézve), hogy a decazeville-i sztrájk, a londoni 
munkanélküli tüntetés és a belga , zavargások" nem választhatók el egymástól, 
ezek azonos , általános lázadás" tünetei.!"" 

A posszibilisták is, akik saját hetilappal, a Le Proletariattal, s ugyancsak jó 
nemzetközi kapcsolatokkal rendelkeztek, leszögezték, hogy , súlyos események- 
kel" állnak szemben, amelyek még nem értek véget. A Le Proletariat hangja 
azonban eltért a Le Socialiste és az angol marxisták hangjától. Jóllehet, a kor- 
mány erőszakosságait elmarasztalták, s így szolidaritásuknak is hangot adtak, 
de az ő részükről az elhatárolódás jóval nagyobb volt. A Le Proletariat 
szemleírója megállapította: , a liége-i medence jelenleg lángban áll. Ha a bá- 
nyászok csatlakozni akarnak a szocialista mozgalomhoz, akkor össze kell han- 
golniuk akcióikat és nem szabad Írakciókra szétszakadniuk. Arra számítunk, 
hogy a legfelvilágosultabbak csatlakozni fognak majd a szocialista munkáspárt- 
hoz." Ez az egyedüli kivezető út, , ha el akarják kerülni, hogy Belgium a szocia- 
lista eszmék nagy temetőjévé váljon?.!"5 

Az angol SDF hetilapjában már a , pártüzenet" előtt, március 27-én 
tudósítás jelent meg a katonaság felháborító kegyetlenkedéseiről s arról, hogy 
a belga kormány betiltotta a POB április 13-ra meghirdetett nagygyűlését. 

A következő héten az SDF egyik vezető publicistája, H. W. Lee írt cikket, 
amelynek a címe is figyelmet érdemel: , Társadalmi forradalom Belgiumban". 
Első mondata így hangzott: , A szénbányász-sztrájk Belgiumban az utóbbi 
évek legvéresebb összecsapásává vált a munkásosztály és kizsákmányolói kö- 
zött, s ebben a kormány a kizsákmányolókat védte. Az a gyakorlat, hogy sztráj- 
kok esetén katonai csapatokat vetnek be, egész Európában, sőt még Ameriká- 
ban is általánossá vált az utóbbi években, de a szörnyű belgiumi zavargások 
egyszerűen és kizárólag a csapatok jelenlétének köszönhetők, s annak, hogy e 
csapatok a tisztek parancsára az emberekkel úgy bántak, mint a vágóhídra szánt 
barmokkal." 

Lee ezután az összefüggéseket ismertetve hangsúlyozta a bérek tartós 
esését, a tömegelégedetlenség kirobbanása után a bíróság , kegyetlenkedéseit", 
a katonai parancsnokok provokációit, s azt is, hogy a POB lapját, a Le Peuple-t 
kitiltották a forrongó bányászvidékről és Charleroiból. Cikkét olyasmivel fejezte 
be, amit a Le Proletariat állásfoglalásában nem lehetett megtalálni: ,,És bár 
fájlaljuk a bányák és a gépek tönkretételét, de fölmentjük a sztrájkolókat az el- 
követett kilengések ügyében." 

Ezekben a március végi, április eleji napokban, miként a Párizsi Kommün 
megdöntésének napjaiban is, valóságos munkásellenes , Fekete Internacionálé" 
körvonalai bontakoztak ki, amely szemben állt a munkásszolidaritás , Vörös 
Internacionáléjával". A belga sztrájk híre nagy vihart és lelkes rokonszenv- 
nyilatkozatokat váltott ki a harcban álló decazeville-i sztrájkoló bányászok köré- 
ben, ugyanakkor a belga és a francia kormány, valamint rendőrség együttműkö- 
dése folytán kiutasították a baloldali radikális belga újságírókat Franciaország- 


106 La Jacguerie Belge. Le Socialiste, 1886. április 3. 
108 Victor Dalle: Les Événements en Belgigue. Le Proletariat, 1886. március 21.-április 1. 
106 H. W. Lee: Social Revolution in Belgium. Justice, 1886. április 3. 


ból, amikor Párizsban gyűlést kívántak rendezni. A francia munkás-szocialista 
orgánum, a Le Cri du Peuple tudósítóit viszont Belgiumból utasították ki, 
amikor a sztrájk helyszínéről akartak tudósításokat adni.!97 

Nem sokkal később a Justice hasábjain újabb nagy áttekintés jelent meg 
a belgiumi eseményekről. Szerzője A. Smith Headingley volt, aki valóságos 
összekötőnek számított Hyndman, az angol szakszervezetek, valamint a Írancia 
szakszervezetek és a posszibilisták között, s ennyiben az angol munkásmozga- 
lomban íÍrancia szakértőnek tekintettek. Smith Headingley megállapította, 
hogy a gazdasági fejlődés sokkal gyorsabb, mint a munkások felvilágosulása. 
Mindez nem új jelenség, de ,ja belga felkelés" (ő már nem zavargásról írt), 
ismét éles fénnyel rávilágított. Headingley Leehez hasonlóan szemléletesen 
ecsetelte az összeütközés élességét, jelentőségét; ő is , társadalmi háborúról" 
(social war) íÍrt.!" 

Smith Headingley a spontán tömegmozgalom és a szervezett szocialista 
mozgalom kettős belgiumi megnyilvánulásának összefüggéseit elemezve, már 
az újabb tények ismeretében néhány eddig kevésbé jelzett mozzanatra is fel- 
figyelt. Megállapította, hogy a POB egyik fellegvárában, Gentben egyáltalán 
nem került sor zavargásokra. Ugyanakkor azt az Anseelét, akinek ebben orosz- 
lánrésze volt, a kormány nemhogy nem kímélte, hanem éppen őt fogta le első- 
nek. 

Headingley ugyanitt a kultúra, a szervezettség és a spontaneitás összefüg- 
géseit vizsgálva rámutatott arra is, hogy a 100 000 bányász fele még olvasni 
sem tud. Decazeville-ben hasonlóak voltak az adatok. Headingley nyilván 
az angol szakszervezeti vezetők tetszésével is találkozva vághatta oda a ször- 
nyülködő polgárságnak: , ennyire szegény, elnyomott emberek körében a szer- 
vezés és a politikai felvilágosítás nehéz feladat. Ez az oka, hogy a jelenlegi ki- 
robbanás ilyen színt öltött... S ez figyelmeztető tanulságul szolgálhat egész 
Európa számára." 

Az angol szocialistákat nem csupán a Justice tájékoztatta a belga , esemé- 
nyekről". A , rivális" szocialista párt, a Szocialista Liga orgánumában a The 
Commonwealben Eleanor Marx, bár nagyon szűkszavúan, de azonnal tudósí- 
tott a történtekről."?" A The Commonweal 1886. május 1-től hetilappá vált, 
s néhány folytatásban igen részletesen tájékoztatta olvasóit a belgiumi , fel- 
kelés" történetéről, a belga Victor Dave tollából.""" 

A belgiumi harcokról természetesen hírt adott az anarchokommunista 
Le Révolté is. Áprilisi számában részletesen leírta a tömegmozgalmat, a bá- 
nyász-sztrájkot és a sortüzeket. A szocialistákétól markánsan elütő hangvétele 
akkor tűnt ki, amikor az igazi tömegmozgalom és a legvéresebb megtorlás már 
lezajlott, s az események tanulságait szűrték le. A POB kongresszusának mun- 
káját elemezve ugyanis a Le Révolté azt hangsúlyozta, hogy míg az utcákon 


107 Tustice, 1886. április 10. 

108 4 S. Headingley: The upheavel in Belgium. Justice, 1886. április 17. 

109 Eleanor Marx Aveling: Record of the International Movement. The Commonweal, 
1886. április. 

uo Victor Dave: Insurrection in Belgium. The Commonweal, 1886. május 1., 8., 22. 
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, munkásvér folyik", az ,elaltatók" az általános választójogról beszélnek." 
Vagyis elveiknek megfelelően élesen támadták a szocialistákat, akik a politikai 
és a szociális reformok megvalósítását elengedhetetlennek látták, és ezt össze- 
kötötték a munkásság öntudatra ébresztésével. A szocialista és az anarchista 
értékelés így a belga események tekintetében is élesen szétvált. 

A német szociáldemokrata sajtóban ugyancsak hamar megjelentek a belga 
hírek. A harcok másnapján a Bernstein szerkesztette zürichi központi lap meg- 
állapította, hogy , elemi erővel kirobbanó és villámgyorsan terjedő" moz- 
galomról van szó, amit , felkelésnek" minősített. 

A felkeléssel kapcsolatban a német szociáldemokraták meglehetősen kriti- 
kusak voltak, egyáltalán nem tagadták a gyújtogatásokat. De minden felelőssé- 
get a tőkésekre, a kormányra hárítottak, hiszen itt a szociális viszonyok siral- 
masan elmaradottak, nyoma sincs munkavédelmi törvényeknek, a munkások 
nem rendelkeznek politikai jogokkal, sőt sok helyütt még elemi szervezkedésü- 
ket is tiltják. S ha mindez így van, akkor a , felsők" nem lepődhetnek meg a 
hasonló erejű elemi kirobbanások láttán. 

A Der Sozialdemokrat a belga eseményekből azonnal német tanulságokat 
is leszűrt: , Ami ma Belgiumban lehetséges volt, az holnap Németországban is 
bekövetkezhet", hiszen Németországban ugyanúgy föld alá szorították a mun- 
kásmozgalmat, s megkísérelték szétverni a szervezeteket. 

A lap azonban egyéb következtetéseket is leszűrt. Megállapította, hogy 
Vandersmissen tábornok irányításával a felkelést véresen letörték, de ha ez egy- 
szer már megtörtént, ezek után nem maradhatnak el a szükséges szociális refor- 
mok sem. Végül a hangsúlyos állásfoglalás kemény figyelmeztetéssel zárult: 
A XIX. sz. szociális forradalma vasszükségként halad előre. Aki ezt erőszakos 
megtorlásokkal próbálja feltartóztatni — elkerülhetetlenül felmorzsolódik. S ez 
nemcsak Belgiumra, hanem minden más országra nézve igaz."!""" 

A lap három héttel később tért vissza a belgiumi hírek kommentálására. 
Megállapította, hogy , a bátor kkrikális kormány szigorúan a porosz példa 
szerint jár el", vagyis egyfelől különféle törvényekkel igyekszik korlátok közé 
szorítani a szólás- és sajtószabadságot, másfelől azonban valamit nyújtani, 
ígérni is óhajt, méghozzá a szociális reformok , svindlijével". Ezek közé tartoz- 
nak az olyan hírek, hogy vizsgáló bizottságot küldtek ki a munkásosztály helv- 
zetének s a szükséges reformoknak a felmérésére. 

Ez a cikk már arra is reflektált, hogy Vandersmissen tábornokot, miután 
elvégezte ,a piszkos munkát", kivonják ,jaz első vonalból", mert az ilyen 
emberektől a felelősök mindig igyekeznek megszabadulni. 

A rövid cikknek volt még egy érdekes színfoltja, s ez a felkelés nemzeti 
vonatkozásaira utalt. A Der Sozialdemokrat emlékeztetett rá, hogy különféle. 
orgánumok és vizsgálatok azt hangsúlyozzák: a , kilengéseket" a Belgiumban 
dolgozó német származású bányászok követték el. A lap ezt egyáltalán nem 
tagadja, csak éppen a belga POB központi orgánumát, a Le Peuple-t idézve 


HM Le Révolté, 1886. április 11—23., 1886. április 25-május 8., május 9-15. 


u: Der Aufstand in Belgien. (Egész oldalas, névtelen vezércikk.) Der Sozialdemokrat, 
1886. április 1. 


azon nyomban felveti: mi ennek az oka, s ki a felelős mindezért. A válasz rop- 
pant egyszerű: valóban német bányászok vállaltak munkát a belga bányákban, 
csakhogy munkakörülményeik, bérük, lakáshelyzetük még rosszabb volt a belga 
bányászok egyébként is rossz viszonyainál. Ezek után igazán nem meglepő, 
hogy az elemi erővel kirobbanó mozgalomban ez a réteg jelentős szerepet ját- 
szott.""5 

Végül a nemzetközi visszhangból nem hiányzott és attól nem is tért el a 
magyar munkássajtó hangja sem. A Typographia rövid szemléjében ugyancsak 
azt húzta alá: , Belgiumnak, a világ legintenzívebb iparos országának, nincs 
gyári törvénye, nincsenek iparhatóságai és egyáltalán nincsenek oly intézmé- 
nyei, melyek a munkást erkölcsileg és anyagilag támogatnák és a tőke túlkapá- 
sai ellen védnék." Mindezt a , munkászavargások" kapcsán írta, amelyről meg- 
jegyezte: a ,munkászavargásoknak vége", de feltétlenül kiújulnak, , mert a bel- 
ga kormány... semmit sem tesz a bajok elhárítására"."" A Typographia jegy- 
zete még a reformszándékok kiderülte, hírül vétele előtt kelt, egyébként azon- 
ban az értékelés figyelemreméltóan kiegyensúlyozott és pontos volt. 


13 Belgien. Der Sozialdemokrat, 1886. április 22. 
u Typographia, 1886. május 21. 
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MÁTÉ ISTVÁN 


AZ OSZDMP ÉS A NEMZETISÉGI 
SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRTOK VISZONYA 
AZ OSZDMP II. ÉS IV. KONGRESSZUSA KÖZTI 
IDŐSZAKBAN (1903-1906) 


Az OSZDMP 1903-as, II. kongresszusa különösen fontos mérföldkő volt az 
oroszországi munkásmozgalom történetében. Megszüntette az 1898 és 1903 
közötti szétaprózottságot, az egyes csoportok elkülönültségét, és központi irá- 
nyítás alá helyezte az oroszországi szociáldemokráciát. Megválasztotta a párt 
Központi Bizottságát és a központi lap szerkesztőségét, valamint a felettük álló 
s munkájukat koordináló Párttanácsot." Kidolgozta és jóváhagyta a párt prog- 
ramját, mely a legközelebbi célok és feladatok kijelölésén túl a nemzetközi 
munkásmozgalom hasonló pártdokumentumai közül elsőként mondta ki hatá- 
rozottan a proletárdiktatúra megvalósításának szükségességét, valamint a nem- 
zetek önrendelkezési jogának követelését. A kongresszuson elfogadott szerve- 
zeti szabályzat emellett arra is lehetőséget teremtett, hogy az OSZDMP a to- 
vábbiakban szilárd szervezeti alapokon bontakoztassa ki cárizmusellenes tevé- 
kenységét. 

Az összefogás és a megújulás eredményes végrehajtásából fakadó jogos 
elégedettségérzet azonban nem lehetett maradéktalan. Egyrészt már a kong- 
resszuson két meghatározó irányzatra vált ketté az OSZDMP, majd az elkövet- 
kező időszakban mindinkább nyilvánvaló lett, hogy a két tábor között a szer- 
vezeti és a személyi kérdésekben kiéleződött nézeteltérések számottevő politikai, 


! A Párttanács az OSZDMP legfőbb intézménye volt az 1903. évi II. és az 1905. évi 
III. kongresszus között. Két-két tagját a Központi Bizottság és a központi lap szerkesztősége 
delegálta, míg az ötödiket a II. kongresszus jelölte ki. Feladata az volt, hogy összeegyeztesse és 
összefogja a KB-nak és a lap szerkesztőségének a tevékenységét, s hogy újraalakítsa őket abban 
az esetben, ha tagjaik valamilyen oknál fogva (nézeteltérések, letartóztatások stb.) kiválnának 
belőlük. A Párttanács képviselte az OSZDMP-t a más pártokkal való érintkezés során, 8 az Ő 
kötelessége volt a pártkongresszus összehívása is. Az OSZDMP III. kongresszusán elfogadott 
szervezeti szabályzat értelmében a Párttanács megszűnt. - L. erről: Az SZKP kongresszusainak, 
konferenciáinak és központi bizottsági plénumainak határozatai. I. r. 1898-1924. Szikra, 1954. 
48—51., 99-101. o. i 


taktikai, szervezeti felfogásbeli különbségeket takarnak. S bár az 1903-as, II. 
(lényegét tekintve alakuló) kongresszus létfontosságú problémát oldott meg, 
amikor felszámolta az addigi szétforgácsoltságot, a szervezeti egység csupán át- 
meneti vívmánynak bizonyult. A bolsevik és a mensevik frakció közti szakadé- 
kot elmélyítő intoleráns elméleti párbajt logikusan követte a szervezeti elhatáro- 
lódás. Az OSZDMP korábbi sokközpontúságát egy kétpólusú struktúra vál- 
totta fel, ami önmaga meghatározására, egyik vagy másik frakciós centrum 
melletti kiállásra kényszerítette a helyi szervezeteket. 

Másrészt viszont -— s ez képezi vizsgálódásunk tulajdonképpeni tárgyát — 
az oroszországi szociáldemokrácia szervezeti egységesülése azért sem minősít- 
hető teljes értékűnek, mivel 1903-ban még nem sikerült megoldani az országos 
párt, valamint a nemzetiségi alapon létrejött önálló és ugyancsak szociáldemok- 
rata jellegű pártok szervezeti összekapcsolását. A II. kongresszuson kivált az 
OSZDMP-ből a Litvániai, Lengyelországi és Oroszországi Általános Zsidó 
Munkásszövetség (a Bund), miután 1898-ban jelentős szerepet játszott az 
országos szociáldemokrata párt megalakításában, amelyhez akkor a szervezeti 
autonómia alapján csatlakozott. Ugyancsak 1903-ban hiúsult meg a Lengyel 
Királyság és Litvánia Szociáldemokráciájának (LKLSZD) belépése az 
OSZDMP-be. Rajtuk kívül több olyan lengyel, lett, litván, ukrán, örmény 
szervezet létezett még a birodalom területén, melyek közeledtek a szociál- 
demokrata platformhoz, s megegyezés esetén készek voltak az egyesülésre. 
Az említett nemzetiségi csoportok közül elméleti állásfoglalásai alapján 1903- 
ban ai LKLSZD állt legközelebb az OSZDMP-hez, a szervezeti erőt tekintve 
pedig vitathatatlanul a Bund rendelkezett közülük a legfelkészültebb és legfe- 
gyelmezettebb osztagokkal. Az ő eltávolódásuk az OSZDMP-től már csak 
ezért is érzékeny veszteséget jelentett az egész mozgalom számára. 

Az OSZDMP és a két leginkább számottevő nemzetiségi szociáldemokrata 
párt 1903-as elhidegülésének okai összetettek, de kétségtelen, hogy ezek az 
okok elsősorban a nemzeti kérdésre adott válaszaik sokszor gyökeres eltéréseire 
vezethetők vissza. Ilyen vonatkozásban az OSZDMP II. kongresszusán el- 
fogadott pártprogram a proletár internacionalizmus és a soknemzetiségű 
oroszországi munkásosztály feladatainak szem előtt tartásával leszögezte az 
ország valamennyi állampolgárának teljes egyenjogúságát nemre, vallásra, fajra 
és nemzetiségre való tekintet nélkül; széles körű helyi és területi önkormányza- 
tot követelt a nemzetiségi vidékek számára; biztosította az anyanyelv használa- 
tának jogát, valamint az államban élő valamennyi nemzet önrendelkezését. 
A párton belül jelentkező nemzeti kérdés (a nemzetiségi szervezetekhez való 
viszony) megoldását célozta az autonómia elv rögzítése a párt szervezeti szabály- 
zatában, és az a tény, hogy a kongresszus külön határozatban tette lehetővé 
kerületi szervezetek létrehozását a soknemzetiségű vidékeken, azzal a természe- 
tesnek tekintett feltétellel, hogy az ilyen szervezetek (az OSZDMP Kaukázusi 
Szövetségének mintájára) nemzetiségi különbség nélkül tömörítik az adott 
területen élő összes proletárt.? 


! Az SZKP kongresszusainak . . . határozatai. I. r. 43., 50., 52. o. 
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Az országos szociáldemokrata párt legfelső fórumának a nemzeti kérdés- 
ben kialakított álláspontja a Bund és a lengyel párt elutasítását váltotta ki. 
A zsidó szociáldemokrácia, mely 1901-es, IV. kongresszusa óta mind nagyobb 
teret engedett soraiban a szeparatista törekvéseknek, a zsidó proletariátus ki- 
zárólagos képviseletére törekedett, az osztrák szociáldemokrácia körében jelent- 
kező nézetekhez hasonlóan exterritorialitásra épülő kulturális nemzeti autonómia 
elképzeléseket dolgozott ki, s ezzel szoros összefüggésben az összoroszországi 
párt föderatív átszervezését követelte. Az OSZDMP II. kongresszusa a leghatá- 
rozottabban visszautasította a bundisták aspirációit, ami azzal járt, hogy 1903- 
ban a Bund kilépett a: OSZDMP-ből. Ugyanekkor az LKLSZD csatlakozási 
kísérlete azért futott zátonyra, mert Rosa Luxemburgék mereven elzárkóztak 
az önrendelkezési jog elfogadásától. Az OSZDMP erre vonatkozó program- 
pontját és ennek lenini értelmezését a nacionalizmus javára tett megengedhe- 
tetlen engedménynek tekintették, s kijelentették, hogy az önrendelkezési jog 
bevétele a számukra is kötelező érvényű közös pártprogramba eleve kizárja be- 
lépésüket az OSZDMP-be.? 

Az OSZDMP II. kongresszusa után a Lengyel Királyság és Litvánia 
Szociáldemokráciájának vezetőségében éles vitákra került sor. J. Marchlewski, 
C. Wojnarowska, W. Olszewski és mások keményen bírálták az egyesülési 
tárgyalások megszakítását, Rosa Luxemburg és Leo Jogiches-Tyszka ezt el- 
rendelő direktíváit. Többen megkérdőjelezték Rosa Luxemburg , organikus 
belenövési" elméletét, mely megalapozta az LKLSZD-nek a nemzeti kérdés- 
ben kialakított állásfoglalásait, és amely kétségbe vonta a nemzeti önrendelkezés 
időszerűségét." A lengyel vezetőség többsége végül is jóváhagyta a történteket, 
de nem mondott le a tárgyalások folytatásáról. Átmeneti jelenségként értékelte 
a csatlakozás meghiúsulását, és továbbra is készen állt az együttműködésre. 
Erre ösztönzött az LKLSZD akkori szervezeti gyengesége, a Lengyel Szocia- 


! Az OSZDMP-nek és a nemzetiségi szociáldemokrata pártoknak a nemzeti kérdésben 
kialakított álláspontjáról, az e körül kibontakozott polémiákról, valamint az OSZDMP II. 
kongresszusának ezzel kapcsolatos csatározásairól 1.: Máté István: Az oroszországi szociál- 
demokrácia és a nemzeti kérdés. (1893-1903). Tudományos Szocializmus Füzetek, 80. sz. 
Budapest, 1985. 

s R. 7. fevzerov-I. Sz. Jazsborovszkaja: Roza Ljukszemburg. Biograficseszkij ocserk. 
Moszkva, 1974. 115. o. - Rosa Luxemburg , organikus belenövési"? elmélete szerint -— ahogy 
azt 1897-es doktori disszertációjában is kifejtette — a kapitalizálódás egyre nagyobb mértékű 
kibontakozása következtében Lengyelország szervesen beleolvad Oroszországba, a két állam 
egy egységes gazdasági mechanizmust képez, s emiatt egységes munkásosztályt alkot a lengyel 
és az orosz proletariátus is. Mindennek alapján Rosa Luxemburg úgy vélte, hogy a lengyel 
munkásság nem veheti be követelései közé Lengyelország állami függetlenségének helyre- 
állítását, mivel ez ellentmond a gazdasági fejlődés tendenciájának, s egyben eltávolodást is 
jelent a munkásmozgalom szocialista végcéljától. Ennek jegyében tagadta az OSZDMP prog- 
ramjában szereplő nemzeti önrendelkezési jogot is, amely biztosította az oroszországi nemzetek 
számára a különválás és az önálló államalakítás szabadságát. Ehelyett ő a lengyel területek 
nemzeti autonómiájáért szállt síkra egy jövőbeni demokratikus oroszországi államrend keretén 
belül. (L.: uo. 39-49. o.; Rosa Luxemburg doktori disszertációjáról 1.: Berend Rózsa: A gazda- 
sági elmaradottság kérdésének bekapcsolása a marxista elméletbe. Valóság, 1984. 1. sz. 
22-29. o.) 
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lista Párt (PPS) nyomasztó konkurenciája, valamint az a tény, hogy a párttag- 
ság is értetlenül állt az elhatározott és bejelentett egyesülés kudarca előtt." 

A lengyelek együttműködési készsége találkozott az OSZDMP hasonló 
magatartásával. Az országos párt vezetői az 1903-as egyesülési kísérlet meg- 
hiúsulása ellenére is fontos szövetségest láttak az LKLSZD-ben. Ezt szemléle- 
tesen bizonyítja a Párttanács 1904. júniusi ülése, ahol a jelenlevők egyöntetűen 
elvetették a Lengyel Szocialista Párt vezetőinek azt az ajánlatát, hogy a OSZDMP 
a lengyel szociáldemokraták kizárásával egyezzen meg velük a közös cárizmus- 
ellenes harc alapelveiről és feltételeiről." Az OSZDMP és az LKLSZD kőzti 
jó viszony fenntartása és biztosítása érdekében a Párttanácsnak ugyanezen 
értekezlete elhalasztotta a döntést egy másik lengyel szocialista párt, a PPS- 
Proletariat felvételi kérelme ügyében. A vita során Lenin alapvető szempontként 
szögezte le: , Ha a Proletariattal történő egyesülésünk megrontja kapcsolatun- 
kat a lengyel szociáldemokráciával, akkor nagyon óvatosan kell viszonyulnunk 
ehhez a lépéshez." A mensevikek vezére, Martov lényegében ugyanilyen állás- 
ponton volt, amikor kijelentette: , Azt gondolom, hogy legközelebbi szövetsé- 
gesünknek a lengyel szociáldemokratákat kel! tekinteni, és ezért, amíg előzetesen 
meg nem egyeztünk velük, helytelen szoros kapcsolatra lépni a Proletariattal."" 

Mindebből nyilvánvaló, hogy az OSZDMP vezetői az oroszországi lengyel 
szocialista pártok közül az LKLSZD-t tekintették első számú szövetségesüknek, 
s ők sem mondtak le az 1903-ban kútba esett egyesülésről. Bonyolította azonban 
a helyzetet, hogy az OSZDMP nem volt egységes, sőt éppen 1904 második 
felétől kezdődően erősödött fel a szervezeti elhatárolódás folyamata a bolsevik 


s N. N. Puhlov: Polszkoje rabocseje dvizsenyije 1890-1904 gg. Moszkva, 1977. 159- 
160. o. - A Lengyel Szocialista Párt (PPS) a lengyel szociáldemokrata párthoz hasonlóan 
1893-ban alakult meg L. Wasilewski, W. Iodko-Narkiewicz, J. Pilsudski, S. Wojciechowski 
és mások vezetésével. A programjában megfogalmazott szocialista elvek mellett elsőrendű 
feladatának az önálló Lengyelország megteremtését tekintette, miközben a múlt század kilenc- 
venes éveiben, majd a századelőn elhatárolta magát mind az OSZDMP-től, mind pedig a 
lengyel szociáldemokratáktól, és éles harcot folytatott ellenük. 1905 előtt nézeteivel jóval 
nagyobb tömegbefolyásra és szervezeti erőre tudott szert tenni, mint a nemzeti kérdés jelentő- 
ségét és politikai súlyát kellőképpen fel nem ismerő LKLSZD. - A Lengyel Szocialista 
Pártról I.: 7. Kanciewicz: PPSZ i revoljucionnoje dvizsenyije v Rosszii v 1893-1903 gg. In: 
Szvjazi revoljucionyerov Rosszii i Polsi XIX-vo - nacsala XX-vo v. Szerk.: V. A. Gyakov, 
I. Sz. Miller, L. A. Obusenkova. Moszkva, 1968.; K. Zalevszkíj: Nacionalnije partyii v 
Rosszii. In: Obscsesztvennoje dvizsenyije v Rosszii v nacsale XX-vo veka. II[/5. k. Sz- 
Petyerburg, 1914. 241-259. o., valamint fan Tomicki: Polska Partia Socjalistyczna 1892- 
1948. Warszawa, Ksiazka i Wiedza, 1983. 

" Szocial-gyemokratyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. Matyeriali. Szerk.: A. N. Potreszov 
-B. I. Nyikolajevszkij. I. k. Moszkva-Leningrád, 1928. 326-327. o.; Mivel a kérdéskör elő- 
adója Lenin volt, az ő hozzászólásait a jegyzőkönyvön kívül 1.: V. I. Lenin Összes Művei 
(LÖM). 8. k. Kossuth Könyvkiadó, 1965. 412-413. o. 

" Szocial-gyemokratyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. 336. o. — A PPS-Proletariat 1900 
szeptemberében, a PPS V. kongresszusán vált ki az anyapártból L. Kulczycki (irodalmi ál- 
nevén: M. Mazowiecki) vezetésével, mivel nem értett egyet Pilsudskiéknak a Lengyelország 
függetlenségét abszolutizáló, az orosz forradalmi mozgalom perspektíváit tagadó és az orosz- 
országi forradalmi pártok összefogását elvető nézeteivel. 1900 és 1909 között állt fenn, de nem 
tudott tömegpárttá válni. (A PPS-Proletariatról 1.: N. N. Puhlov id. mű, 161-162., 219-220. 
o., valamint K. Zalevszkíj: Nacionalnije partyii v Rosszii. 267—269. o.) 
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és a mensevik íÍrakció között. A két tábor viszálya 1905 tavaszán kulminált, 
amikor Leninék Londonban megtartották az OSZDMP soron következő III. 
(kizárólag bolsevik összetételű) kongresszusát, ezzel egyidőben viszont Marto- 
vék Genfben rendeztek konferenciát a velük szimpatizáló bizottságok számára. 

Az OSZDMP egységét szétziláló ádáz csatározásokban a lengyel szociál- 
demokrácia kezdetben a mensevikek oldalára állt. , Az orosz szociáldemokrácia 
szervezeti kérdései" című cikkével Rosa Luxemburg is Leninékkel szemben 
avatkozott be a bolsevik-mensevik polémiába, bár a szervezeti problémáról 
kialakított felfogása és éles vitastílusa saját pártján belül sem talált osztatlan 
helyeslésre." 1904 második felétől, majd még inkább 1905 elejétől, amikor a vita 
súlypontja a szervezeti kérdésekről egyre inkább áttevődött a politikai-taktikai 
problémákra, s ezáltal mind nyilvánvalóbb lett a mensevik tábornak a bolsevi- 
kokétól eltérő álláspontja (1. pl. azemsztvo-kampányban való részvétel kérdését, a 
liberálisokhoz való viszonyt és egyebeket), maga Luxemburg s vele együtt a 
lengyel párt is fokozatosan közeledni kezdett a bolsevik platformhoz. 

A mensevikektől való eltávolodásának egy átmeneti állomásaként értékel- 
hetjük Rosa Luxemburgnak a mensevik A. N. Potreszovhoz írott 1904. augusz- 
tus 7-i levelét. Ebben az LKLSZD vezére pártja nevében elvetette az orosz- 
országi kispolgári szocialista pártoknak a szociáldemokratákhoz intézett azon 
javaslatát, miszerint az összes oroszországi forradalmi erő egy közös konferencián 
dolgozza ki közös cárizmusellenes harci programját. Rosa Luxemburg ebben a 
levélben bírálta a mensevik Iszkra szerkesztőségét, mivel az hajlandóságot mu- 
tatott arra, hogy részt vegyen egy ilyen értekezleten. Kijelentette: ,, Tartok 
attól, hogy ebben az esetben az tükröződik, hogy az iszkrás elméleti nézetek 
nagyvonalúságának és türelmességének a diadala túlzott engedékenységbe csa- 
pott át a gyakorlati politika terén. Ilyen hangokra már felfigyeltem az Iszkrá- 
ban például a Bunddal kapcsolatban. Ami a kongresszus előtti Iszkrában oly 
kedves volt számomra, az éppen az az összes nem marxista és nem szociál- 
demokrata zavarosfejűvel szembeni gyakorlati engesztelhetetlenség és intranzi- 
gencia volt, az a hajthatatlanság, nyíltság, amely mutatta, hogy az orosz szociál- 
demokrácia felismerte saját erejét és jelentőségét." Ehhez hozzátette, hogy ez a 
mindennapi gyakorlati politizálás során megnyilvánuló engesztelhetetlenség 
teremtette meg az OSZDMP óriási presztízsét, most viszont éppen az a 
veszély fenyeget, hogy az , új" Iszkra engedékenysége következtében mindez 
elvész. Úgy kritizálta tehát Rosa Luxemburg az új-iszkrás vezérek (Martov, 
Dan, Potreszov, Akszelrod és a többiek) politikai nézetét, hogy a , régi" lenini 
Iszkra , hajthatatlanságát" állította eléjük példaként. Ugyanakkor hozzáfűzte 
— s ezért neveztük ezt a Luxemburg-levelet átmeneti állomásnak a mensevizmus 
és a bolsevizmus között -, hogy , Szomorú volna, ha a gyakorlati szilárdság és 
engesztelhetetlenség feltétlenül megkövetelné az elméleti nézetekben megmu- 
tatkozó lenini szűklátókörűséggel való egyesülést, és ha semmiképpen sem 
tudna összekapcsolódni egy széles körű és hajlékony gondolkodással." 


" R. A. Jermolajeva-A. 7. Manuszevics: Lenyin i polszkoje rabocseje dvizsenyije. 
Moszkva, 1971. 88-89. o.; fevzerov-Jazsborovszkaja id. mű, 118-124. o.; Rosa Luxemburg: 
Marxizmus, szocializmus, demokrácia. Budapest, 1983. 229-241. o. 

" Szocial-gyemokratyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. 134-136. o. 
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A Potreszovnak írt Luxemburg-levél jelzi, hogy a lenini nézetek iránti 
korábbi fenntartások mellettaz LKLSZD soraiban felerősödtek a mensevikeket 
bíráló hangok. A lengyel párt és a bolsevikok erőteljesebb közeledésére azon- 
ban csak 1905 folyamán került sor. A mensevikektől való eltávolodásban az is 
közrejátszott, hogy az OSZDMP mensevik többségű Párttanácsa nem reali- 
zálta as: LKLSZD vezető testületének, a Főigazgatóságnak azt az 1904. decem- 
beri indítványát, miszerint az oroszországi szociáldemokrata szervezetek tevé- 
kenységének egyeztetése érdekében hívjanak össze országos konferenciát.!" 

Az LKLSZD vezetői tudatában voltak annak, hogy a küszöbönálló forra- 
dalmi események megkövetelik az egész oroszországi szociáldemokrácia feltét- 
len egységét, és hogy az OSZDMP belső szervezeti konszolidálása nélkül nem 
képzelhető el az OSZDMP és az LKLSZD fúziója sem. Világosan látták 
emellett azt is, hogy politikai akcióikban minden belső viszálya ellenére sem 
hagyhatják figyelmen kívül az országos pártot. Az OSZDMP-t tartották leg- 
főbb és legfontosabb szövetségesüknek, s az ő megkerülésével nem kívántak 
közeli szervezeti kapcsolatra lépni egyetlen más munkáspárttal sem.!! 

Az 1905-ös forradalom döntő változást hozott a lengyel szociáldemokrácia 
fejlődésében. Az LKLSZD az események élére állt, tömegbefolyása kiszélese- 
dett, szervezeti ereje megnőtt, s immár sikerrel vehette fel a versenyt a belső 
ellentétei következtében amúgy is erősen megosztott Lengyel Szocialista Párt- 
tal.!" Térnyerését elősegítette, hogy az eddiginél rugalmasabban közeledett 
a nemzeti kérdéshez, s bár ezután sem fogadta el a nemzeti önrendelkezés 


10 Jermolajeva—Manuszevics id. mű, 85. o. 

u Jellemző ebből a szempontból, hogy amikor 1904 végén a Bund egyesülést javasolt a 
lengyel pártnak, Leo Jogiches-Tyszka azzal utasította vissza a zsidó szociáldemokrácia ajánla- 
tát, hogy az abszolutizmus elleni harc mindenekelőtt az OSZDMP-vel történő egyesülést 
sürgeti. — Lásd "érről: R. A. fermolajeva: Tyema russzko-polszkovo revoljucionnovo szotrud- 
nyicsesztva v dokumentalnih matyerialah Centralnovo Partyijnovo Arhiva. In: Szvjazi revol- 
jucionyerov Rosszii i Polsi. 144. old. 

3 L. erről: V. Megyem: Nacionalnoje dvizsenyije í nacionalnije szocialisztyicseszkije 
partyii v Rosszii. In: Formi nacionalnovo dvizsenyija v szovremennih goszudarsztvah. 
Avsztro-Vengrija. Rosszija. Germanyija. Szerk.: A. I. Kasztyeljanszkij. Sz-Petyerburg, 1910. 
7165-766. o.; - A Lengyel Szocialista Párton belül a szervezet megalakulásától fogva tevékeny- 
kedett egy balszárny J. Strozecki, K. Kelles-Krauz és mások vezetésével, amely Pilsudskiékkal 
szemben az oroszországi szociáldemokráciával való összefogást szorgalmazta. Azt az állás- 
pontot képviselték, hogy ha Oroszországban kibontakozik a rendszer demokratizálását célzó 
harc, akkor ezt a PPS-nek is támogatnia kell, alkotmányt követelve az autonóm Lengyelország 
számára. Az 1905-ös forradalmi események eredményeként a PPS-en belül megerősödött a 
n fiatalok? ellenzéki csoportja, s H. Walecki, B. Szapiro, M. Belecki és mások irányításával a 
párt 1905. márciusi, VII. kongresszusán sikeres áttörést hajtott végre. Az itt elfogadott határo- 
zatok elvetették Lengyelország Oroszországtól való azonnali elszakításának követelését, a len- 
gyelországi eseményeket az oroszországi forradalom szerves részeként értékelték, s a párt vezető 
testületében, a Központi Munkásbizottságban is többségbe kerültek azok, akik a tömegaktivi- 
tás fejlesztését szorgalmazták. A PPS következő, 1906. februári, VIII. kongresszusa a , fiatalok? 
további térnyerését hozta magával. Ez az értekezlet már elítélte a Pilsudski vezette , öregek"- 
nek a lengyel nemzeti felkelés kirobbantásáról kialakított tervét, és a Lengyel Királyság autonó- 
miája mellett szállt síkra a jövendő demokratikus oroszországi államrenden belül. A két irányzat 
véglegesen az 1906. novemberi, IX. kongresszuson vált ketté, amikor kizárták a pártból a pil- 
sudskista Harci Szervezetet. A kizárt kisebbség PPS-forradalmi frakció, a többség pedig 
PPS-Lewica néven tevékenykedett tovább. 
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gondolatát (és ami ebből következett, az önálló Lengyelország létrehozását), 
a korábbinál nagyobb figyelmet szentelt a lengyel nemzeti követeléseknek. 
Az 1905 augusztusában kiadott , A lengyel kérdés és a szocialista mozgalom" 
című gyűjtemény előszavában például Rosa Luxemburg ismét szembeállította 
ugyan a proletariátus osztályfeladatait a nemzeti felszabadító harc célkitűzései- 
vel, látható azonban, hogy átérezte a nemzeti elnyomás következményeit, és a 
forradalmat új, hathatós eszköznek tartotta ezek felszámolásához. Írásában 
utalt arra, hogy a munkásosztálytól nem lehet idegen a nemzeti kérdés, nem 
viselkedhet közömbösen a nemzeti elnyomással szemben, és neki is harcolnia 
k-ell nemzeti méltóságáért. Ekkor már a proletariátus közvetlen feladatának 
:.ekintette a , nemzetiség védelmét", ezt azonban nem a szeparatizmus, az 
állami különválás útján gondolta megvalósítani, hanem csakis az önkényuralom 
. elleni harc révén, mely azért folyik, hogy — mint írta-— ,, . . . az egész államban 
kivívjuk a kulturális és állampolgári élet azon formáit, amelyekkel Nyugat- 
Európa már régóta rendelkezik. Ezért a lengyel proletariátus legtisztább osztály- 
mozgalma, mely a kapitalizmussal együtt nőtt ki a függetlenségi törekvések 
sírján, az egyetlen és a legjobb biztosíték ahhoz, hogy a politikai szabadsággal 
együtt kiharcoljuk a nemzeti-kulturális szabadságot, az állampolgári egyen- 
jogúságot és országunk önigazgatását.""? 

A Lengyel Királyság és Litvánia Szociáldemokráciája a forradalom hó- 
napjaiban alapjában véve fenntartotta a nemzeti kérdésben korábban kialakí- 
tott álláspontját. Akkor, amikor továbbra is tagadta a nemzetek önrendelkezési 
jogát, az összes oroszországi nemzetiség proletariátusának közös cárizmuselle- 
nes harcára törekedett, ennek segítségével igyekezett elérni Oroszország de- 
mokratizálását, s egy jövendő centralizált köztársaságon belül akarta kiteljesí- 
teni Lengyelország autonómiáját, a nemzetiségek egyenjogúságát, szabad kul- 
turális fejlődésük (nemzeti iskola, az anyanyelv használata stb.) intézményes 
biztosítását. Az LKLSZD vezetői tudatában voltak annak, hogy a forradalom 
érdekei megkövetelik a proletár internacionalizmuson alapuló közös küzdelmet 
és az ehhez elengedhetetlen szervezeti egységet, ami viszont csak kompromisz- 
szum esetén lehetséges. E felismerésnek tulajdonítható, hogy az önrendelkezés 
körüli nézeteltérések végleges tisztázása nélkül, ezek átmeneti nyitva hagyásával 
kezdtek tárgyalásokba 1906 elején az OSZDMP képviselőivel az egyesülés 
lebonyolításáról. 

Amíg a lengyel szociáldemokraták 1903-ban a nemzeti kérdés államjogi 
vonatkozásaiban keletkezett konfliktus miatt maradtak távol az OSZDMP-től 
és másodlagosnak tekintették a két párt egyesülésének szervezeti formáját, 
addig a Litvániai, Lengyelországi és Oroszországi Általános Zsidó Munkás- 
szövetség, a Bund elsősorban ez utóbbi kérdéskörben különbözött össze az 
országos párttal. 1901-es IV. kongresszusa óta kitartóan hirdette az OSZDMP 


"35 Idézi Henryk Jablonski: Nyezaviszimoszty Polsi i nacionalnije tragyicii v szvetye le- 
nyinszkih igyej. In: Lenyin i Polsa. Problemi. Kontakti. Otkliki. Szerk.: 4. j. Manuszevics, I. 
Sz. Miller, T. F. Fedoszova. Moszkva, 1970. 48. o. - Ezzel kapcsolatban lásd még Rosa 
Luxemburg , Mit akarunk?" című programadó írását, mely a Przeglad Robotniczy 1904. 5. 
és 19095. 6. számában jelent meg, majd 1906-ban önálló brosúraként is kiadták lengyel és orosz 
nyelven. 


föderatív átszervezésének gondolatát és a nemzeti szempontok szerint tömörült 
részek laza összekapcsolódásából származó előnyöket. Már a , régi", lenini 
Iszkrának a Bunddal folytatott 1901—-1903-as vitasorozatából" kiderült, hogy 
a föderáció, mint szervezeti alapelv, elfogadhatatlan az erőit nemzetiségi különb- 
ség nélkül összefogni és megszervezni szándékozó OSZDMP számára, s mivel 
a II. kongresszus szinte egyhangúlag helyezkedett erre az álláspontra, a szaka- 
dás elkerülhetetlenné vált. 

Abban, hogy a Bund vezetőségének viszonylag nagyobb megrázkódtatások 
nélkül sikerült elismertetnie saját tömegeivel az OSZDMP-ből történt kilépés 
tényét, abban mindenképpen közrejátszott, hogy ez a szeparatista cselekedet jól 
illeszkedett az akkori idők általános nacionalista légkörébe. Az 1902-1903-as, 
majd későbbi zsidóellenes pogromok felerősítették az ellenreakcióként jelent- 
kező zsidó nacionalizmust, szaporodtak a különböző árnyalatú cionista pártok, 
s ez a nacionalista felbuzdulás végső soron szükségszerűen hatott a Bundra is. 
Bizonyos mértékig ez a párt is kifejezője lett a nacionalista szenvedélyeknek 
és hangulatoknak, s nem volt véletlen, hogy éppen ebben az időben nagy be- 
áramlás kezdődött soraiba mind Oroszországban, mind a külföldi emigráció- 
ban." 

A II. kongresszus után rendkívül kiélezett harc bontakozott ki a szervezeti 
befolyásért az OSZDMP és a zsidó szociáldemokrata párt között. A kongresz- 
szusnak a kerületi szervezetekről hozott határozata értelmében 1904 januárjá- 
ban megalakították az OSZDMP Poleszjei Bizottságát, majd 1904 márciusá- 
ban az OSZDMP Északnyugati Bizottságát. Erre azért volt szükség, mivel 
Oroszország soknemzetiségű nyugati területein a zsidó párt nem foglalkozott 
a más nemzetiségű (az ukrán, litván, lengyel, belorusz, orosz stb.) munkások 
szervezésével."§ Mivel több kisebb bundista csoport nem értett egyet pártja ki- 
válásával, csatlakozott az újonnan felállított OSZDMP-bizottságokhoz, az át- 
áramlás azonban nem öltött tömeges méreteket. Ennek ellenére a zsidó szociál- 
demokrácia elkeseredett ellenállást tanúsított kizárólagosságának megsértésével 
szemben, holott Oroszországnak ezen a részén ezután is ő képezte a legszámot- 
tevőbb munkásmozgalmi erőt.!" 

A Bund és az OSZDMP vetélkedése nem korlátozódott csupán a nyugati 
vidékre, hanem szinte az egész birodalomra kiterjedt. A Bund ugyanis a zsidó 
proletariátus egyedüli képviselőjének szerepére törve minden olyan területen 


Mm A lenini Iszkra és a Bund 1901-1903 közötti vitájáról 1.: Máté István: Az oroszországi 
szociáldemokrácia és a nemzeti kérdés. 28-36. o. 

5 M. Rafesz: Ocserki po isztorii , Bunda?. Moszkva, 1923. 99-101., 129-134. o. 

4 Az OSZDMP és a Bund párharcának hatását mutatja ezen a vidéken, hogy mivel az 
újonnan felállított OSZDMP-bizottságok a Bund elleni küzdelemben alakultak ki, náluk nem 
ment végbe a frakciók szervezeti szétválása. Soraikban épp úgy ott voltak a bolsevikok, mint 
a békülékenyek és a mensevikek. — V. I. Szolosenko: Bolseviki v borbe sz melkoburzsuaznimi 
partyijami v Belorusszii (1903. - mart 1917 gg). Minszk, 1981. 38. o. 

" 7. I. Sesztak: Borba bolsevisztszkoj partyii protyiv nacionalizma i opportunyizma 
Bunda. Moszkva, 1980. 43-45. o. - Az egész oroszországi zsidó proletariátus tömörítésére 
aspiráló Bund szervezeti erejét mutatja, hogy 1904-ben mintegy 23 000-es tagság nevében kül- 
dött képviselőket a II. Internacionálé amszterdami kongresszusára. (M. Rafesz: jót édás h 
popitki Bunda v 1905 godu. Proletarszkaja Revoljucija, 1922. 11. sz. 163. o.) 
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létre akarta hozni a maga bizottságait, ahol zsidó munkások éltek. Tevékenysége 
során így nemcsak az OSZDMP-vel került szembe, hanem számolnia kellett az 
egyes területek nemzetiségi alapon létrejött szocialista pártjaival, mozgalmaival 
is: a Lengyel Királyságban az LKLSZD-vel a PPS-szel és a PPS-Proletariattal, 
a Baltikumban a lett szociáldemokrata szervezetekkel, a litván bizottságokkal, 
Ukrajnában pedig az itteni kispolgári-szocialista pártokkal. Törekvéseinek ugyan- 
akkor kedvezett az OSZDMP belső megosztottsága; az, hogy 1906-ig az orszá- 
gos párt nem tudta szervezetileg magához vonni a jelentősebb nemzetiségi szo- 
ciáldemokráciákat, aminek következtében az egyes nemzetiségi szocialista szer- 
vezetek - ideiglenes és részleges akcióegyezségeik ellenére — lényegében egymás- 
tól elszigetelten tevékenykedtek. S meg kell említenünk még egy rendkívül fon- 
tos tényezőt, amely a Bund pozícióit erősítette az OSZDMP-vel szemben: több 
szocialista vagy szociáldemokrata irányban fejlődő nemzetiségi szervezet a zsidó 
pártéhoz hasonló álláspontra helyezkedett a nemzeti kérdésben. Némelyikük 
föderatív alapokon kívánt csak csatlakozni az országos szociáldemokrata párt- 
hoz, és voltak, akik kisebb vagy nagyobb mértékben a kulturális-nemzeti auto- 
nómia gondolatát is magukévá tették." 

A Bund munkásmozgalmi helyzetét meghatározó összetevők e vázlatos be- 
mutatása után, úgy véljük, jobban érthető az a kettős tendencia, mely 1903 és 
1906 között jellemezte a zsidó szociáldemokrata párt tevékenységét. Különösen 
nagy aktivitással próbált együttműködni az oroszországi munkásmozgalom kü- 
lönböző erőivel. Ebben az OSZDMP konkurenciáján, saját elszigeteltsége fel- 
számolásának szándékán túl kétségtelenül közrejátszott az a felismerés is, hogy 
egy forradalmi periódusban a közös célok elérése érdekében nélkülözhetetlen a 
munkásmozgalmi egység megteremtése. E szövetségkeresés során azonban meg- 
kísérelte összeegyeztetni a forradalom általános érdekeit a saját pártérdekeivel. 
Amikor a forradalmasodás létfeltétele volt, hogy a peremvidékek mozgalma 
minél szorosabban kapcsolódjék a centruméhoz - támogatva ezt a követelményt 
-, arra törekedett, hogy egyesüljön az országos szervezettel. Továbbra is kitar- 
tott azonban föderációs elképzelései mellett, és azzal a nyilvánvaló szándékkal 
igyekezett felsorakoztatni maga mögött a nézeteit osztó más nemzetiségi párto- 
kat (letteket, ukránokat stb.), hogy erősítse pozícióit az elkövetkező egyesülési 
tárgyalásokon." 

E törekvés jegyében a Bund kezdeményezésére rendezték meg 1905 ja- 
nuárjában külföldön az oroszországi szocialista pártok konferenciáját. Deklarált 
célja aközös cárizmusellenes harc feladatainak egyeztetése volt. A szervezők az 
OSZDMP-t, a Lett Szociáldemokrata Munkáspártot, az Ukrán Forradalmi Pár- 
tot, az LKLSZD-t, a PPS-Proletariatot, az Örmény Szociáldemokrata Munkás- 
szervezetet, valamint a litván szociáldemokratákat hívták meg, de végül is a 
Bundon kívül csak az OSZDMP KB, valamint a lett és az ukrán párt képvisel- 
tette magát. A meghívottak és a megjelentek névsorának egybevetéséből, vala- 


18 Mint majd látni fogjuk, ilyen szervezeti föderációs tendenciák jelentkeztek 1906 előtt 
például a lett, a litván, az ukrán, az örmény munkásmozgalomban, míg a kulturális-nemzeti 
autonómia nyomaival találkozhatunk pl. a litván és az ukrán szociáldemokráciánál, vagy egyes 
kaukázusi pártoknál. 

19 M. Rafesz: Primirityelnije popitki Bunda . . . 164. o. 
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mint a tanácskozásról készült beszámolóból kiderül, hogy 1905 elején még súlyos 
ellentétek nehezítették az egyes szocialista szervezetek együttműködését. Meg- 
beszéléseik eredményeként a résztvevők közös nyilatkozatot bocsátottak ki 
, Egész Oroszország proletariátusához" címmel; megállapodtak rendszerellenes 
fellépéseik koordinálásában, valamint abban, hogy a jövőben rendszeres idő- 
közönként közös pártkonferenciákat fognak rendezni." 

A Lengyel Királyság és Litvánia Szociáldemokráciájához való közeledést 
szolgálta a Bund és a: LKLSZD 1905. júliusi értekezlete, ami annál figyelemre- 
méltóbb, mivel annak a két pártnak a megegyezési kísérletéről volt szó, amelyek 
1903-ban a nemzeti kérdés miatt komolyan összekülönböztek az OSZDMP-vel. 
Egy közös álláspont kialakítása nyomást gyakorolhatott az országos pártra, s be- 
folyásolhatta a mindegyik fél által tervezett egyesülés milyenségét. Különösen 
fontos ebből a szempontból, hogy a nemzeti probléma jövőbeni oroszországi 
megoldásáról szólva a két szervezet lényegében deklarálta az OSZDMP II. 
kongresszusán az önrendelkezési jog ellenében kifejtett álláspontját, s egy olyan 
határozatot fogadott el, mely követelte , minden nemzet kulturális fejlődését ga- 
rantáló állami intézmények" felállítását." Kétségtelen, hogy ez a megfogalmazás, 
mely már 1903-ban is nagy vitákat váltott ki, magán viselte a bundisták által szor- 
galmazott kulturális-nemzeti autonómia bizonyos ismertetőjegyeit, s ennek el- 
fogadása hiba volt a lengyel szociáldemokraták részéről. 

Az oroszországi szociáldemokrácia jövőbeni egyesülésére nézve az sem volt 
mellékes, hogyan foglal állást az LKLSZD és a Bund az OSZDMP-vel való 
egyesülés formáját illetően. Lényeges, hogy mindegyikük újból leszögezte azegy- 
séges országos szociáldemokrata párt megteremtésének fontosságát, és abban is 
egyetértettek, hogy az OSZDMP nélkül nem lehet előre meghatározni a közös 
párt szervezeti felépítését. (Ekkor tehát a Bund sem hangoztatta nyíltan - talán 
taktikai megfontolásból - föderalista elképzeléseit.) Ugyanakkor abból kiindulva, 
hogy a. OSZDMP mellett már régóta léteznek önálló nemzetiségi szociálde- 


"9 A konferencia szervezői eredetileg a Lengyel Szocialista Pártot is meg akarták hívni, 
erre azonban a PPS által támasztott feltételek, valamint az OSZDMP és az LKLSZD el- 
utasító magatartása miatt nem került sor. Az OSZDMP nem volt hajlandó közös értekezleten 
részt venni a Litván Szociáldemokrata Párttal sem, mivel elvileg ingatagnak és erejét tekintve 
jelentéktelennek tartotta. A PPS-Proletariat és az örmény szervezet ismeretlen okból nem 
küldte el delegátusait, de valószínűsíthető, hogy távolmaradásuk az LKLSZD és az OSZDMP 
tiltakozásával magyarázható. A PPS és a litván párt kirekesztése után az LKLSZD már kész 
lett volna bekapcsolódni a konferencia munkájába, a lengyelországi forradalmi események 
miatt azonban küldötte nem juthatott el a megbeszélés színhelyére, viszont kifejezte csatlako- 
zási szándékát a közös felhíváshoz. — Az 1905. januári konferenciáról I. a Bund küldöttének be- 
számolóját: Matyeriali po isztorii konferencij sz.-d. partyij v Rosszii v 1905 godu. (Dokumen- 
ti iz arhiva Bunda.) Proletarszkaja Revoljucija, 1922. 11. sz. 167-183. o.; V. I. Szolosenko id. 
mű, 63-66. o. 

1 Matyeriali po isztorii konferencij sz.-d. partyij . . . 183. o. — A teljes képhez az is hozzá- 
tartozik, hogy amíg 1903-ban a Bund képviselői éppen Lengyelország esetében még elismerték 
az önrendelkezési joggal járó állami különválást, az 1905-ös nyári konferencián már teljes mér- 
tékben támogatták az LKLSZD véleményét ebben a kérdésben. -— Vö. a bundista Megyem 
felszólalását a II. kongresszuson: Vtoroj szjezd RSZDRP. Ijul-avguszt 1903 goda. Protokoli. 
Moszkva, 1959. 190. o., valamint az 1905-ös nyári konferenciáról készített Bund-beszámolót 
(Matyeriali po isztorii konferencij sz.-d. partyij . . . 182-183. o.). 
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mokrata pártok, és működésükre s fennmaradásukra továbbra is szükség van, 
mind az LKLSZD, mind a Bund arra az álláspontra helyezkedett, hogy a közös 
párton belül ezeknek a nemzetiségi szervezeteknek meg kell őrizniük a tevékeny- 
ségükhöz elengedhetetlenül szükséges szabadságot és önállóságot. 

Az 1905-ös nyári konferencián a két fél végül abban is megegyezett, hogy 
központi szerveik kapcsolatot tartanak fenn egymással, tevékenységüket koor- 
dinálják, és elhatározták, hogy helyi szervezeteik az együttes munka érdekében 
közös bizottságokat állítanak fel.?? 

Az 1905. januári, júliusi és más hasonló megbeszélések, valamint az egyes 
városokban a Bund és a többi forradalmi párt között? létrejött széles körű helyi 
megállapodások azt tükrözték, hogy a zsidó szociáldemokrácia elfogadta a forra- 
dalom érdekeinek elsődlegességét, és hajlandónak mutatkozott bizonyos komp- 
romisszumokra. Ezzel párhuzamosan azonban - mint már jeleztük - a Bund 
önmaga megerősítésére törekedett. Ez abban is kifejezésre jutott, hogy a nemzeti 
kérdésben korábban kifejtett különvéleménye logikus folyományaként az 1905. 
októberi, VI. kongresszusán hivatalosan is elfogadta a kulturális-nemzeti auto- 
nómiát. Határozatában többek között leszögezte: , Amikor elismeri, hogy csak 
az osztályuralom összes formáját megsemmisítő szocializmus hozza el a teljes 
felszabadulást is mindenféle nemzeti elnyomás alól, a szociáldemokráciának arra 
kell törekednie a kapitalista rendszer keretei között, hogy a nemzeti konfliktu- 
sok kiküszöbölése céljából olyan maximális garanciákat állítson fel, amilyeneket 
csak el lehet érni a polgári társadalomban. 

Figyelembe véve továbbá: 

1. hogy ilyen garanciaként — az államrendszer általános demokratizálása, 
a teljes állampolgári és politikai jog, valamint a nyelvi egyenjogúság szokásos ga- 
ranciái mellett — csak olyan közjogi intézmények felállítása szolgálhat, melyek 
minden nemzet számára lehetővé teszik a szabad kulturális fejlődést; 

2. hogy Oroszországban sok olyan nemzetiség él, amelyek a mai kapitalista 
gazdasági fejlődés során egyre inkább összekeverednek, aminek következtében 
lehetetlenné válik területi elhatárolásuk; 

a fent említett közjogi intézmények csak egy nemzeti-kulturális autonómia 
formájú exterritoriális autonómiában ölthetnek testet."?" 

A Bund VI. kongresszusa a kulturális-nemzeti autonómia programba ik- 
tatásával párhuzamosan újólag kiállt az OSZDMP föderatív átszervezése mellett. 
Az erről elfogadott határozat kijelentette, hogy , erős", , életképes" oroszországi 
párt csak föderációs alapon jöhet létre, és hogy egy ilyen föderáció lényege 


13 To. 183-186. o. 

33 1905 februárjában ülésezett Dvinszkben a Bund VI. konferenciája, mely elrendelte, 
hogy a forradalmi események során a lehető legszorosabb kapcsolatot kell kiépíteni minden 
helyi szociáldemokrata szervezettel, ha azok nem dezorganizálják a zsidó proletariátus mozgal- 
mát, és ha számottevő befolyással rendelkeznek a nem zsidó proletariátus körében. (M. Rafesz: 
Ocserki po isztorii , Bunda?. 149-157. o.) A Bund és más szociáldemokrata pártok 1905-ös 
együttműködéséről és kapcsolatuk jellegéről I. még: V. I. Szolosenko id. mű, 66—67., 80-85. o., 
valamint N. A. Buhbinder: Isztorija jevrejszkovo rabocsevo dvizsenyija v Rosszii. Po nyeizdan- 
nim arhivnim matyerialam. Leningrád, 1925. 289-290. o., 302-316. o. 

M A határozat teljes szövegét I.: M. Rafesz: Ocserki po isztorii , Bunda". 269-270. o. 
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, : . .a tevékenységükben kerületi határok által nem korlátozott és a központi 
pártszervekben képviselettel rendelkező nemzetiségi szociáldemokrata szerve- 
zetek egyesülése"."5 

Mindebből kiderül, hogy a Bund felemás álláspontra helyezkedett az 
OSZDMP-vel való egyesülés kérdésében. Amikor elfogadta ennek szükségessé- 
gét és elvben hajlott a megegyezésre, egyúttal körömszakadtáig kitartott saját 
álláspontja mellett és mindent elkövetett annak érvényesítéséért. Hajthatatlansá- 
ga kemény összecsapásokat okozott az előkészítő megbeszéléseken és az 
OSZDMP 1906-os stockholmi kongresszusán. A Bund-kérdés és vele kapcso- 
latban a zsidókérdés nem véletlenül jelentkezett oly különös vehemenciával, 
állandóan visszatérő problémaként az oroszországi szociáldemokrácia kong- 
resszusain és mindennapi tevékenységében. Az oroszországi zsidó lakosságot 
sújtó rendkívüli megszorítások (numerus clausus, a , letelepedési övezet 
kényszerítés, a mezőgazdasági tevékenységtől való eltiltás stb.), a zsidóüldözé- 
sek, pogromok antiszemita légköre szinte törvényszerűen kényszerítette az orosz- 
országi zsidóságot bizonyos befelé fordulásra, , önvédelmi" ideológiájának: a 
cionizmusnak a megfogalmazására. Ez a kivételesen súlyos nemzetiségi elnyo- 
más és következményei nem maradtak, nem is maradhattak hatás nélkül a Bund- 
ra. Neki is fel kellett vállalnia a zsidó nemzetiségi érdekek védelmét, ha nem akart 
alulmaradni a cionista-szocialista pártokkal a tömegbefolyásért vívott kiélezett 
konkurenciaharcban. Ilyen körülmények közepette, ha nem mondott is le 
a szociáldemokrata jellegéből szükségszerűen következő és eredendően fel is 
vállalt internacionalizmusról, a közös érdekek képviseletéről, az adott helyzetből 
a Bund azt a következtetést vonta le, hogy elsődlegesen saját nemzetiségének 
érdekeit kell védelmeznie. Véleménye szerint ugyanis az összmozgalom képtelen 
minden oroszországi nemzetiség és különösen a zsidóság érdekeiért külön kiáll- 
ni. Ebből fakadt az az álláspontja, hogy minden egyes nemzetiségi szociálde- 
mokrata pártnak saját nemzetisége munkásait kell tömörítenie, ami azonban nem 
zárja ki e szervezetek összefogását, együttműködését. Az összefogás szervezeti 
formájának viszont, az osztrák szociáldemokrata párt felépítéséhez hasonlóan, 
szükségszerűen föderatív jellegűnek kellett lennie. Úgy véljük, hogy a Bund 
kulturális-nemzeti autonómiára törekvésének oka ugyancsak egy készen talált 
tényezőben keresendő. Amiatt, hogy az oroszországi zsidó lakosság szétszórtan, 
s még a , letelepedési övezetben" is kisebbségben élt, hogy nem volt , nemzeti 
területe", a bundista teoretikusok, mondhatni, logikusan jutottak el a területen- 
kívüliségen alapuló, a kulturális-nyelvi közösségre és hagyományokra épülő nem- 
zeti autonómia gondolatához, minden bizonnyal megint csak nem függetlenül 
az osztrák szociáldemokrácia körében kifejlődött, a Karl Renner és a délszlávok 
által propagált nézetektől. 

Mindezzel csupán jelezni kívántuk, hogy amikor az oroszországi szociálde- 
mokrácia egyes kérdéseinek tárgyalásakor a Bund irányvonalának eltérő voltá- 
ról, másságáról beszélünk, akkor ezeknek a bundista törekvéseknek volt objek- 
tív alapja, voltak olyan sajátos adottságok, amelyekből ezek a törekvések kinőt- 


8 TJo. 175. o. 
100 


tek. Ez a tény viszont nem csökkenti a Bund felelősségét abban, hogy a nemzeti 
mozzanatot sokszor az osztályfeladatok elé helyezte, s hogy különállása védel- 
mében elkeseredetten harcolt az OSZDMP szerinte , asszimilációs" törekvései- 
vel szemben. Ezzel kétségtelenül gyengítette az oroszországi munkásmozgalom 
internacionalista egységét és rendszerellenes fellépéseinek hatékonyságát, hiszen 
az OSZDAMP is felvállalta az antiszemitizmus elleni harcot, s kiállt többek kö- 
zött a zsidók állampolgári jogai mellett. 

Ami a Bundnak a bolsevikokhoz, illetve a mensevikekhez fűződő viszonyát 
illeti, z OSZDMP-ből történt 1903-as kiválásával el tudta kerülni, hogy a bol- 
sevik-mensevik elhatárolódás az ő soraiban is végbemenjen. A szakítást követő- 
en az 1906-os egyesülésig a zsidó párt a maga korábbi vonalát követte, s nem he- 
lyezkedett sem bolsevik, sem pedig mensevik platformra. Kétségtelen ugyanak- 
kor, hogy egyes jellemzői a bolsevikokkal, míg mások a mensevikekkel rokoní- 
tották. Pl. szigorú szervezeti centralizmusa, a párt vezetése alatt működő egyéb 
munkásszervezetekről (szakszervezetek, szovjetek stb.) vallott felfogása a bol- 
sevikok elképzeléseihez hasonlított, természetesen azzal az alapvető különbség- 
gel, hogy a Bund nemzeti, a bolsevikok pedig internacionalista alapállásról köze- 
lítették meg ezeket a problémákat. 1905-ben a Bund néhány taktikai-politikai 
kérdésben is közel állt a bolsevik áramlathoz. Ezt mutatta pl. az 1905. szeptem- 
beri rigai Duma-ellenes határozat aláírása, vagy az, hogy részt vett a fegyveres 
felkelés előkészítésében. Ugyanakkor viszont már ebben az 1905-ös periódus- 
ban több állásfoglalása a mensevikekkel rokonította (a proletárdiktatúra elvetése, 
a liberális burzsoáziával kötendő szövetség túlértékelése stb.). Ez az eszmei kö- 
zelség a forradalom apályakor egyre erőteljesebbé vált, s már az egyesült párton 
belül egy kifejezetten bolsevikellenes szövetség képében jelentkezett. 

A Lengyel Királyság és Litvánia Szociáldemokráciájához és a Litvániai, 
Lengyelországi és Oroszországi Általános Zsidó Munkásszövetséghez képest az 
OSZDMP-n kívül álló többi nemzetiségi szociáldemokrata párt mind szervezeti 
jellemzőit, mind elméleti-politikai arculatát tekintve jóval kialakulatlanabb 
állapotban volt. 

A lett szociáldemokrata bizottságok 1902 áprilisában hozták létre első át- 
fogóbb tömörülésüket, a Balti Lett Szociáldemokrata Munkásszervezetet."" 
Kétéves előkészítő tevékenység eredményeként ebből alakult meg 1904 júniusá- 
ban Rigában a Lett Szociáldemokrata Munkáspárt (LSZDMP) Jánis Ozols, dr. 
Paul Kalnins, Jánis Jansons és mások vezetésével, mely az OSZDMP IV. (stock- 
holmi) kongresszusán az LKLSZD-vel és a Bunddal együtt az országos párt 
részévé vált. Hogy ez a fiatal párt ilyen rövid idő alatt eljutott az egyesülésig, 
abban közrejátszott, hogy az alakuló értekezleten elfogadott programja alapjában 
véve megegyezett az OSZDMP programjával, de az eszmei rokonságon kívül 


16 A lett szociáldemokrácia 1906 előtti szerveződéséről, jellemzőiről és tevékenységéről l.: 
P. K. (P. I. Kalnins): Revoljucionnaja szocial-gyemokratyija v  Pribaltyijszkom Kraje. 
.Sz-Petyerburg, 1906., valamint Bruno Kalnins: The Social Democratic Movement in Latvia. 
In: Revolution and Politics in Russia. Essays in Memory of B. I. Nikolaevsky. Bloomington- 
London, 1972. 134-142. o. 
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erre a lépésre ösztönözte a nacionalista jellegű, kispolgári-értelmiségi bázisú 
Lett Szociáldemokrata Szövetséggel szembeni önmegerősítési törekvése is.?7 

Az LSZDAMP csatlakozását az OSZDMP-hez ugyanakkor komoly nézetkü- 
lönbségek hátráltatták. I. kongresszusukon a lett szociáldemokraták nem vettek 
be programjukba külön agrárköveteléseket, amit Lettország különleges agrár- 
viszonyaival indokoltak. A kongresszusra kidolgozott programtervezetük ehhez 
még hozzátette: , A Lett Szociáldemokrata Munkáspárt küzd a kizsákmányolás 
és az üldözés minden fajtája ellen, egyelőre azonban a proletariátus érdekeinek 
védelmére korlátozza tevékenységi szféráját. Ezért nem terjeszt elő olyan köve- 
teléseket, amelyek csak a kistulajdonosoknak kellenek. A Lett Szociáldemokrata 
Munkáspárt ellenzi, hogy programjába olyan követeléseket vegyen be, ame- 
lyek csak a kispolgári (kistulajdonosi) réteg érdekeinek megvalósulását segítik 
elő, és amelyek megerősítik tulajdonosi állapotukat az egész társadalom, többek 
közt a munkásosztály érdekeinek rovására." "" Az agrárkérdésben kialakított 
különvéleményüket a lett szociáldemokraták az OSZDMP stockholmi kong- 
resszusán is kitartóan védelmezték, s csak ennek elismerése fejében voltak haj- 
landók egyesülni.?? 

A nemzeti kérdésben az LSZDMP alapjában véve elfogadta az OSZDMP 
álláspontját. Elvetette a független lett állam gondolatát, amit a Lett Szociálde- 
mokrata Szövetség hirdetett. Síkraszállt az oroszországi államberendezkedés de- 
mokratizálásáért, s ennek keretében széles körű területi önigazgatást követelt a 
lett területeknek; a nemzetiségeknek és a különböző vallások követőinek teljes 
egyenjogúságot; a lett nyelv számára pedig akadálytalan és szabad használatot." 
Az országos szociáldemokrata párt szervezeti felépítését illetően azonban el- 
utasította a területi elvet. Az 1904-es alakuló kongresszus erről úgy vélekedett, 
hogy csupán a föderáció biztosíthatja a közös pártban összefonódó nemzetiségi 


" A tömegbázisát, politikai arculatát, harci módszereit tekintve az eszer párttal rokonít- 
ható Lett Szociáldemokrata Szövetségről 1.: K. Zalevszkíj: Nacionalnije partyii v Rosszii. 
273-275. o. 

s Idézi: 7. Jansons IBraun): Latvija v pervoj polovinye 1901 goda. Proletarszkaja Revol- 
jucija, 1922. 12. sz. 14. o.; A kérdéskörhöz lásd még: 7. P. Krasztiny: Revoljucija 1905—1907 
gg. v Latvii. In: Revoljucija 1905-1907 gg. v nacionalnih rajonah Rosszii. Szbornyik sztatyej. 
Szerk.: L. M. Ivanov, A. M. Pankratova, A. L. Szidorov. Moszkva, 1955. 256-257. o. 

8 Az OSZDMP 1906 áprilisában Stockholmban megrendezett IV. (ún. , egyesülési?) 
kongresszusán a lett szociáldemokrácia ultimatív feltételnek tekintette a: OSZDMP-be történő 
belépése szempontjából azt a követelését, hogy ne legyen számára kötelező az országos párt 
agrárprogramja, s hogy önállóan alakíthassa ki véleményét az agrárkérdésben. A lett párt 
küldöttei azzal indokolták ezt a különleges igényt, hogy a kapitalista viszonyok elterjedése 
következtében a balti területeken mind a nacionalizálás, mind pedig a municipalizáció prog- 
ramja a nagy földbirtokok felosztását eredményezné, amit ők nem tartanak kívánatosnak. Ehhez 
hozzátették, hogy az agrárkérdést nem program-, hanem taktikai kérdésnek tekintik, s kétségbe 
vonták, hogy lehetséges lenne közös agrárprogramot kidolgozni egész Oroszország számára. 
- L. ehhez a lett küldöttek, Ribak (A. Busevics) és Dambit (V. V. Dermanis) felszólalását az 
agrárkérdés vitájában: Csetvjortij (objegyinyityelnij) szjezd RSZDRP. Aprel (aprel-maj) 
1906 goda. Protokoli. Moszkva, 1959. 120-125. o. 

"9 K. Zalevszkíj: Nacionalnije dvizsenyija. In: Obscsesztvennoje dvizsenyije v Rosszii 
v nacsale XX-vo veka. IV. k. 2. rész. 7. könyv. Sz-Petyerburg, 1911. 193. o. 
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részek önállóságát, s ezt az állásfoglalást az LSZDMP 1905. júniusi II. kongresz- 
szusa I5 megerősítette." 

A nemzetiségi szociáldemokrata szervezetek területi határoktól független 
tevékenységét, az OSZDMP föderatív átszervezését követelő lett álláspont meg- 
egyezett a Bund véleményével. Ezen az alapon természetes volt közeledésük, ami 
a föderatív elveknek a gyakorlatba való átültetését eredményezte. Még 1903-ban 
— tehát a: LSZDMP I. kongresszusa előtt - Rigában felállítottak egy Föderatív 
Szociáldemokrata Bizottságot, melyhez az OSZDMP helyi csoportja is csatlako- 
zott. Ehhez hasonló megállapodásokat egyébként a forradalom idején is kötöttek 
egymással." E gyakorlati lépések mellett az LSZDMP külön is hangsúlyozta 
a Bund iránti szimpátiáját. Alakuló kongresszusa hivatalos levélben üdvözölte a 
zsidó pártot, elismerve őt a zsidó proletariátus egyetlen képviselőjének, s ezzel 
összhangban megígérte, hogy nem folytat semmilyen tevékenységet a zsidó 
munkások körében, és velük csak a Bundon keresztül tart kapcsolatot." A zsidó 
szociáldemokrata párt példáját követve az LSZDMP ki akarta sajátítani a lett 
munkások képviseleti jogát. Nyilatkozataiban azzal vádolta az OSZDMP-t, hogy 
el akarja nyelni, maga alá akarja rendelni a többi oroszországi nemzetiség szoci- 
áldemokrata szervezeteit, s megtiltotta neki, hogy a lett Központi Bizottság en- 
gedélye nélkül forduljon a lett munkásokhoz." A lengyel és a zsidó párthoz ha- 
sonlóan végül a lett szervezetet is a forradalom érdekeinek felismerése ültette 
tárgyalóasztalhoz, ez késztette arra, hogy követeléseit az ésszerű és elfogadható 
kompromisszumok szintjére szorítva 1906-ban belépjen az OSZDMP-be. 

A Litván Szociáldemokrata Párt jóval tekintélyesebb szervezeti múlttal ren- 
delkezett a lettekénél, az eszmei-politikai tisztázódás folyamata azonban nála 
sokkal lassabban zajlott le. Internacionalista elemeinek egy csoportja már 1896- 
ban, a pártalakulás évében kivált az anyaszervezetből (a Lengyel Királyság Szo- 
ciáldemokráciájával egyesülve ők hozták létre 1900-ban a Lengyel Királyság és 
Litvánia Szociáldemokráciáját). A K. Zalewski-csoportosulás távozása után a 
párt irányítása dr. Domasevics, A. Moravskis, A. Janulajtis, Sz. Kajris kezébe 
került, akik az önálló litván nemzeti fejlődést propagálták. Programjukban a jö- 
vendő független Litvánia mellett szálltak síkra, mely Oroszország demokrati- 
zálása után a , szabad föderáció" alapján társulna más országrészekhez. A nem- 
zeti érdekeket előtérbe helyező, nemritkán nacionalista felhangú nézeteik 
megfogalmazásakor bőven merítettek a litvániai területeken is tevékenykedő és 
komoly befolyással rendelkező Lengyel Szocialista Pártés a Bund eszköztárából." 


"a P. K. (P. I. Kalnins) id. mű, 15., 21. o.; Bruno Kalnins id. mű, 136-139. o.; 7. P. 
Krasztiny id. mű, 267-268. o. 

"3 A rigai föderációs együttműködésről, a kísérlet jellegéről és következményeiről Il. az 
itteni OSZDMP-bizottságnak az OSZDMP II. kongresszusához intézett levelét, amelyet 
Martov nyomós érvként használt fel a Bund föderalizmusáról folytatott kongresszusi vitában. 
- Vtoroj szjezd RSZDRP. Protokoli. 317., 703-705. o.; Bruno Kalnins id. mű, 136-139. o. 

3 M. Rafesz: Ocserki po isztorii , Bunda?. 143-144. o. 

s T. J. Burmisztrova: Nacionalnaja polityika partyii bolsevikov v period pervoj russzkoj 
revoljucii 1995-1907 gg. Leningrád, 1962. 90-92. o. 

55 A litván szociáldemokrata mozgalom kezdeteiről, jellemzőiről 1.: P. P. Girdzíijauskene: 
Revoljucija 1905-1907 gg. v Litve. In: Revoljucija 1905-1907 gg. v nacionalnih rajonah Rosszii. 
316-318. o.; V. Megyem: Nacionalnoje dvizsenyije . . . 766—767. o. 
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A forradalom előestéjén majd hónapjaiban a litván szociáldemokrácia sorai- 
ban észrevehető fejlődés következett be mind elméleti, mind pedig szervezeti 
téren. A föderalistákkal szemben egyre erőteljesebben hallatták szavukat a Drau- 
gas című lap köré tömörülő autonomisták (Z. Aleksza-Angaretis, J. Janulja- 
vicsjus és mások), akik az Oroszország demokratizálásáért folyó harc közös ér- 
dekeiből kiindulva kiálltak az egész birodalom proletariátusának együttes küz- 
delme mellett, Litvánia számára pedig Oroszországon belül akartak területi auto- 
nómiát kivívni. 

Az ellenzék tevékenységének hatására a litván szociáldemokraták Központi 
Bizottsága 1996-ban már hivatalosan is konstatálni volt kénytelen a két irányzat 
párton belüli vetélkedését és eltérő politikai törekvéseit, melyek külön program- 
tervezet kidolgozásában is testet öltöttek. A föderalisták dokumentuma - koráb- 
bi állásfoglalásaikhoz hasonlóan — Oroszország föderatív átalakítása mellett tört 
lándzsát, s ennek keretében követelte az egészhez föderatív alapokon kapcsolódó 
Litvánia , legszélesebb autonómiáját". Ezzel szemben az autonomisták az egész 
oroszországi proletariátus érdekközösségéből kiindulva utaltak arra, hogy Lit- 
vánián kívül is élnek litván munkások, ami még inkább egybeforrasztja érdekei- 
ket a más nemzetiségű proletárok érdekeivel. Ugyanakkor arra hivatkozva, hogy 
a hatalmas és soknemzetiségű oroszországi állam jövője elképzelhetetlen bizo- 
nyos fokú decentralizáció nélkül, a szerintük kulturális és gazdasági tekintetben 
egyaránt külön egészet képező Litvánia számára autonómiát kell biztosítani. 

A Litván Szociáldemokrata Párt 1906. szeptemberi konferenciáján a két 
áramlat párharcából lényegében az ellenzék került ki győztesen. Az értekezlet 
ugyanis elvetette a föderalisták programjához szervesen illeszkedő ,,vilnói al- 
kotmányozó gyűlés" jelszavát, s helyébe az ,jösszoroszországi alkotmányozó 
gyűlés" követelését állította, ami az autonomista tervezet része volt. (Hivatalosan 
majd az 1907. augusztusi, VII. pártkongresszus által elfogadott új program 
váltja fel a föderációt a , széles körű autonómia" követelésével.)"" 

A párton belüli baloldal előretörésével párhuzamosan fontos szervezeti vál- 
tozásokra került sor. Internacionalista jellegét és törekvéseit kihangsúlyozandó, 
1905. júniusi, VI. kongresszusán a Litván Szociáldemokrata Párt felvette a Lit- 


5 Z. Angaretis [Aleksza]: Iz gyejatyelnosztyi Sz.-D.P. Litvi v godi reakcii. Prole- 
tarszkaja Revoljucija, 1922. 11. sz. 77-79. o. - Itt jegyezzük meg, hogy amikor a nemzeti 
kérdés megoldásában a litván szociáldemokrácia a területi elvet fogadta el, egyúttal kifejezésre 
juttatta aggályait a területi elv abszolút helyességét illetően, s ennek kapcsán a kulturális- 
nemzeti autonómia gondolatával is kacérkodott. A litvánok jiddis nyelvű lapja, az Arbeiter 
Stimme vun Lite 1907. 4. száma erről a következőket írta: , Egyetlen [litvániai] nemzet sem 
képez abszolút többséget, és a lengyeleken, a beloruszokon, a litvánokon és a zsidókon kívül, 
akiknek száma helyenként csaknem azonos, Litvániát németek és oroszok kisebb csoportjai is 
lakják. Ezért a nemzeti kérdés felszámolásának területi módszere Litvániában csak nagyon kis 
mértékben oldaná meg a külön, minden egyes nemzetiség iskoláit, kultúráját érintő összes 
kérdést, amennyiben természetesen egyik vagy másik nemzetnek vannak ilyen igényei." 

A lap a Litvániának biztosítandó ,, teljes politikai önállóság" elérése után azt javasolta, 
hogy a litvániai nemzetiségeknek arányos kulturális költségvetést kellene juttatni, melynek mér- 
tékét a helyi parlament állapítaná meg, s melynek birtokában mindegyik nemzetiség maga 
dönthetne a kulturális életét érintő kérdésekről. Ez a kulturális-nemzeti autonómiával kétség- 
telenül rokonságban álló elképzelés azonban nem került be a párt hivatalos programjába. (Idézi: 
V. Megyem: Nacionalnoje dvizsenyije . . . 768-769. o. 
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vániai Szociáldemokrata Párt nevet, majd 1906 őszétől fokozatosan egybeolvadt 
az ugyanilyen elnevezést viselő másik litvániai csoportosulással.?" A párt már 
említett 1906. szeptemberi konferenciája elhatározta az OSZDMP-vel való egye- 
sülést is, és kidolgozta belépési tervezetét. Ennek alapjául a lengyel és a lett 
szociáldemokrata párt csatlakozási platformja szolgált az, amit az OSZDMP 
1906. áprilisi, stockholmi kongresszusa hagyott jóvá. A litvánok egyesülési ter- 
vezetében ugyanakkor megmaradt még a föderalizmus számos eleme, ami elfo- 
gadhatatlan volt az OSZDMP számára, s ez még az OSZDMP 1907-es, V. 
kongresszusán is lehetetlenné tette a litván párt belépését az országos pártba. 
Tulajdonképpen csak a litván szociáldemokrácia 1907. augusztusi, VII. kong- 
resszusa fogadott el olyan egyesülési platformot, mely - kizárva a föderalista 
jellegű pontokat - kedvező fogadtatásra talált az OSZDMP részéről, s amelynek 
alapján megindulhatott a két párt szervezeti közeledése is. 

A litván szociáldemokráciánál tehát elhúzódott az elméleti tisztázódás és a 
szervezeti konszolidálódás folyamata, s heterogén eszmei arculata, képlékeny 
szervezeti állapota következtében szenvedett késedelmet az OSZDMP-hez tör- 
ténő csatlakozása is. 19096-tól megindult ugyan bizonyos közeledés, tárgyalások 
is folytak a két párt képviselői között, a fent említett okok miatt azonban a tény- 
leges egyesülésre sem a forradalom éveiben, sem pedig utána nem került sor. 

Lényegében hasonló összetevőkre vezethető vissza az is, hogy az 1905-1907- 
es forradalom idején az ukrán szociáldemokrácia sem lett teljes egészében az or- 
szágos párt alkotórésze. Az ukrán forradalmi mozgalom egyik bázisaként 1900- 
ban alakult meg az Ukrán Forradalmi Párt, mely különböző eszmeáramlatokat 
ötvözött magában: a szociáldemokratizmus mellett kiadványaiban és doku- 
mentumaiban helyet kapott a radikális-demokrata és a kispolgári-nacionalista 
világnézet is. Az elméleti eklekticizmus lehetetlenné tette a szervezeti konszolidá- 
lódást, a pártstruktúra állandó változásban volt és csak 1905-ben kezdett stabi- 
lizálódni. Ukrán Néppárt elnevezéssel 1902-ben kiváltak az UFP-ből a jobb- 
oldali, nyíltan nacionalista elemek. 1904-ben a párt egyesült az Ukrán Szocialista 
Párttal," de még ugyanebben az évben újabb szakadásra került sor. Tucsapsz- 


§" A Lengyel Szocialista Párt (a PPS) litvániai szervezetéről van szó, mely 1893-ban 
alakult a Litvániában élő lengyel munkások összefogására. A forradalom éveiben a litvániai 
PPS az anyapárt balszárnyához csatlakozott, majd 1906. júniusi konferenciáján önállósította 
magát, felvette a Litvániai Szociáldemokrata Párt nevet, s ugyanekkor határozta el a másik 
Litvániai Szociáldemokrata Párttal való egyesülést. 1906 októberében állították fel a két párt 
egyesített Központi Bizottságát, majd megindult helyi szervezeteik összeolvadása is. Az egye- 
sülési folyamatot a Litvániai Szociáldemokrata Párt 1907. augusztusi, VII. (egyesítő) kong- 
resszusa zárta le. 

8 V. Mickevics-Kapsukas: 1905 g. v Litve. Proletarszkaja Revoljucija, 1922. 11. sz. 70- 
72. o. 

5 Az Ukrán Szocialista Párt (USZP) 1900-ban alakult meg majdnem egyidejűleg az Ukrán 
Forradalmi Párttal (UFP). Lényegében a Lengyel Szocialista Párt (PPS) ukrán szekciója volt, 
s programja, kiadványai kispolgári-nacionalista jellegűek voltak. Fennállása alatt az USZP-nek 
valójában sohasem volt jelentősebb tömegbefolyása és szervezeti ereje. -— Az USZP-ről, illetve 
az UFP 1905 előtti tevékenységéről I.: M. Ravics-Cserkasszkíj: Isztorija Kommunyisztyicsesz- 
koj Partyii (b-ov) Ukraini. Goszudarsztvennoje Izdatyelsztvo Ukraini, 1923. 27-30. o.; K. 
Zalevszkiíj: Nacionalnije partyii v Rosszii. 294. o. 
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kij, Melenyevszkij, Mazurenko és mások vezetésével az UFP baloldala önálló- 
sította magát, és Ukrán Szociáldemokrata Szövetség (Szpilka) néven az 
OSZDMP-vel való együttműködést és egyesülést tűzte zászlajára. 

A Szpilka vezetői még 1904-ben kapcsolatba léptek és tárgyalásokat kezdtek 
az OSZDMP KB-val, s ennek eredményeként 1905 áprilisában a mense vikek 
genfi konferenciáján az országos párt soraiba léphettek. A mensevik orientáció 
persze nem volt véletlen, az OSZDMP 1903-as szétválását követően ugyanis 
az ukrajnai OSZDMP bizottságok jelentős része mensevik kézre került, s ez a 
tény rányomta bélyegét a Szpilka taktikai vonalvezetésére. 

Az Ukrán Szociáldemokrata Szövetség és az OSZDMP egyesülését rögzítő 
szabályzat szerint a Szpilka az országos párt olyan alkotórésze, mely az ukrán 
nyelven beszélő proletariátus szervezését tekinti céljának, és rendelkezik mind- 
azokkal a jogokkal, amelyeket az OSZDMP szervezeti szabályzata a pártbizott- 
ságok szövetségeinek biztosít. A két fél megegyezése értelmében ott, ahol nincse- 
nek OSZDMP-bizottságok, a Szpilka csoportjai önállóan tevékenykedhetnek, 
ahol viszont vannak, az ukrán szervezetek csatlakoznak hozzájuk, s csupán belső 
szervezeti, valamint agitációs és propagandakérdésekben járhatnak el önállóan. 
A belépési feltételek szerint a Szpilka az egyesülés után is megtarthatta vezető 
szerveit, összehívhatta kongresszusait, irodalmi és technikai bizottságot hozha- 
tott létre központi szervei mellett, és jogában állt elküldeni képviselőit az össz- 
párti kongresszusra. Végeredményben tehát az Ukrán Szociáldemokrata Szö- 
vetség a területi autonómia alapján, az OSZDMP szervezeti szabályzatával össz- 
hangban csatlakozott az országos párthoz, s bár elsődleges célja az ukrán prole- 
tárok tömörítése volt, a mindennapi munka során sokat tett az Ukrajnában élő 
ukrán, zsidó, orosz munkások közös harcának megszervezéséért." 

A szpilkások kiválása által okozott belső megrázkódtatás, valamint az 1905- 
ös események hatására az Ukrán Forradalmi Párt megpróbálta újjárendezni 
sorait. Vezetői: Pors, Mazepa, Tkacsenko, Vinnyicsenko és a többiek hozzálát- 
tak a párt szervezeti hálózatának megerősítéséhez, s mindenekelőtt a munkásság 
körében igyekeztek gyökeret ereszteni — meglehetősen csekély eredménnyel. 
A párt strukturális fejlesztését a politikai irányvonal módosítása követte. 1905 
végén ülésezett az UFP II. kongresszusa, mely elhatározta az Ukrán Szociálde- 
mokrata Munkáspárt név felvételét, ezzel is kihangsúlyozva munkás- és szociál- 
demokrata jellegét. A kongresszus elfogadta az OSZDMP programját is, ame- 
lyet a nemzeti kérdésben kiegészített Ukrajna autonómiájának követelésével — 


9 Az OSZDMP és a Szpilka egyesülését, valamint a belépési szabályzat teljes szövegét 
1.: A. Ris: Ocserki po isztorii ukrainszkoj szocial-gyemokratyicseszkoj , Szpilki?. Izdatyelsztvo 
, Proletariat?", 1926. 15-17. o.; M. Ravtics-Cserkasszkíj id. mű, 37-—-40., 190. o. —- Bár voltak 
városi szervezetei is, az OSZDMP-vel és a Bunddal kötött megállapodás értelmében a Szpilka 
elsősorban a falusi lakosság körében dolgozott, itt épített ki jelentős szervezeti hálózatot. 
(A Szpilka tevékenységéről, szervezeti jellemzőiről 1.: A. Ris: id. mű, 19-33. o.) 

9 1905 nyarára az Ukrán Forradalmi Pártnak sikerült ugyan néhány városban (Kijev, 
Poltava stb.) munkásszervezeteket létrehoznia, mivel azonban az ukrajnai városok proletariátusa 
elsősorban az OSZDMP-bizottságokban tömörült, a falusi munka pedig a Szpilka kezében 
összpontosult, terjeszkedési törekvése nem sok sikerrel járt. Elsősorban a kispolgári-értelmiségi 
rétegek pártja maradt, szűk munkás és paraszti bázissal. 
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feladva a korábbi, állami föderációt hirdető álláspontot." Miután így már bizo- 
nyítva látta szociáldemokrata elkötelezettségét, az ukránok kongresszusa beje- 
lentette, hogy csatlakozni kíván az OSZDMP-hez. A belépési szándékot rögzítő 
határozatban azonban olyan kitételek szerepeltek, melyek a párt Bund iránti 
szimpátiájára utaltak, és amelyek elfogadhatatlanok voltak az OSZDMP szá- 
mára. Így például helyet kapott benne a , területi határok által nem korlátozott 
nemzetiségi proletárszervezetek" elve, és az a követelés, hogy az OSZDMP- 
ben csakis az Ukrán Szociáldemokrata Munkáspárt lehet az ukrán proletariátus 
egyetlen képviselője (azaz ennek értelmében a Szpilka, vagy az ukrajnai 
OSZDMP-bizottságok nem szervezhették és képviselhették volna az ukrán 
munkásokat). 

Az Ukrán Forradalmi Párt (USZDMP) tehát 1905-1906-ban más nemzeti- 
ségi szociáldemokrata szervezetekhez hasonlóan eljutott az együttműködés fon- 
tosságának felismeréséig, ami gyakorlati tevékenységében is kifejeződött. Ott 
volt például az 1905. januári és szeptemberi szociáldemokrata konferenciákon, 
bojkottálta az első Duma-választásokat, akcióegyezményeket kötött más forra- 
dalmi pártokkal stb. Szervezetileg azonban úgy közeledett az OSZDMP-hez, 
hogy az ukrán proletariátus monopolképviseletére törve átvette a Bund exterri- 
toriális föderalista elképzeléseit. Szervezeti erejét tekintve megalapozatlan, az 
országos párt elutasítását kiváltó igényei a Szpilka rendkívül heves ellenállását 
is maguk után vonták. Mindennek következtében az OSZDMP 1906-os stock- 
holmi kongresszusán meghiúsult az ukrán párt belépési szándéka. 

A cári Oroszország más nemzetiségi peremvidékeitől eltérően a rendkívül 
tarka összetételű Kaukázusontúl szociáldemokráciája szinte kezdetektől interna- 
cionalista alapokon szerveződött. Ebben közrejátszott a cárizmus gyarmatosító 
gazdaságpolitikája, az itt élőket egyformán súlyosan érintő nemzeti elnyomás, 
a nemzeti ösztönöket és indulatokat egymás ellen kijátszó , divide et impera" 
elv tudatos alkalmazása, valamint az a mindebből fakadó munkásmozgalmi ráesz- 
mélés, hogy az egymásrautaltság, az elválaszthatatlan egymás mellett élés körül- 
ményei közepette csakis a nemzeti szempontokat mellőző összefogás, és az ezen 
alapuló közös küzdelem jelentheti az egyetlen járható utat. Ebből az internacio- 
nalista megközelítésből következett, hogy az itteni szociáldemokrata csoportok 
nemzetiségi különbség nélkül magukba foglaltak grúz, örmény, orosz, azerbajd- 
zsán és más származású forradalmárokat, s az is, hogy az itteni szervezetek az 
OSZDMP megalakulásától kezdve szinte természetszerűen az országos párt al- 
kotórészének tekintették magukat." 


8 LL. M. Ivanov: Revoljucija 19905-1907 gg. na Ukrainye. In: Revoljucija 1905-1907 gg. 
v nacionalnih rajonah Rosszii. 140. o.; A nemzeti kérdésről hozott határozat teljes szövegét 1.: 
K. Zalevszkíj: Nacionalnije partyii v Rosszii. 296. o.; M. Ravícs-Cserkasszkij id. mű, 32. o. 

5 Az USZDMP és az OSZDMP összeolvadásának szükségességét indokló határozatot, 
valamint az ukrán belépési feltételeket 1.: M. Ravics-Cserkasszkiíj id. mű, 32-33. o. 

4 A kaukázusi munkásmozgalom kezdeteiről 1.: Ocserki Isztorii Kommunyisztyicseszkoj 
Partyii Gruzii. I. r. 1883—-1921. Tbiliszi, 1982. 9-51. o. -— A nemzeti mozzanat természetesen 
nem maradt, 8 nem is maradhatott teljesen hatás nélkül a kaukázusi szociáldemokráciára. 
Jellemző például, hogy az örmény tömegek körében nagy népszerűségnek örvendő nacionalista 
párt, a Dasnakcutjun, jelentős örmény munkásrétegeket is a befolyása alatt tartott, nemegyszer 
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A kaukázusi szociáldemokrata szervezetek az OSZDMP II. kongresszusá- 
nak előestéjén, 1903 márciusában tartották első kongresszusukat, ahol létrehoz- 
ták a OSZDMP Kaukázusi Szövetségét (mint területi szervezetet) s megválasz- 
tották ennek vezető testületét. A Kaukázusi Szövegségi Bizottság tagjai közé a 
vidék munkásmozgalmának olyan neves irányítói kerültek be, mint Sz. Dzsib- 
ladze, A. Zurabjan, B. Knunjanc, F. Maharadze, A. Culukidze és M. Chakaja. 
A kongresszus egyesítette a grúzok Brdzola és az örmények Proletariat című lap- 
ját Proletariatisz Brdzola (Proletárharc) néven, mely azonos tartalommal grúz és 
örmény nyelven jelent meg, később pedig oroszul is kiadták.5 Az OSZDMP 
II. kongresszusa akceptálta a Kaukázusi Szövetség létezését és tevékenységét, és 
éppen e szövetség pozitív internacionalista tapasztalataira hivatkozva engedé- 
lyezte hozzá hasonló területi szövetségek felállítását, elsősorban a soknemzeti- 
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ségű vidékek proletariátusának összefogására." 

Mivel a kaukázusi szociáldemokrácia az OSZDMP integráns részét 
képezte (s nem külön nemzetiségi pártként került soraiba, mint ahogy a koráb- 
ban említett lengyel, zsidó és más szervezetek lényegében erre törekedtek), 
nem mentesülhetett a bolsevik-mensevik szétválás következményei alól. Az 
OSZDMP Kaukázusi Szövetségének 1903 októberében megrendezett II. 
kongresszusa még kiállt ugyan a bolsevik vonal mellett, 1904 folyamán azon- 
ban már egyre több helyi bizottságban következett be a szakadás, majd mindkét 
frakció saját központi területi szervét is létrehozta." A kaukázusi bolsevik és 


a fizikai erőszaktól sem riadva vissza. Míg az örmények emiatt, az azerbajdzsánok elsősorban 
alacsony gazdasági-társadalmi fejlettségi szintjük következtében nem vehettek részt nagyobb 
arányban a szociáldemokrata mozgalomban. Így a grúz nemzetiségű elem túlsúlyba került, ami 
önmagában még nem lett volna káros, ha a grúzoknak ez a létszámbeli fölénye párosul a más 
nemzetiségűek körében végzett hatékony agitációs és propagandatevékenységgel. Ez azonban 
-— főleg kezdetben - nem volt kellő intenzitású, bár ebben technikai és káderproblémák is közre- 
játszottak. Egyes történészek ezzel kapcsolatban grúz nemzeti partikularizmusra utaló jeleket 
és jelenségeket is kimutatnak. /Sz. T. Arkomed: Rabocseje dvizsenyije i szocial-gyemokratyija 
na Kavkaze (sz 80-h gg. po 1903 g.). Moszkva-Petrograd, 1923. 52-54., 179-181. o.; A Dasnak- 
cutjunról 1.: K. Zalevszkij: Nacionalnije partyii v Rosszii. 304-303. o. 

§5 Ocserki isztorii Kommunyisztyicseszkoj Partyii Gruzii. 69-71. o.; T. 9. Burmisztrova: 
Lenyinszkaja polityika proletarszkovo intyernacionalizma v period obrazovanyija RSZDRP 
(1894-1903 gg.). Leningrád, 1962. 164-166. o. 

§]L. Az OSZDMP II. kongresszusának a kerületi szervezetekről hozott határozatát: 
Az SZKP kongresszusainak . . . határozatai. I. r. 52. o., valamint az ezzel kapcsolatos kong- 
resszusi vitát: Vtoroj szjezd RSZDRP. Protokoli. 329-340. o. 

§" A bolsevikok és a mensevikek kaukázusi szétválásában, s abban, hogy az itteni szerveze- 
tek felsorakoztak a mensevik tábor mögé, nagy szerepe volt N. N. Zsordanyijának, aki 1905 
januárjában tért vissza külföldről. Előadókörútján sikerült megnyernie a mensevik platform 
számára a kaukázusi bizottságok jelentős részét, melyek a tifliszi bizottság kezdeményezésére 
összehívott konferencián megválasztották a mensevikek kaukázusi területi központját is a 
bolsevik irányítás alatt álló Kaukázusi Szövetségi Bizottsággal szemben. - L.: Grigorij Ura- 
tadze: Voszpominanyija gruzinszkovo szocial-gyemokrata. Stanford, California, 1968. 151- 
155. o.; Noj Zsordanyija: Moja zsizny. Stanford, California, 1968. 37-39. o.; A bolsevizmus és 
a mensevizmus kaukázusi szétválásáról 1. még: G. V. Hacsapuridze: Revoljucija 19095-1907 gg. 
v Gruzii.; D. JT. Gabrieljan: Revoljucija 1905-1907 gg. v Armenyii.; Z. I. Ibragimov: Revol- 
jucija 1905-1907 gg. v Azerbajdzsanye. In: Revoljucija 1905-1907 gg. v nacionalnih rajonah 
Rosszii. 490-491., 543-546., 434-436. o.; Sz. Talakvadze: K isztorii Kommunyisztyicseszkoj 
Partyii Gruzii. I. r. Tiflisz, 1925. 106-121. o. 
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A 5. Va cl ll 


mensevik szervezetek közeledését, ahogy az ország más részein is, az 19095- 
1906-os forradalmi események tették elkerülhetetlenné, amit emellett az itteni 
rendkívül heves és véres örmény-tatár összeütközések megfékezése is motivált. 
Az egyesülési folyamat kibontakoztatása mellett foglalt állást a Kaukázusi 
Szövetségi Bizottság által összehívott 1905. novemberi bolsevik konferencia, 
majd 1906. január-februárban zajlottak le Tifliszben, Kutaiszban, Batumiban 
és más városokban a bolsevikok és a mensevikek közös konferenciái, melyeken 
megválasztották az OSZDMP egyesített városi bizottságait." 

A kaukázusi szociáldemokrata mozgalomról szólva meg kell még említe- 
nünk két pártot, melyek a forradalom idején közel kerültek az OSZDMP-hez. 
Egyikük, az örmény Gncsak 1887-ben jött létre, Genfben, marxista eszméket 
tűzve zászlajára. Az évek során azonban az örmény diaszpórának és az örmé- 
nyek nemzeti elnyomásának felszámolásáért, az örmény nép egyesítéséért és 
felszabadításáért legkövetkezetesebben harcoló Dasnakcutjun párt hatására egy- 
re inkább nacionalista irányba fejlődött, bár szocialista jellegét és követeléseit 
ezután sem adta fel. Az 1904-es amszterdami nemzetközi szocialista kong- 
resszushoz intézett beszámolójában a párt abban fogalmazta meg fő feladatát, 
hogy az örmény munkások osztályharcának szervezése révén elősegítse az ör- 
mény kultúra fejlődését. A Gncsak a nemzeti kérdésben elvetette Oroszország 
föderatív átalakítását (amit a Dasnakcutjun szorgalmazott) s az államrendszer 
demokratizálása során teljes állampolgári és politikai egyenjogúságot követelt 
az örményeknek, a Kaukázusnak pedig széles területi önkormányzatot. Az orszá- 
gos szociáldemokrata pártot ugyanakkor föderatív alapokon tudta csak elképzel- 
ni, ami lehetővé tette volna számára önállóságának bizonyos fokú fenntartását." 

A Gncsak nem volt egységes párt. Különösen azután, hogy a cári kormány 
1903-ban elkobozta az örmény egyház vagyonát, és ennek következtében nagy 
erővel lángolt fel az örmény nemzeti mozgalom, a Gncsakon belül is megerő- 
södött a nacionalista szárny, mely a Dasnakcutjunhoz vonzódott. A párt prole- 
tár bázisú része viszont a OSZDMP-hez közeledett s az egyesülésre is hajlandó. 
volt. Az OSZDMP Párttanácsának 1904. júniusi ülésén készült jegyzőkönyvből 
kitűnik, a tárgyalások már 1904-ben megindultak. Nazarbek, az örmények 
egyik vezetője Martovval folytatott megbeszélésein kijelentette, hogy az. 
OSZDMP-nek a nemzeti kérdés megoldására adott programja kielégíti őket. 
Az örmény pártvezér azt tervezte, hogy elkülöníti szervezeteit a törökországi 
örmény csoportoktól, ami megkönnyíti majd a Gncsak belépését az OSZDMP- 
be. Martov javaslatára a Párttanács egyhangúlag úgy döntött, hogy a OSZDMP 
KB állapodjon meg a területileg illetékes Kaukázusi Szövetséggel a pártba át- 
lépni kívánó gncsakista csoportok felvételéről."" Az egyesülésre azonban végük 
is nem került sor. 1905-ben ugyan az örmény párt még több ízben közösen lé- 


4 Ocserki isztorii Kommunyisztyicseszkoj Partyii Gruzii. 128-133., 1945. o.; G. V. Ha- 
csapuridze id. mű, 527. o. 
4 K. Zalevszkij: Nacionalnije partyii v Rosszii. 313—314. o. 
1 Szocial-gyemokratyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. 329., 337. o.; A Gncsakról I. még:: 
V. Megyem id. mű, 787. o.; valamint G. C. Lílojan: Nacionalnij voprosz v armjanszkoj bolse- 
visztszkoj publicisztyike (1904-1914 gg.). Jereván, 1967. 14-16. o. 
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pett fel az OSZDMP kaukázusi bizottságaival, de belső ellentétei következté- 
ben még ebben az évben fokozatosan szétesett. Munkáselemei részben az 
OSZDMP-hez, részben az Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezethez 
csatlakoztak, míg egyéb alkotórészei különböző polgári pártok táborát gyara- 
pították. 

A másik kaukázusi párt, amelyről még meg kell emlékeznünk, az imént 
említett Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezet. 1903 októberében alakult 
meg Genfben nacionalista-föderalista beállítottságú örmény értelmiségiek 
(David Ananun, B. Ishanjan és mások) kezdeményezésére. Tevékenységükben 
, az örmény valóság specifikus feltételeiből" akartak kiindulni, s ez a törekvés 
lett nacionalizmusuk megalapozója. (Saumjan, az OSZDMP neves örmény 
nemzetiségű vezetője ironikusan csak , specifikusoknak" nevezte őket.) A párt 
politikai és szervezeti elképzelései az 1905-ös, első konferencián fogalmazódtak 
meg határozottabban: a zsidó szociáldemokrácia példáját követve az örmény 
szervezet önmagát nevezte ki az örmény proletariátus egyetlen képviselőjének, 
és követelte egyúttal az országos szociáldemokrata párt föderatív átszervezé- 
sét is."! 

Kispolgári-nacionalista ideológiája, szervezeti erőtlensége és szakadár 
jellege miatt (támogatóinak egy része a Kaukázusi Szövetség bakui bizottságá- 
ból vált ki) az OSZDMP vezetői 1904-1905-ben hallani sem akartak az 
Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezettel közös fellépésekről. A Párt- 
tanács 1904 júniusi ülésszakán például Martov a szervezet föderalista törek- 
véseire és munkáskapcsolatainak gyengeségére hivatkozva vetette el, hogy az 
OSZDMEP ezt a pártot is meghívja egy tervezett szociáldemokrata konferen- 
.ciára — s ezzel Lenin is egyetértett." Egy év múlva, azzal kapcsolatban, hogy 
.az örmények is meg akartak jelenni az oroszországi szociáldemokrata pártok 
1905. szeptemberi rigai értekezletén, Lenin újból nagyon határozottan el- 
utasította az együttműködés lehetőségét, elsősorban amiatt, mert a Kaukázusi 
Szövetséget tekintette a térség munkásmozgalmának képviseletére illetékes 
egyetlen szervezetnek."? 

Tény viszont, hogy az OSZDMP 1907-es, V. kongresszusán az Örmény 
Szociáldemokrata Munkásszervezet tagja lett az országos szociáldemokrata 
pártnak. Ezt mindenekelőtt az tette lehetővé, hogy 1905-1907-ben kétségkívül 
megerősödött, kiterjesztette befolyását, s a forradalmi eseményekben hajlandó 
volt együttműködni az OSZDMP kaukázusi csoportjaival. A pártban egyúttal 
mindinkább elmélyült a polarizációs folyamat. Amíg az Ananun vezette szárny 
a Dasnakcutjunhoz közeledett és a későbbiekben a kulturális-nemzeti autonó- 
miát fogadta el, addig a Ter-Gazarjan nevéhez kapcsolható csoportosulás — fel- 


"1 Az Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezetről 1.: D. 7. Gabrieljan id. mű, 548- 
549. o.; K. Zalevszkij: Nacionalnije partyii v Rosszii 315-—316. o.; G. C. Lilojan:. id. mű, 
28-29. o. 

": Szocial-gyemokratyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. 329-331. o. 

5a L. erről Lenin: Az OSZDMP Központi Bizottságához. (1905. szegezte 7.) LÖM 
. 47. k. Kossuth Könyvkiadó, 1976. 64-65. o.; L. még ehhez a kérdéshez Leninnek egy későbbi 
írását: , Az úgynevezett Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezetről " . SIR, október.) 
LÖM 11. k. Kossuth Könyvkiadó, 1975. 332. o. 
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ismerve az együttműködés és az egyesülés fontosságát — az OSZDMP szövet- 
ségét kereste, és bizonyos kompromisszumok árán (lemondás a szervezeti föde- 
rációról stb.) 1907-ben csatlakozott hozzá." 


Az oroszországi nemzetiségi szociáldemokrata pártok helyzetének és állásfog- 
lalásainak áttekintése után azt is meg kell vizsgálnunk, hogy maga a OSZDMP 
milyen állapotban volt és miképpen vélekedett a többi testvérpárttal való 
együttműködésről és egyesülésről. Ennek során abból kell kiindulnunk, hogy 
országos párt lévén az OSZDMP a birodalom nemzetiségi területein is tevé- 
kenykedett, s természetes módon törekedett arra, hogy nemzetiségi különbség 
nélkül tömörítse és szervezze a soknemzetiségű államalakulat proletariátusát 
(ami szociáldemokrata jellegéből és internacionalista alapállásából egyaránt 
következett). Programjának megfogalmazásakor, 1903-ban, ugyancsak az egész 
oroszországi állam érdekeiből indult ki, és az egész berendezkedés demokrati- 
zálása keretében (de ennek alárendelve, a centralizmus érvényben hagyásával) 
kívánta megoldani a részérdekeket, az egyes nemzetek-nemzetiségek állam- 
polgári, jogi, politikai, kulturális, területi stb. problémáit (állampolgári egyen- 
jogúság biztosítása nemzetiségi különbség nélkül, anyanyelvi oktatás, szabad 
nyelvhasználat, területi önkormányzat a nemzetiségi vidékek számára, önren- 
delkezési jog az államban élő valamennyi nemzetnek.)" 

Lényegében ugyanez a felfogás határozta meg az országos párt felépítésé- 
ről, pontosabban az OSZDMP és a vele párhuzamosan létező nemzetiségi 
szociáldemokrata pártok szervezeti egységéről az OSZDMP II. kongresszusán 
kialakított véleményt is. Az OSZDMP hajlandó volt autonómiával felruházni 
a csatlakozni szándékozó, nemzetiségi alapon létrejött szervezeteket agitációs, 
propaganda, s bizonyos fokig szervezeti kérdésekben is, de a közös cárizmus- 
ellenes harc feltételei és céljai által megkövetelt centralista struktúrát nem 
óhajtotta felcserélni az egymásmellettiséget jelentő és egyúttal nacionalista 
tendenciákat is hordozó föderalizmussal. 

Az országos pártról szólva témánk szempontjából még egy dolgot szüksé- 
ges hangsúlyoznunk. Mégpedig azt, hogy — amint az a kongresszusi vitából 
kiderül - 1903-ban és a következő években az OSZDMP vezetői, teoretikusai, 
kongresszusi küldöttei lényegében azonos állásponton voltak mind a nemzeti 


"4 Az OSZDMP és az Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezet 1907. évi egyesülésé- 
nek körülményeiről, a belépési feltételekről 1. a kongresszusi vitát: Pjatij (londonszkij) szjezd 
RSZDRP. Aprel-maj 1907 goda. Protokoli. Moszkva, 1963. 450., 588-590., 652—653. o. 
- Egyébként az OSZDMP kaukázusi küldöttei a kongresszuson rendkívül hevesen ellenezték 
az örmény párt felvételét, mivel ebben a lépésben a nemzetiségek szerinti szerveződés megvaló- 
sulását látták. A kaukázusi szervezetek ellenállása következtében lényegében sohasem került 
sor teljes mértékben az örmény párttal elhatározott egyesülésre. (L. ehhez pl.: G. Uratadze: 
id. mű, 186-187. o.) 

§§ Az OSZDAMP II. kongresszusán programba iktatott önrendelkezési jogon a kongresz- 
szus egy adott nemzet állami különválásának szabadságát értette, ami ké módon nem érinti 
az elszakadás utáni Oroszország centralista felépítését. 
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kérdésben, mind a nemzetiségi pártok csatlakozását illetően. Az érvelésekben 
észlelhető árnyalatnyi különbségek ellenére 1903-ban a későbbi bolsevik és 
mensevik tábor - mint Lenin megállapította — , kompakt többséget" alkotott 
a Bund kulturális-nemzeti autonómia törekvéseivel, és szervezeti-föderációs 
szándékaival szemben, és tegyük hozzá, hogy még az önrendelkezést elvető 
lengyel szociáldemokratákkal szemben is."" 

A II. kongresszus után azonban az OSZDMP kettévált, s bár továbbra 
sem mondott le saját egységének megteremtéséről és a nemzetiségi szociál- 
demokráciákkal végrehajtandó fúzióról, egyelőre mindegyik frakció elsősorban 
önmaga megszilárdítására törekedett. Természetesen mindez kitolta az 
OSZDAMP és a nemzetiségi pártok egyesülésének időpontját. Erre az időszakra 
is teljes joggal vonatkoztatható Leninnek az a véleménye, amit az Iszkra- 
Bund vitában még az OSZDMP II. kongresszusa előtt fejtett ki az országos 
párt és a nemzetiségi szervezetek egyesüléséről: , Hogy az Oroszországi Szociál- 
demokrata Munkáspárt fő magvának tömörítése és egyesítése van napirenden, 
ezt mindenki tudja. Feltétlenül egyetértünk azzal, hogy a kongresszuson 
rmindent nemzetiségnek képviseltetnie kell magát, de arról sem szabad meg- 
feledkeznünk, hogy a mag kiszélesítésére vagy más szervezetekkel való szövet- 
ségére csak akkor gondolhatunk, amikor már véglegesen kialakult (vagy leg- 
alábbis kétségtelenül megszilárdult) ez a mag. Amíg mi magunk sem vagyunk 
szervezetileg egységesek és nem léptünk rá biztonsággal a helyes útra, a 
stöbbis nemzetiségnek semmi haszna abból, hogy egyesül velünk!""" 

Valóban, ahogy ezt már a nemzetiségi pártokról szólva is megállapíthat- 
tuk, az OSZDMP szakadása következtében háttérbe szorult a többi szociál- 
demokrata szervezettel való egyesülés. Nem véletlen, hogy ez a kérdés akkor 
vált újból elsődlegessé, amikor a forradalom követelményeinek engedve a bol- 


"6 Lásd ezzel kapcsolatban Máté István: Az oroszországi szociáldemokrácia és a nemzeti 
kérdés. 49-77. o. —- A bolsevik-mensevik alapállás ekkori lényegi azonosságáról szólva a törté- 
nelmi hűség érdekében meg kell jegyeznünk, hogy a II. kongresszus csak a programkövetelé- 
sek szintjén foglalkozott a nemzeti kérdés államjogi vonatkozásaival, ami már idő hiányában 
sem tette lehetővé a probléma elmélyültebb taglalását. A későbbiekben találhatunk arra utaló 
jelzéseket, hogy a mensevikek , pontosítani"? akarták a II. kongresszus nemzeti kérdéssel kap- 
csolatos állásfoglalásait, de az ilyen törekvések pontosabb tartalma ekkoriban még nem volt teljesen 
világos. Az azonban tényként kezelhető, hogy a forradalomidején azegyesült párt kongresszusai 
(az 1906-os stockholmi IV. és az 1907-es londoni V.) megint csak nem foglalkoztak részleteiben 
ezzel a problémával, mivel akkoriban a nemzetiségi pártokkal való egyesülés, illetve a forrada- 
lommal összefüggő más politikai-taktikai kérdések álltak a viták homlokterében. A reakció idő- 
szakában bekövetkező egyre erőteljesebb bolsevik-mensevik eltávolodás szétválásra vezetett 
a nemzeti kérdésre adott válaszokban is, amit rendkívül heves polémiák kísértek az 1910-es 
években. A pártföderáció kérdésében a képlet annyiban volt más, hogy a II. kongresszus 
hosszan tartó Bund-vitájából egyértelműen kiderül a későbbi bolsevikok és mensevikek akkori 
föderációellenes magatartása. Az 1906-os stockholmi kongresszuson azonban a zsidó párt tagja 
lett az OSZDMP-nek, s mivel a politikai-taktikai kérdésekben többnyire a 
tartott, ez az eszmei rokonság 1907 után már azt eredményezte, hogy Martovék a bolsevikok- 
kal szembeni egységíront érdekében a szervezeti kérdésekben is közeledtek a Bund álláspont- 
jához. 

" Lenin: A Bund nyilatkozatával kapcsolatban. (Iszkra, 1903. február 1.) LÖM 7. k. 
Kossuth Könyvkiadó, 1965. 95-96. o. 
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sevik és a mensevik Írakció ismét fuzionált. Addig is azonban mindkét szárny 
saját pozíciói, szervezeti hálózata kialakítására és megerősítésére törekedett, 
és ennek során egymással vetélkedve igyekezett felsorakoztatni maga mögött 
a nemzetiségi területeket, illetve e területek szociáldemokrata csoportjait. 
Különösen éles harc folyt közöttük a Kaukázus , meghódításáért". 1903. 
október 3-án az akkor még bolsevik állásponton levő Plehanov így írt Lenin- 
nek: , Ma éjjel sokat gondolkoztam a kaukázusi dolgokról, és arra jutottam, 
hogy el kéne küldeni oda egy embert, aki a KB-t is képviselné . . . Félek, hogy 
a Kaukázus eltávolodik tőlünk. Cselekedni kell . . .""" Lenin levelezéséből ki- 
tűnik, hogy aprólékos gonddal foglalkozott a kaukázusi bizottságok megnyeré- 
sével, és tárgyilagos felvilágosítást adott nekik a II. kongresszuson és az utána 
történtekről." 

Ismeretes, hogy végül is szinte az egész ország területén végbement a 
bolsevik-mensevik szétválás, s bár majdnem mindenütt létrejöttek párhuza- 
mos szervezetek, az OSZDMP két szárnya vidékenként eltérő erejű volt. 
Hozzávetőleges adatokra támaszkodó mensevik megítélés szerint 1905-ben a 
két frakció körülbelül egyforma erőt képviselt az északi területeken (Pétervár, 
Riga stb.). Ugyanakkor a bolsevikok a központi ipari körzetben (Moszkva, 
Ivanovo-Voznyeszenszk stb.), a központi feketeföld övezetben (Voronyezs, 
Brjanszk stb.), valamint az európai Oroszország keleti részén (Kazany, Sza- 
mara, Szaratov, az Urál-vidék stb.) voltak túlsúlyban, míg a mensevikek az 
északnyugati vidéken (Vilno, Minszk, Szmorgony stb.), a déli területeken 
(Kijev, Harkov, Odessza, Jekatyerinoszlav stb.), a Kaukázusban, valamint 
Szibériában és Közép-Ázsiában előzték meg vetélytársaikat." E korántsem 
teljes kép hagyhat ugyan maga után kívánnivalót, de kiderül belőle (amit más 
munkák és források is alátámasztanak, ) hogy amíg a bolsevikoknak a fejlett 
iparral rendelkező központi területek túlnyomórészt orosz nemzetiségű munkás- 
sága körében volt nagyobb befolyásuk, addig a mensevikek a gyengébben 
iparosodott részek és a peremvidékek , meghódításában" jeleskedtek."" 

Az OSZDMP két frakciója nagy fontosságot tulajdonított az önálló nem- 
zetiségi szociáldemokrata szervezetek megnyerésének. Láttuk már, hogy az 


59 Filoszofszko-lityeraturnoje naszlegvije G. V. Plehanova v trjoh tomah. Szerk.: AM. T. 
Jovcsuk, I. N. Kurbatova, B. A. Csagin, P. F. fugyin. I. k. Moszkva, 1973. 147. o.; L. ehhez 
még Lenin és Plehanov 1903. október 20-i levelét az OSZDMP Kaukázusi Szövetségi 
Bizottságához. LÖM 46. k. Kossuth Könyvkiadó, 1975. 312. o. 

"s Lásd Lenin 1904-es, Kaukázusba írt leveleit: LÓM 46. k. 406—408., 414—-417., 422- 
423., 431—433., 436—438. o. 

90 LIL. M.-ov [Marto-]: Szocial-gyemokratyija 1905-1907 gg. Obscsesztvennoje dvizsenyije 
o Rosszii v nacsale XX-vo veka. II[/5. k. 572-575. o. 

u Az OSZDMP két frakciójának nemzetiségi összetételéhez bizonyos támpontot nyújt 
számunkra kongresszusi küldötteik származás szerinti aránya. Az 1907-es, V. kongresszus dele- 
gátusairól készült kimutatás szerint a bolsevikok 78,394-a, a mensevikek 3494-a volt orosz 
nemzetiségű. Ugyanitt és ugyanekkor foglalkozásukra nézve a bolsevik küldöttek 47,695-a, 
a mensevikek 3799-a dolgozott fizikai munkásként és ipari-kereskedelmi alkalmazottként. 
-— Pjatij (londonszkij) szjezd RSZDRP. 656., 657. o.; A bolsevik és a mensevik Írakció történeti- 
szociológiai összefüggéseiről 1.: David Lane: The roots$ of russian communism. A Social and 
Historical Study of Russian Socialdemocracy 1898-1907. Assen, 1968. (Témánk szempontjából 
1. különösen a 211-215. oldalakat.) 


113 


ukrán Szpilka a mensevikek genfi konferenciáján csatlakozott az OSZDMP- 
hez, ami mondhatni logikusan következett abból a tényből, hogy az ukrajnai, 
dél-oroszországi területek túlnyomórészt mensevik befolyás alatt álltak. Ugyan- 
csak nem volt véletlen, hogy a bolsevik kongresszus az eszmei-politikai vonal- 
vezetését tekintve az ekkoriban már hozzá közelebb álló LKLSZD megnyeré- 
sét szorgalmazta. Az OSZDMP III. kongresszusa elküldte két képviselőjét 
Rosa Luxemburgékhoz. A kapcsolatok normalizálása céljából lezajlott meg- 
beszéléseken a lengyel vezetők elítélték a mensevikek távolmaradását az össz- 
oroszországi kongresszustól, s kifejezték egyetértésüket a III. kongresszus állás- 
foglalásaival, melyek az általuk is hirdetett politikai tömegsztrájk és a fegyveres 
felkelés előkészítésével és megszervezésével foglalkoztak." 

A Lenin vezette bolsevikok egyébként az OSZDMP III. kongresszusán 
is nagy figyelmet szenteltek az országos párt és a nemzetiségi szociáldemokrata 
pártok kapcsolatának. Jellemző, hogy a forradalom mindennapi gyakorlati 
érdekeiből kiindulva elsősorban arról bontakozott ki élénk eszmecsere, hogy 
az OSZDMP helyi bizottságai miképpen köthetnek egyezményeket más helyi 
szociáldemokrata szervezetekkel. Egyesek azt javasolták, hogy csak a párt Köz- 
ponti Bizottsága állapodhasson meg a nemzetiségi pártokkal. Érvelésük szerint 
, : . . egy centralizált párt más pártokhoz való viszonyában saját KB-ján 
keresztül köteles cselekedni", mivel ez bonyolult, felelősségteljes, az egész 
pártot érintő kérdés."? Elhangzott emellett olyan vélemény is, hogy a Központi 
Bizottságnak és a helyi bizottságoknak együtt kell erőfeszítéseket tenniük 
egyezmények megkötése érdekében. Megfogalmazója ezt az indítványát azzal 
indokolta, hogy volt már arra példa, amikor az illetékes pártközpontok között 
létrejött ugyan a megállapodás, viszont helyi szervezeteik ellenségeskedése 
miatt nem lehetett a megegyezést átültetni a gyakorlatba."" A vitában Lenin 
elsősorban a helyi munka feladatait és érdekeit szem előtt tartva a következők- 
ben összegezte véleményét: , Meg kell adni a kezdeményezés lehetőségét a 
helyi bizottságoknak is. A helyi bizottságokat is fel kell hatalmaznunk arra, 
hogy helyi viszonylatban összeegyeztessék a szociáldemokrata szervezetek tevé- 
kenységét. Ha a Központi Bizottság nem lesz olyan körülmények között, hogy 
lehetetlen megtalálni, akkor természetesen mindig meg fogják kérdezni.""5 
Álláspontja a kérdés rugalmas megközelítését jelentette, mely a megállapodások 
létrehozásában a központi irányítás és az alárendeltség egyidejű fenntartása 
mellett nagy súlyt helyezett a helyi kezdeményezésekre, kizárva egyúttal bár- 
minemű bürokratikus huzavonát. 

A nemzetiségi szervezetekhez való viszony megtárgyalásakor az OSZDMP 


"2? fTevzerov-Jfazsborovszkaja id. mű, 139-141. o. 

"5 L. pl. Scsenszkij (N. A. Szkripnyik) és Golubin (P. A. Dzsaparidze) felszólalásait. 
"Tretyij szjezd RSZDRP. Aprel-maj 1905 goda. Protokoli. Moszkva, 1959. 369-371. o. 
— Szkripnyik az odesszai bizottság, Dzsaparidze a Kaukázusi Szövetség küldötte volt. 

s Mihajlov (D. Sz. Posztolovszkij), az Északnyugati Bizottság képviselője itt konkrétan 
az 1905. januári konferenciára hivatkozott, ahol - mint már láttuk — megállapodás született töb- 
bek között az OSZDMP KB és a Bund között, de ezt az Északnyugati Bizottság nem fogadta 
el. -— Tretyij szjezd RSZDRP. 365-366. o. 

§5 TJo. 371-—372. o.; LÖM 10. k. Kossuth Könyvkiadó, 1972. 172. o. 
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III. kongresszusán sem lehetett megkerülni a Bund-kérdést, amely oly förge- 
teges vihart kavart a II. kongresszuson. A vitában különösen a nyugati vidék 
delegátusai vettek részt aktívan, azok, akiknek 1904 óta nap nap után a zsidó 
párt hagyományos terrénumán kellett tevékenykedniük. 

Gyeduskin (G. L. Sklovszkij), a minszki csoport küldötte, szenvedélyes 
beszédében valóságos Bund-ellenes agitációba kezdett. Abból indult ki, hogy 
1903-as kiválása óta a Bund rendkívül káros, a proletár erőt szétforgácsoló 
nacionalista hadjáratot indított az OSZDMEP ellen, amely ellentétben áll saját 
1890-es évekbeli múltjával és tömegeinek érdekeivel is. Arra a következtetésre 
jutott, hogy egyesülés esetén már azt az autonómiát sem lehet a Bundnak biz- 
tosítani, amelyre a II. kongresszus még hajlandó volt. Mint mondta, a forradal- 
mi események megmutatták a zsidó párt különállásának helytelenségét, amit 
már egyre több bundista is felismer és csatlakozik az OSZDMP-szervezetek- 
hez. Ez a folyamat, vélekedett, a Bund közeli felbomlását fogja eredményezni, 
ami szükségtelenné teszi, hogy önálló szervezetként kerüljön be az országos 
pártba, tagjait viszont szigorú egyéni elbírálás alapján, az OSZDMEP , szervezeti 
szűrőjén" keresztül bocsátva át lehet venni." 

E túlzó véleménnyel szemben sokkal józanabb álláspontra helyezkedett 
Konsztantyinov (M. K. Vlagyimirov), a Poleszjei Bizottság képviselője. Sklovsz- 
kijjal polemizálva mindenekelőtt leszögezte: , Kétséges a Bund gyors eltűnése. 
Sehol sincs olyan fegyelem, mint a Bundban. A Bund szilárd perifériával rendel- 
kezik, amelynél annyira fejlett a szenvedélyes szervezeti patriotizmus, hogy 
a bundisták már csak azért is a Bund nézetének védelmére kelnek, mert az a 
Bund határozata, bár ők maguk nem értenek egyet ezzel a határozattal. A Bund 
jól szervezett, és ez lefegyverezi a munkásokat. És a Bund még jelentős ideig 
megőrzi életképességét." Vlagyimirov erre a megállapításra alapozta — teljes 
joggal — azt a nézetét, hogy a zsidó szociáldemokrácia pártja nem fog belépni 
az OSZDMP-be autonómia nélkül, amit meg kell adni neki, mivel a közös fel- 
lépés, a közös tevékenység jelenti a legjobb ellenszert a bundista nacionalizmus 
elleni küzdelemben. Ezzel együtt mind Sklovszkij, mind Vlagyimirov egyetér- 
tettek abban, hogy javítani és erősíteni kell az eddig elégtelenül működő Észak- 
nyugati Bizottság tevékenységét, mert: , A Bund ereje éppen a mi gyengeségünk- 
ben rejlik""7 

A viták konklúziójaként az OSZDMP III. kongresszusa a nemzetiségi szo- 
ciáldemokrata szervezetekhez való viszony kérdésében megerősítette a II. kong- 
resszusnak a föderalizmusról hozott határozatát (azaz továbbra is az autonómiát 
tartotta a követendő szervezeti alapelvnek), és megbízta mind a KB-t, mind a 
helyi bizottságokat, kövessenek el mindent annak érdekében, hogy a helyi munka 
egybehangolása céljából megállapodjanak a nemzetiségi szociáldemokrata szer- 
vezetekkel és ily módon előkészítsék valamennyi szociáldemokrata pártnak az 
egységes OSZDMP-ben való egyesítését. Emellett a bolsevik kongresszus külön 
határozatban vállalt szolidaritást a kaukázusi és a lengyelországi lakosság forra- 
dalmi megmozdulásaival. Kifejezte meggyőződését, hogy ezek a fellépések erjesz- 


ss Tretyij szjezd RSZDRP. 366-369. o. 
87 TJo. 369-371. o. 
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tőleg hatnak Oroszország más vidékeire, s hogy az önkényuralom feletti győze- 
lem szabaddá teszi majd az utat a szocializmusért folytatott további küzdelem 
számára." 

Az OSZDMP III. kongresszusának állásfoglalásai az oroszországi proleta- 
riátus internacionalista összefogása jegyében születtek annak felismerésével, 
hogy csakis a közös tevékenység és az együttes harc vezethet sikerre. Nem vélet- 
len, hogy Lenin is nyomatékosan foglalkozott ezzel a problémakörrel 1905-ös 
írásaiban. 

A zsidó munkások megnyerésének különösen nagy fontosságot tulajdonítot— 
tak a bolsevikok, annál is inkább, mert — ahogy ez a kongresszusi vitából kide- 
rült - a OSZDMP Északnyugati Bizottsága elégtelenül tevékenykedett körük- 
ben. A III. kongresszust követően a bolsevikok jiddis nyelven kiadták a legfon- 
tosabb határozatokat. Lenin az előszóban felvázolta a Bund-kérdés történetét, 
rávilágított a nacionalista-szeparatista törekvések káros következményeire. 
Utalt arra, hogy a: OSZDMP nemzetiségi különbség nélkül akarja tömöríteni 
a munkásokat, ennek érdekében állította fel II. kongresszusa után a Poleszjei 
és az Északnyugati Bizottságot, de a III. kongresszus például a részérdekeket 
szem előtt tartva hozott határozatot jiddis nyelvű irodalom megjelentetéséről. 
Írásában Lenin kifejezte azt a szilárd meggyőződését, hogy minél súlyosabb a 
nemzetiségi elnyomás, , annál nagyobb szükség van a különböző nemzetiségű 
proletárok lehető legszorosabb egységére", minél inkább viszályt akar szítani a 
cárizmus az általa elnyomott nemzetiségek között, a szociáldemokratáknak annál 
inkább azért kell tevékenykedniük, hogy , a különböző nemzetiségek összes el- 
szigetelt szociáldemokrata pártjai az egységes Oroszországi Szociáldemokrata 
Munkáspártban egyesüljenek"."" 

A forradalom érdekei által megkövetelt együttműködés és közös fellépések 
gondolatával a mensevik tábor is egyetértett. Tanúsítja ezt egyebek mellett az 
OSZDMEP Párttanácsának már többször idézett 1904. júniusi ülése, ahol a részt- 
vevők megvitatták a finn aktivistáknak azt a javaslatát is, hogy az oroszországi 
ellenzéki pártok közös konferencián egyeztessék cárizmusellenes taktikájukat. 
Az orosz-japán háború okozta nehézségeket rendszerellenes összefogásra fel- 
használni kívánó indítványt a mensevik többségű Párttanács - Leninnel egyet 
értésben - elvileg elfogadta, és azzal fordult a LKLSZD-hez, a PPS-Proleta- 
riathoz, a Bundhoz és a lett szociáldemokratákhoz, hogy tartsanak előzetes kon- 
ferenciát a küszöbönálló értekezleten követendő taktika egyeztetése céljából. 
Amikor azonban pár hónap múltán kiderült, hogy a finnek javaslata mögött a 
japán kormány támogatása áll, s hogy a konferenciára az oroszországi ellenzéki 
tábor jobbszárnyát is meghívták, az OSZDMP és a többi oroszországi nemzeti- 
ségi szociáldemokrata párt lemondta részvételét."" 


8 Az SZKP kongresszusainak . . . határozatai. I. r. 92., 94-95. o.; Az OSZDMP III. 
kongresszusáról 1. még T. J. Burmisztrova: Nacionalnaja polityika partyii bolsevikov ... 
95-98. o. 

8 Lenin: A zsidó munkásokhoz. (1905. május.) LÖM 10. k. 254., 255. o. 

"0 A Párttanács vitájáról és határozatáról Il. a tanácskozás jegyzőkönyvét: Szocial-gyemokra- 
tyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. 325—333. o. -— Az oroszországi ellenzéki pártok konferenciá- 
jára végül 1904 novemberében került sor Párizsban az eszerek, a PPS, a grúz nacionalista- 
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Sem a bolsevikok, sem a mensevikek elvben nem utasították el a szocialista 
pártok közös tanácskozásainak gondolatát. Ám mind az 1904-es kísérlet, mind 
pedig a Gapon pópa által szervezett 1905. áprilisi genfi konferencia" bebizonyí- 
totta, hogy az elvi nézeteltérések miatt nagyon csekély a szociáldemokrata és 
a szociálforradalmár—nacionalista szervezetek közös platformra hozásának lehe- 
tősége. Ez egyúttal azzal a tanulsággal is szolgált, hogy az eltérő jellegű 
pártok megegyezésének szorgalmazása helyett elsősorban a szociáldemokrata 
szervezetek egymás közötti megállapodásaira kell nagyobb súlyt fektetni (ami 
ugyanakkor nem zárja ki ideiglenes egyezmények megkötését az eszer típusú 
pártokkal). Ez utóbbi felismerés motiválta többek között a Bund által szervezett, 
már említett 1905. januári konferenciát. Jellemző adalékként hadd említsük 
meg ezzel kapcsolatban, hogy az 1905. januári szociáldemokrata értekezlet elő- 
készítése során lefolytatott tárgyalásokon az OSZDMP Párttanácsa felvetette az 
"oroszországi szociáldemokrácia teljes egyesülésének gondolatát is, amit azonban a 
Bund és a lett párt ekkor még azzal vetett el, hogy ez kitolná a konferencia 
időpontját és hátráltatná a mindennapi gyakorlati tevékenység sürgető összehan- 
golását."? 

Az oroszországi szociáldemokrata pártok 1905-ös megbeszéléseinek sorában 
feltétlenül kiemelkedik az 1905. szeptemberi rigai értekezlet, melyre akkor ke- 
rült sor, amikor az ország forradalmasodása egyre inkább előrehaladt, és amelyen 
a résztvevőknek egy nagy horderejű politikai-taktikai kérdésben sikerült közös 
álláspontra jutniuk. A tanácskozást ezúttal az OSZDMP III. kongresszusán 
megválasztott bolsevik KB hívta össze az Állami Duma-választásokon követen- 
dő közös taktika kidolgozására. A bolsevik Központi Bizottság és a mensevikek 
1905. áprilisi genfi konferenciáján felállított Szervező Bizottság küldöttén kívül 
a Bund, a Lett Szociáldemokrata Munkáspárt, a Lengyel Királyság és Litvánia 
Szociáldemokráciája, valamint az Ukrán Forradalmi Párt képviseltette magát 
(a meghívottak közül egyedül az Örmény Szociáldemokrata Munkásszervezet 


föderalista Szakartvelo, az örmény Dasnakcutjun, a Lengyel Nemzeti Liga (Liga Narodowa), 
a Finnországi Aktív Ellenállás Pártja, a Felszabadulás Szövetség és más szervezetek részvételé- 
vel. - A konferenciáról és az OSZDMP vele kapcsolatos magatartásáról 1.: Isztorija rosszijszkoj 
szocialgyemokratyii. Szerk.: L. Martov: Izdatyelsztvo Knyiga, 1918. 95-96. o.; L. M.-ov 
(Martov]: Szocialgyemokratyija 1905-1907 gg. 551. o.; I. Volkovicser: Partyija i russzko- 
japonszkaja vojna. Proletarszkaja Revoljucija, 1924. 12. sz.; L. még a konferencia fő szervező- 
jének, a finn aktivisták vezetőjének, K. Zilliacusnak a visszaemlékezéseit a Proletarszkaja 
Revoljucija 1926. 1. számában. 

" Erre a konferenciára 18 szociálforradalmár (eszer) és szociáldemokrata pártot hívtak 
meg. A szociáldemokrata szervezetek egy része azonban eleve el sem jött, mások pedig (köztük 
a bolsevikok) a tanácskozás összetétele miatt eltávoztak. Az itt elfogadott határozatok igazolták 
Leninék fenntartásait. Az OSZDMEP III. kongresszusán Lenin ezek ellenére így értékelte a 
történteket: , Mégis úgy vélem, hogy az elvi nézeteltérések nem zárják ki a gyakorlati konferen- 
.ciák lehetőségét, de ezeket a konferenciákat, először is Oroszországban, másodszor az erők 
reális voltának elbírálása alapján kell összehívni, és harmadszor, a konferencián el kell különíteni 
a nemzeti problémákat, vagy legalábbis meg kell hívni a konferenciára a helyi bizottságok kép- 
viselőit azokból az országrészekből, amelyekben vannak nemzeti szociáldemokrata és nem 
szociáldemokrata pártok." - Lenin: Beszéd a szociálforradalmárokkal való gyakorlati megegye- 
zésekről. (1905. április 23.) LÖM 10. k. 178. o. 

"5 Matyeriali po isztorii konferencij sz-d. partyiíj v Rosszii v 1905 godu. 169. o. 
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nem jelent meg). A résztvevők — a mensevik küldött kivételével — elfogadták az 
Állami Duma-választások aktív bojkottálásának taktikáját. Határozatuk kimond- 
ta, hogy a választási hadjáratot fel kell használni a legszélesebb körű agitációra; 
tömeggyűléseket, nyílt tömegmegmozdulásokat kell kezdeményezni tiltakozásul 
a Duma megalakítása ellen, és abból a célból, hogy nyomást gyakoroljanak az 
elektorokra. A határozat végül felszólított arra, hogy , Az Állami Duma-válasz- 
tások utolsó napjára mindenütt általános politikai sztrájkokat, tüntetéseket és 
felvonulásokat kell szervezni, s minden eszközt fel kell használni arra, hogy a 
választások ne történjenek meg, s szükség esetén még a választógyűlések erő- 
szakos meghiúsításától sem szabad visszariadni.""? A konferencia egyúttal fel- 
háborodását fejezte ki a cárizmus pogrompolitikája miatt, mely a Kaukázusban 
véres mészárlást eredményezett az örmények és a tatárok között, s határozatban 
szögezte le: ,,. . csakis valamennyi nemzetiség proletárjainak a szociáldemok- 
rácia egységes zászlaja alatt vívott szolidáris harca adhatja meg a méltó választ 
a cárizmus nemzetiségi politikájára. .."" 

Lenin igen nagyra értékelte, hogy a Duma-kérdésben a bolsevikok és a nem- 
zetiségi szociáldemokrata pártok közös platformra kerültek. 1905 októberében így 
írt erről: , Hogy az Állami Duma ellen a szó szoros értelmében fokozott agitá- 
cióra van szükség, hogy agitációt kell folytatni az Állami Dumában való rész- 
vételt megengedő összes pártok ellen, s hogy végül feltétlenül készülni kell a 
fegyveres felkelésre, ebben most - ezt minden túlzás nélkül mondhatjuk — 
egyetért az egész forradalmi szociáldemokrácia, nemzeti különbségre való 
tekintet nélkül.""5 , Szomorú és bántó" kivételnek tekintette a mensevik , új- 
iszkrásokat", akik elutasító magatartásuk eredményeként a , liberális földbirto- 
kosok színvonalára süllyedtek", és azzal vádolták a bolsevikokat, hogy a Bunddal 
és a többi nemzetiségi szociáldemokrata párttal a Duma-kérdésben kialakított 
azonos álláspontjuk következtében, úgymond, elfogadták a szervezeti föderalista 
nézeteket. Lenin, amikor válaszolt ez utóbbi vádra, utalt arra, hogy éppen az 
ilyen közös platform kialakítása teszi lehetővé az együttes politizálást. (Tegyük 
hozzá, hogy ez a közös platform a későbbiekben fontos szerepet játszott az 
OSZDMP és a nemzetiségi pártok egyesülésében.) Lenin kijelentette: , Nem, 
kedves vIszkra-cbeli elvtársak, ha majd megnyugodnak és elgondolkoznak egy 
kicsit, maguk is belátják azt, amit mindenki lát: nem a vtöbbségte jutott el a fö- 
deralizmushoz, hanem a Bund, a lett és a lengyel szociáldemokraták jutottak a 
forradalmi események objektív logikájának hatására arra az álláspontra, ame- 
lyért a vtöbbségk mindig is síkraszállt.""" 

Az 1904-1905-ös állásfoglalások azt mutatják, hogy az oroszországi szociál- 
demokrácia különböző pártjai és frakciói a közöttük továbbra is meglévő nézet- 
eltérések ellenére 1905 forradalmi eseményeinek hatására készek voltak egyez- 


"5 Az SZKP kongresszusainak . . . határozatai. I. r. 106. o. 

"" Jo. 106-107. o.; A rigai értekezletről 1. még a Bund küldöttének beszámolóját: Matye- 
riali po isztorii konferencij sz-d. partyij v Rosszii v 1905 godu. 186—-200. o. 

"5 Lenin: A politikai csoportosulás első mérlege. (1905. október.) LÖM 12. k. Kossuth 
Könyvkiadó, 1972. 7. o. 

"§ Lenin: A vesztesek hisztériája. (1905. október.) LÖM 12. k. 16-17. o, 
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tetni tevékenységüket mind alsó szinten, mind pedig a csúcsokon. A helyi szer- 
vezetek között természetesen könnyebb volt megállapodásokat elérni, a minden- 
napi gyakorlati munkában, mint a pártok vezetőségei között. A sokoldalú, több 
párt szervezeteit érintő helyi egyezkedések különösen az 1905. októberi általános 
politikai sztrájk, majd a decemberi fegyveres felkelés idején szaporodtak meg, 
és ez az alulról jövő nyomás meggyorsította az érintett pártok szervezeti össze- 
fonódását."" 

Az oroszországi szociáldemokrata pártok egyesülése szempontjából a legelső 
és elengedhetetlen feltétel az országos szervezet újraegyesítése volt. Végső soron 
a forradalmi események 1905 második felében tapasztalható felgyorsulása adott 
döntő lökést a két frakció egyesüléséhez. Jellemző paradoxon, hogy a két áram- 
lat 1903 óta tartó szervezeti elkülönülése 1905 tavaszán kulminált, akkor, ami- 
kor a forradalom objektív érdeke már egy ellentétes irányvonal érvényesítését, 
az összefogást diktálta. Ez a kettős tendencia rányomta bélyegét mind a bolsevik 
kongresszus, mind a mensevik konferencia munkájára. Mindegyik kidolgozta a 
maga politikai vonalát, taktikáját, keményen kritizálta a másik fél tevékenységét 
és nézeteit, egyikük sem mondott le azonban az összefogásról, az ilyen vagy 
olyan formájú együttműködésről. Az OSZDMP III. kongresszusa , A párt el- 
szakadt részéről" szóló határozatában az , eszmei harc" továbbfolytatása mellett 
megengedhetőnek tartotta, hogy a forradalmi szociáldemokrácia elveivel , ki- 
sebb vagy nagyobb mértékben egyetértő személyek részt vegyenek a pártszer- 
vezetek munkájában, azzal az elengedhetetlen feltétellel, hogy elismerik a párt- 
kongresszusokat és a párt Szervezeti Szabályzatát, s teljesen alávetik magukat 
a pártfegyelemnek"." A III. kongresszus által elfogadott, de akkor nyilvános- 
ságra nem hozott határozat pedig leszögezte: , Az OSZDMP III. kongresszusa 
megbízza a KB-t, hogy tegyen meg minden intézkedést az OSZDMP elszakadt 
részével való egyesülés feltételeinek előkészítésére és kidolgozására, azzal, hogy 
ezeket a feltételeket végleges jóváhagyás végett az új pártkongresszus elé kell 
terjeszteni." A mensevik konferencia ugyanakkor megbízta az általa felállított 
Szervező Bizottságot hogy kezdjen tárgyalásokat a bolsevik frakcióval az egység 
helyreállításáról."" 

Pár évvel az első oroszországi polgári demokratikus forradalom után a men- 
sevik Martov így összegezte az 1903-1905 közti elkülönültség tarthatatlanságát 
és káros következményeit: , Ahogy a társadalmi fellendülés nyomán kiszéle- 
sedtek a szociáldemokrácia politikai feladatai, szervezeti egyesülésének kérdése is 
egyre sürgetőbbé vált. Az OSZDMP-n belüli tényleges szakadás volt a fő aka- 
dálya annak, hogy csatlakozzanak hozzá a nemzetiségi-területi szervezetek. . . 
Ez a szakadás, mely 1905 tavaszán jutott tetőpontjára — amikor a párt mindkét 
része szankcionálta különálló szervezeteit —, hamarosan annyira érezhetően kor- 


"7 A sokoldalú helyi megállapodások jellegéről, a bolsevikok szerepéről az ilyen összefogá- 
sokban 1.: V. Sz. Kirillov: Bolseviki vo glave masszovih polityicseszkih sztacsek v pervoj russz- 
koj revoljucii (1905-1907). Moszkva, 1976.; A. D. Kljujeva: Partyija bolsevikov v pervoj russz- 
koj revoljucii 1905-1907 gg. Moszkva, 1977. 

"5 Az SZKP kongresszusainak . . . határozatai. I. r. 91—92. o. 

"9 To. 102. o. 

50 Isztorija rosszijszkoj szocial-gyemokratyii. 125. o. 
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látozni kezdte mindkét frakció gyakorlati tevékenységét, hogy előbb helyben, 
majd pedig a központban is föderatív szervezeti kapcsolatot voltak kénytelenek 
kialakítani egymás között.""! Közös bizottságok felállításáról, a korábbi merev 
. elhatárolódás feladásáról, az együttes munkáról a résztvevők visszaemlékezései- 
ből is képet kaphatunk. A mensevik Garvi, aki a pár hónappal azelőtti moszkvai 
állapotokról szólva a bolsevik bizottság és a mensevik csoport közötti rendkívül 
feszült és ellenséges viszonyról számolhatott be, az októberi helyzetet már így 
jellemezte: , Az októberi általános sztrájk napjaiban a bolsevikok és a mensevi- 
kek egyre szorosabb kontaktusban dolgoztak, emlékszem, hogy a két bizottság 
képviselői állandó kapcsolatban álltak egymással, és időről időre megrendezték a 
bizottság és a csoport közös üléseit.""? A bolsevik Gorev (B. I. Goldman) me- 
moárja tudósít arról, hogy októberben a fővárosban, Pétervárott is megalakult 
a Föderatív Tanács, melyben a bolsevik és a mensevik képviselőn kívül a Bund 
küldöttje is helyet kapott." 

A forradalom felfelé ívelésével párhuzamosan a közös tevékenység, a közös 
bizottságok felállítása mellett egyre több fórum sürgette magát az egyesülést. 
1905 nyarán ülésezett az OSZDMP külföldi, bolsevik és mensevik szervezetei- 
nek konferenciája, mely határozatban követelte a párt két része egyesülési kong- 
resszusának összehívását.": 1905 augusztusában tartották az Északnyugati Vidék 
OSZDMP-szervezeteinek első területi konferenciáját, amelyen az OSZDMP 
KB, a Poleszjei Bizottság, az Északnyugati Szövetség, a minszki, a vityebszki, 
a gomeli, a vilnói, a rigai stb. OSZDMP-csoportok képviselői síkraszálltak az 
egész oroszországi proletariátus harci egysége mellett, és követelték az 
OSZDMP-, valamint a nemzetiségi szociáldemokrata szervezetek egyesülését." 
Az oroszországi szociáldemokrata pártok már említett 1905. szeptember rigai 
értekezletének résztvevői tervbe vették, hogy nemsokára újból összegyűlnek; 
s a következő konferencia napirendi pontjai közé felvették az egységes OSZDMP 
létrehozásának megvitatását."" 

Az ilyen és ezekhez hasonló helyi és pártközi egyesülési törekvések számára 
kedvező külső feltételeket biztosított a forradalmasodás egyre nagyobb mértékű 
kibontakozása, valamint az a körülmény, hogy a tömegmozgalmakkal szemben 


"1 L. M.-ov (Martov]: Szocialgyemokratyija 19095-1907 gg. 538. o. 

"3 P. A. Garvi: Voszpominanyija szocialgyemokrata. Sztatyi o zsiznyi i gyejatyelnosztyi. 
P. A. Garvi. New York, 1946. 582. o. 

3 B. I. Gorev: Iz partyijnovo proslovo. Voszpominanyija. 1895-1905. Leningrád, 1924. 
74-75. o.; L. még ehhez a szintén bolsevik Bobrovszkaja visszaemlékezését: C. Bobrovszkaja 
(Zelikszon) : Zapiszki podpolscsika (1894-1917). Moszkva, 1957. 75-76. o. 

5 A határozat a bolsevik Proletarij 1905. augusztus 16-i, 12. számában jelent meg egy szer- 
kesztőségi megjegyzéssel, melyben Lenin a következőket írta: , Hogy az OSZDMP Központi 
Bizottsága milyen erélyesen törekszik a párt egységére, az megállapítható a Szervező Bizottság- 
hoz intézett nyílt leveléből, amelyet ebben a számban közlünk. Csupán arra hívjuk fel a figyel- 
met, hogy az egyesüléshez közös szervezeti alap szükséges. Ilyet ez idő szerint csak egyet 
ismerünk: az OSZDMP szervezeti szabályzatát, amelyet a harmadik pártkongresszus fogadott 
el és amely teljes mértékben biztosítja a kisebbség törvényes jogait." - Lenin: Megjegyzés 
az OSZDMP külföldi szervezetei konferenciájának határozatához. LÖM 11. k. 165. o. 

8 7. I. Szolosenko id. mű, 87-89. o.; T. 7. Burmisztrova: Nacionalnaja polityika partyii 
bolsevikov . . . 160-163. o. 

16 Matyeriali po isztorii konferencij sz-d. partyij v Rosszii v 1905 godu. 195. o. 
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a cárizmus meghátrálásra kényszerült. Az október 17-i cári manifesztum"" nyil- 
vánosságra hozatalát követő rövid időszakban, az ún. , szabadság napjaiban" el- 
viselhetőbbé vált a politikai légkör, az addig illegális pártok bátrabbak lehettek. 
Mindez segítette a szociáldemokrata befolyás kiszélesítését, tágabb lehetősége- 
ket nyitott a döntő rohamra való erőgyűjtéshez, de emellett az egység megvaló- 
sításához is. Novemberben hazatért Lenin, és a Pétervári Szovjet Végrehajtó 
Bizottságának ülésén két és fél év után először nyújtott kezet Martovnak, ami 
demonstratív formában bizonyította az OSZDMP két részének közeledését." 
Megélénkültek a tárgyalások a bolsevik Központi Bizottság és a mensevik Szer- 
vező Bizottság között, ? s ezzel párhuzamosan egyes helyeken már november- 
december folyamán lezajlott a szervezetek egyesítése. Ezt a tendenciát erősítette 
meg a mensevikek 1905. novemberi pétervári, valamint a bolsevikok 1905. decem- 
beri tammerforsi konferenciája." Az itt elfogadott határozatok alapján a bolsevik 
KBésamensevik SZB képviselőiből felállítottákazOSZDMP Egyesített Központi 
Bizottságát. A bolsevik Novaja Zsizny és a mensevik Nacsalo című lapok betil- 
tása után pedig ugyancsak decemberben az OSZDMP két frakciója közös lapot 
adott ki Szevernij Golosz (később Nas Golosz) néven." Az OSZDMP Egye- 
sített Központi Bizottságára hárult az a feladat, hogy összehívja az egyesülési 
kongresszust, s hogy kidolgozza az egyesítés konkrét formáját. Emellett irányí- 
totta az egyes területeken már előrehaladott állapotban lévő egyesülési folyama- 
tot,"? és tárgyalásokat kezdett a nemzetiségi szociáldemokrata pártok vezető- 
ségeivel az OSZDMP-be történő belépésükről. 


" A manifesztum polgári szabadságjogokat, amnesztiát, személyi sérthetetlenséget, vá- 
lasztásokat ígért, s kilátásba helyezte, hogy a létrehozandó Állami Duma törvényhozói szerep- 
kört kap. Végső soron a cárizmus azzal a szándékkal tett engedményeket, hogy megossza az 
1905 előtti állapotokkal elégedetlen, a fennálló rendszer megváltoztatásában érdekelt heterogén 
ellenzéki erőket, s hogy a polgári monarchia kialakítása irányában tett óvatos lépésekkel kifogja 
a szelet a forradalom vitorlájából. 

s B. I. Gorev id. mű, 77. o. 

"9 A bolsevik és a mensevik frakció képviselői még 1905 tavaszán, a londoni, III. kong- 
resszust, illetve a genfi konferenciát követően ültek le a tárgyalóasztalhoz az egyesülés feltételei- 
nek tisztázására. A bolsevik Központi Bizottság és a mensevik Szervező Bizottság megbízottai 
ekkor három megbeszélést tartottak, mivel azonban a mensevikek elutasították a III. kong- 
resszus határozatai alapján történő egyesülést, a tárgyalások megszakadtak. Az egyesülés 
kérdése 1905. október-novemberben került újból előtérbe, főként az alulról jövő nyomás követ- 
keztében, majd a tárgyalások akkor kaptak döntő lökést, amikor konferenciáin a két fél már 
határozott és részletes direktívákat fogalmazott meg. 

99 A bolsevikok tammerforsi konferenciájának előkészítéséről és intézkedéseiről 1.: Az 
SZKP kongresszusainak . . . határozatai. I. r. 108-115. o.; A mensevik konferenciáról 1.: 
L. M.-ov [Martov]: Szocialgyemokratyija 1905-1907 gg. 586-587. o. 

un M. Olminszkíj: Iz epohi , Zvezdi?" i , Pravdi? 1911-1914 gg. Moszkva-Leningrád, 
1929. 12. o. 

"s 1905 második felében néhány helyen nemcsak föderatív bizottságok és tanácsok jöttek 
létre, hanem a teljes egybeolvadás is megtörtént. — O. Varencova: Objegyinyityelnij szjezd 
RSZDRP. Proletarszkaja Revoljucija, 1922. 4. sz. 67-69. o. - Ukrajnában pl. 1905 végén 
fuzionáltak a bolsevik és a mensevik bizottságok Harkovban, Jekatyerinoszlavban, Odesszá- 
tan, Nyikolajevben és másutt. Területi szervezeteik is egyesültek: a bolsevik Déli Iroda 
és a mensevik Déli Területi Iroda összeolvadásából alakult meg az OSZDMP Egyesített Köz- 
ponti Bizottsága mellett működő Déli Iroda. (Ocserki Isztorii Kommunyisztyicseszkoj Par- 
tyii Ukraini. Kijev, 1977. 100. o.) 
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Ahogy korábban már láthattuk, 1905 végén -— 1906 elején az oroszországi 
nemzetiségi szociáldemokrata szervezetek közül a lengyelek, a lettek és a Bund 
voltak olyan állapotban, mely alkalmassá tette őket az országos párthoz való 
csatlakozásra. A hatalomért folytatott harc elsődlegessége mellett a lengyel szo- 
ciáldemokrata párt állásfoglalásaiban 1905-ben háttérbe szorultak a nemzeti kér- 
désben az OSZDMP-vel szemben támadt korábbi nézeteltérések." Az 
LKLSZD 1905. novemberi konferenciája az oroszországi proletariátus együttes 
forradalmi harcára helyezte mondanivalója súlypontját, s ebből kiindulva nyil- 
vánította alapvető követelménynek a szociáldemokrata pártok szervezeti egysé- 
gét." Az OSZDMP Egyesített Központi Bizottsága és a lengyelek Főigazgató- 
sága között 1906 januárjában kezdődtek meg a tárgyalások a belépésről. Ezek 
során sikerült megállapodniuk egy olyan szerződéstervezetben, mely már nem 
tartalmazta az önrendelkezésről szóló összpárti programpont megváltoztatásának 
igényét, és amelyet az OSZDMP IV. kongresszusa különösebb vita nélkül jó- 
váhagyott. 

Az OSZDMP egyesülési kongresszusának előkészítése idején a lett szociál- 
demokrácia soraiban éles vita bontakozott ki az országos párttal végrehajtandó 
fúzióról. A jobboldal amiatt ellenezte a tervezett belépést, mivel úgy gondolta, 
hogy az egyesülés után az OSZDMP-n belüli bolsevik-mensevik viszály a lett 
pártban is frakciós harcokhoz és szakadáshoz vezethet. 1906 márciusában ülése- 
zett a Lett Szociáldemokrata Munkáspárt konferenciája, ahol kemény küzdelem- 
ben végül a baloldal győzedelmeskedett. Módosítva az 1905-ös, II. lett kong- 
resszus véleményét, ez a , tavaszi? konferencia elvetette a: OSZDMP födera- 
tív átalakítására vonatkozó követelést és elfogadta a területi képviselet elvét az 
egységes pártban. Kidolgozta a csatlakozási feltételeket (bár továbbra is köve- 
telte azt a jogot, hogy a: LSZDMP , önállóan határozza meg viszonyát az agrár- 
kérdéshez a lett vidéken"), és megválasztotta küldötteit az OSZDMP stockhol- 
mi kongresszusára."5 

A nemzetiségi szociáldemokrata pártok közül az OSZDMP-hez való csat- 
lakozást illetően kétségtelenül a Bund volt a legkényesebb helyzetben. Továbbra 
is ő alkotta az oroszországi szociáldemokrácia egyik legjelentékenyebb és leg- 
szervezettebb osztagát, bár a többi párt 1905-ös megerősödése következtében 
tömegbázisa szűkült, és egyre inkább az elszigetelődés veszélye fenyegette. 
A többi nemzetiségi szervezet közül neki voltak a legkomolyabb nézeteltérései 
az országos párttal, de ugyanakkor tudomásul kellett vennie az egyesülési ten- 
denciát, az összefogás parancsoló szükségét. 1906 első hónapjaiban rendkívül he- 


5 V. Leder: Nacionalnij voprosz v polszkoj i russzkoj szocialgyemokratyii. Proletarszkaja 
Revoljucija, 1927. 2—3. sz. 178. o.; I. Sz. Jazsborovszkaja: Razrabotka V. I. Lenyinim prin- 
cipa prava nacij . . . In: Lenyin is Polsa. 242. o. 

"4 Az IKLSZD 1905. novemberi konferenciájának határozatát 1. Csetvjortij (objegyi- 
nyityelnij) szjezd RSZDRP. Aprel (aprel-maj) 1906 goda. Protokoli. Moszkva, 1959. 577- 
578. o. 

,5 g. P. Krasztiny id. mű, 302-303. o. -— A lettek 1906 , tavaszi"? konferenciája egy sor 
fontos taktikai-politikai kérdésben is állást foglalt, s számos esetben elfogadta a bolsevikok 
véleményét, vagy legalábbis közel került platformjukhoz. Az Állami Dumáról hozott határozat 
pl. megerősítette a rigai konferencia álláspontját. — A határozatot 1.: Csetvjortij (objegyinyi- 
tyelnij) szjezd RSZDRP. 578-579. o. 
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ves vita tombolt a Bund sajtójában, különböző szervezeteiben és fórumain az 
egyesülés hívei és ellenzői között. Ennek az elkeseredett párharcnak tulajdonít- 
ható, hogy csupán 1906 áprilisában, közvetlenül az OSZDMP IV. kongresszu- 
sának előestéjén ült össze a zsidó párt VII. konferenciája. A lengyel és a lett párt 
akkorra már bejelentett csatlakozási szándéka szintén abba az irányba lendítette 
a Bundot, hogy ha nem akar a többiektől még inkább elszigetelődni, akkor 
egyesülnie kell az OSZDMP-vel. Hosszas viták után a VII. konferencia végül 
kidolgozta a zsidó szociáldemokrácia belépési tervezetét, amelyből kimaradt a fö- 
deráció követelése és az , egyetlen képviselet" formulája, viszont minden továb- 
bi egyesülési kritériumot (köztük az exterritorialitás elvét és külön nemzeti prog- 
ramként a kulturális-nemzeti autonómiát) az értekezlet ultimatív jelleggel ruhá- 
zott fel. Várható volt, hogy ez komoly összecsapásokat eredményez a OSZDMP 
egyesülési kongresszusán." 


kk 


Áttekintve az OSZDMP és a nemzetiségi szociáldemokrata pártok 1903 és 1906 
közötti viszonyát, összességében megállapíthatjuk, hogy az oroszországi szociál- 
demokrácia 1906 áprilisában bekövetkezett egyesülésére egy hosszas, több évig 
tartó közeledési folyamat eredményeként kerülhetett sor. Ez a folyamat még 
a múlt század kilencvenes éveiben kezdődött el, de különböző, ellentétes irányba 
ösztökélő hatások következtében nem volt és nem is lehetett egyenes vonalú és 
töretlen. Ellene hatottak a nemzeti ébredéssel, a nemzeti mozgalmak kialakulásá - 
val járó, és a munkásmozgalomra is befolyást gyakorló nacionalista törekvések, 
a fiatal szociáldemokrácia gyermekbetegségeként jelentkező szétforgácsoltság és 
,,kisipari módszerek", valamint a velük párosuló elméleti elhajlások. 

Az 1903-as II. OSZDMP-kongresszus nagy lépést tett előre az összefogás 
megvalósításában, de a már újjáalakult OSZDMP-ben fellépő újabb keletű né- 
zeteltérések, valamint a nemzetiségi pártok különvéleménye a nemzeti és a szer- 
vezeti kérdésekben magukkal hozták az egyes szociáldemokrata pártok és frakciók 
ismételt szétválását. Végül is egy alapvetően objektív érdek, a forradalom érdeke 
követelte meg az ellentétek visszaszorítását, ez erősítette fel 1905-1906-ban 
az érdekelt felek — egyébként meglévő - kompromisszumkészségét, ami elve- 
zetett a bolsevik és mensevik szárny, valamint az OSZDMP és a lengyel, a lett 
és a zsidó szociáldemokrácia stockholmi egyesüléséhez. Hogy mennyire lesz tar- 
tós ez az alapvetően külső ösztönzésre létrejött és kölcsönös kompromisszumon 
alapuló egyesülés, hogy mennyire lehetséges ilyen megegyezés alapján egy mind- 
egyik felet kielégítő együttműködés ? -— ezekre a kérdésekre a következő éveknek 
kellett a választ megadniuk. 


8 M. Rafesz: Ocserki po isztorii , Bunda?. 173-179. o.; N. A. Buhbinder id. mű, 317- 
318. o. 
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Közlemények 


VARGA SÁNDOR 


EGY KOMMUNISTA KÖNYVKIADÓ 
AZ ELLENFORRADALMI MAGYARORSZÁGON 


A két világháború közötti időszak sajátos politikai fejlődésének következménye- 
képpen hazánkban a humanista törekvésű haladó polgári; könyvkiadók nem 
csak megmaradhattak és továbbműködhettek, de mellettük néhány marxista tö- 
rekvésű könyvkiadó is megvethette lábát. Ezek sorába tartozik az a szerény 
vállalkozás, amelynek kiadói programjában, egész tevékenységében világosan 
nyomon követhető a KMP befolyása, ösztönzése, törekvéseinek szolgálata. és 
amely Oravetz István bádogossegéd nevéhez fűződik. 


ik 


Oravetz István 1898. szeptember 12-én Balassagyarmaton született. Az anya- 
könyvbe neve mellé ezt is bejegyezték: törvénytelen. Édesanyja, Oravetz Borbá- 
la — háztartási alkalmazott a fővárosban -, újszülöttjét a Salgótarjánban élő nagy- 
anyára bízta. Ő nevelte kisunokáját 13 esztendős koráig, amikor az édesanya a 
hat elemit végzett kamaszt magával vitte Budapestre. Egy Kazinczy utcai bádo- 
gos és szerelő mester szerződtette műhelyébe tanoncnak, itt kapcsolódott be az 
ifjúmunkás-mozgalomba, hallgatta a szociáldemokraták előadásait, részt vett 
felvonulásaikon, az általános, titkos választójogért harcba induló tüntetéseken. 

1916 márciusában megkapta segédlevelét, néhány hét múlva pedig - a be- 
hívóját. Előbb a román, majd az olasz fronton eltöltött kétévi frontszolgálat 
után, 1918 márciusában önkényesen meghosszabbította szabadságát: nem tért 
vissza századához. Az őszirózsás forradalom kitörésekor viszont habozás nélkül 
belépett a Vörös Gárdába, majd a Tanácsköztársaság Vörös Hadseregében a 
szolnoki íronton teljesített szolgálatot: a 32-es tengerészdandár 2. századának 
kultúrmegbízottja volt. 

A levert forradalmat követően Oravetzet a megszálló román csapatok inter- 
nálták, innen 1920 januárjában szabadult. Visszatért a fővárosba, folytatta bá- 
dogos és szerelő munkáját. Ekkor lépett be a szakszervezetbe: a Vas- és Fém- 
munkások Szövetsége tagjaként több üzemben, műhelyben bizalminak válasz- 
tották, s máris bérharcokat vezetett. 1924-ben beválasztották a bádogos és sze- 
relő szakosztály szervezőbizottságába, de már előbb, 1923-ban felvették a Ma- 
gyarországi Szociáldemokrata Párt tagjai sorába. Csakhamar az MSZDP XI. 
választókerület végrehajtó bizottságában találkozunk vele. 
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Politikai munkáját Stromfeld Aurél és Madzsar József irányítása alatt vé- 
gezte, a körzet rendező gárdájának parancsnoka lett. Kivette részét az 1930. 
szeptember 1-jei tömegtüntetés előkészítéséből, végrehajtásából; aktív tagja 
volt a Stromfeld-körnek, s eredményesen terjesztette a kör programját tartal- 
mazó , Vissza a tömegekhez!" című (illegális) füzetet. 

Minden erejével részt vett az ez idő tájt kibontakozó szakszervezeti ellenzé- 
ki mozgalomban, tagja volt a vasassok munkanélküli-bizottságának és agitált a 
Magyarországi Szocialista Munkáspárt mellett. Egyre jobban hangadóvá válva 
a vasasszakszervezeti ellenzéki mozgalomban, aktívan részt vett a Vasas Ellen- 
zék című lap szerkesztésében és terjesztésében. Oravetz és társai munkájának 
eredményeképpen a szakszervezetben, ezen belül a bádogos és szerelő szak- 
osztályban is a hangulat egyre inkább balra tolódott, minek következményekép- 
pen a szakszervezet jobboldali vezetősége a szakmai szervezőbizottságot bolse- 
viknak nyilvánította és feloszlatta, az ellenzék vezetőit pedig — Oravetzet is — 
kizárta a szakszervezetből. 

A szociáldemokrata jobboldal elleni küzdelmek, a KMP által szervezett 
legális és illegális akciókban való részvétel, a Madzsar József által vezetett sze- 
mináriumok, kiegészítve sok olvasással és intenzív önképzéssel: mindezek együt- 
tes hatásának eredményeképpen a hat elemit végzett bádogossegéd átlagon felüli 
politikai műveltségűvé-képzettségűvé fejlődött. Azaz, ekkorra már csak vol? 
bádogossegéd. 1928-ban ui. foglalkozást váltott; előbb a Népszava könyvkeres- 
kedésben, majd egy szimpatizáns könyvkereskedőnél, Burger Lászlónál ügynö- 
kösködött." 

Ez volt az az időszak, amikor a KMP legális folyóirataként a 10094 rendsze- 
resen megjelent, s nyilván ennek sikerén felbuzdulva a párt Bécsben működő 
Külföldi Bizottsága tervbe vette hazai könyvkiadó létesítését. Tamás Aladár 
már a részletesen kidolgozott kiadói tervet, sőt a kiadandó művek listáját is kéz- 
hez kapta, amikor 1928. április 26-án Kun Bélát Bécsben letartóztatták. Ennek 
során a párt iratanyaga is az osztrák rendőrség kezébe került, és mivel senki sem 
tudta, hogy ebből mit adnak át a magyar politikai rendőrségnek, a könyvkiadói 
tervek megvalósításáról — ahogyan Tamás Aladár írja — egyelőre szó sem lehetett.? 

S bár a 10094 szerkesztősége a 10094 kiskönyvtára sorozat keretében néhány 
füzetet megjelentetett, az önálló könyvkiadó hiánya a mozgalomban egyre nyo- 
masztóbbá vált, s mind gyakrabban került szóba a szükségessége azokon a kávé- 
házi megbeszéléseken, ahol a 10094 megszűnése után a Társadalmi Szemle ki- 
adásának előkészületei folytak. Ennek eredményeképpen került sor előbb az Uj 
Európa Könyvtár sorozat három kötetének megjelentetésére, amelynek terjeszté- 
sébe Oravetz is bekapcsolódott. E sorozat azonban rendőrségi beavatkozás miatt 
hamarosan félbeszakadt, és mivel Oravetz fejében is megfordult, hogy valamilyen 
formában mégis csak folytatni kellene a munkásmozgalmat szolgáló kiadványok 
megjelentetését, készséggel vett részt abban a vállalkozásban, amelyet éppen e 
célból kezdeményeztek. Így került sor a Müller Lajos nyomdász mint felelős 


1 Önéletrajzai : PI Archívum. 686. f. 179. ő. e., 867. f. H-u-7.; Markovits Györgyi 
gyűjtése. 

! Tamás Aladár: A 10099 a KMP legális folyóirata, 1927-1930. Akadémiai Kiadó, 
1977. 66. o. 
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szerkesztő és kiadó által jegyzett Európa Könyvtár sorozat kiadására, azaz 
Marx: A gothai program kritikája, kiegészítve Lenin: Marx Károly élete c. 
tanulmányával (természetesen a szerző nevének feltüntetése nélkül), valamint 
Engels , Feuerbach "-ja megjelentetésére. E brosúrák 1932 elejénláttak napvilágot. 

A könyvek és folyóiratok (közte illegális folyóiratok, mint pl. az Új Március, 
a Sarló és Kalapács, a Munka és Tudás Könyvtára) terjesztése után Oravetz te- 
hát a könyv (azaz brosúra) kiadásába is belekóstolt. Ekkor határozta el, hogy egy 
munkásegységíront céljait szolgáló folyóiratot jelentet meg. Tervét megbeszélte 
Antal Jánossal, Sándor Pállal, Vértes Györggyel, akik támogatásukról biztosí- 
tották. E segítség jellege alapvetően ideológiai vonatkozású volt, közvetlen anya- 
gi támogatást nem kapott a párttól. De mivel a folyóirat cikkeit kommunista ér- 
zelmű, a KMP-val rokonszenvező írók, újságírók, költők ingyen bocsátották 
Oravetz rendelkezésére, ez közvetett anyagi támogatásként is felfogható. 

Az évenként tízszeri megjelenésre tervezett lap, az Új Harcos (alcíme: Szo- 
cialista munkásszemle) első száma 1933. január 16-án, két héttel Hitler uralomra 
jutása előtt, 32 oldal terjedelemben, 1500 példányban látott napvilágot. Egy 
füzet ára 40 fillér volt. 

Amikor az első szám a sajtó alól kikerült, még a párt féllegális folyóirata, a 
Társadalmi Szemle is megjelent, ám az Új Harcos kiadása sem volt felesleges: 
, Míg a Társadalmi Szemlében az elméleti cikkek domináltak, és a lap olvasóitól 
általában magasabb műveltséget igényelt, addig az Új Harcos az egyszerűbb 
munkásolvasó számára készült, kevesebb elméleti és több gyakorlati tárgyú, egy- 
szerűbb nyelven írt, könnyebben érthető írásokat közölt."? 

A folyóirat felelős szerkesztője és kiadója Oravetz István volt, a szerkesztő- 
ség és kiadóhivatal címéül saját lakását (Budapest VII., Bajnok utca 32. II. em. 
19.) jelölte meg. A tényleges szerkesztőség néhány házzal odébb, feleségének 
— pontosabban a Magyar Tejforgalmi Rt.-nek — a Bajnok utca 16. szám alatti 
kis tejcsarnoka volt, ahol a lap szerkesztésében és terjesztésében közreműkö- 
dők gyakran megfordultak. 

Oravetznek a lap előállításában segítségére volt többek között Viola László, 
akkori nevén Weisz László (Fehér László néven maga is publikált a lapban). 
A szakszervezeti ellenzék aktívája volt, amikor Jámbor Alajos" felszólította, 
hogy keresse fel Oravetz Istvánt feleségének tejcsarnokában és legyen segítségé- 
re a lap szerkesztésében. Megbeszélésük alapján Viola feladata lett a kéziratok 
megszerzésében való közreműködés, a nyomdai tördelés, a korrektori feladatok 
elvégzése, emellett előfizetők toborzása. (A periratok szerint a folyóiratnak 
250 előfizetője volt.) Viola az egyéni előfizetőket ismerősei köréből verbuválta, 
rajtuk kívül sikerült 5-10 példányos kollektív előfizetőket (egyes szakszervezeti 
csoportokat, az MSZDP egyes ellenzéki csoportjait) is beszervezni. De néhány 
kávéház (Fészek, Japán, Bucsinszky, Abbazia) tulajdonosa is előfizetett: e kávé- 
házakban az Új Harcost az újságosfiútól is lehetett kérni." 


" Domokos József: Emlékezik egy kommunista védőügyvéd. Gondolat Kiadó, 1979. 
175-176. o. 

§ Jámbor Alajos életrajzát 1.: Budapesti közéleti útmutató. 1980. 

: PI Archívum. 867. f. 1/v-246. és Viola László szóbeli közlése (1984). 
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A lap célját , Az Új Harcos szerkesztőbizottsága"? aláírású Nyilatkozat 
foglalta össze, fő feladatát a proletariátus harci egységífrontjának megteremté- 
sében jelölve meg. A lap jelszava: , Marxisták és marxisták között nem lehetnek 
áthidalhatatlan ellentétek." Ne feledjük: mindez két és fél évvel a Komintern 
VII. kongresszusa előtt!" 

A felelős szerkesztő és kiadó saját folyóiratában cikkíróként is jelen volt. 
Ő a szerzője az első szám vezércikkének (, Egységes marxista frontot"): 
, : . . Annak az alapnak, amelyen az egységes marxista front felépülhet, való- 
ban marxistának és osztályharcosnak kel! lennie. Mentesnek minden kispolgári 
opportunizmustól, minden revizionista taktikától, de mentesnek kell lennie a 
túlzó, meggondolatlan, a sok hiábavaló áldozattal és kevés eredménnyel járó 
fanatizmustól is . . ." 

Már az első szám után meggyűlt a baja a hatósági szervekkel: a rendőrség 
az ügyészség intézkedésére a lap első számának fellelhető példányait Perneki 
Mihály , Munkanélküliek" című színművének közlése miatt elkobozta. Oravetz 
azonban felkészült az effajta látogatásokra: mire a rendőrök megjelentek a 
,kiadóhivatalban", a lap 1500 példányából már csak 160-at találtak. És mivel 
az érvényben lévő sajtótörvény alapján a megjelent írásért elsősorban a szerzőt 
kellett felelősségre vonni (és a szerző előállítható volt), Perneki Mihály állott 
a bíróság elé. Az ítélet: izgatás vétsége miatt háromhavi fogház." 

Márciusban látott napvilágot a 2. szám. Oravetz tollából ebben a , Kong- 
resszus után" című cikk jelent meg, amely beszámolt az MSZDP az év január- 
jában tartott XXIX. kongresszusáról, megállapítva, hogy ,, ... Általában a 
kongresszus szónokainak fejtegetései zavarosak, egymásnak ellentmondók. Éles 
ellentét nyilvánult meg a kongresszus elméleti beállítottsága és gyakorlati 
munkája között is. A pártvezetőség néhány szónoka szinte harci lázban égett, 
a hozott határozatok azonban túlnyomórészt reakciósak . . ." és a befejezés: 
, Az ellenzéki szocialisták feladata, hogy az ilyen pártvezetőségtől megszabadít- 
sák a munkásságot és a szakadékból napfényre hozzák a mozgalmat." 

Amikor a lap e száma megjelent, a Társadalmi Szemle szerkesztői már 
előzetes letartóztatásban voltak, következésképpen a KMP számára még fon- 
tosabb lett Oravetz lapja. Minden bizonnyal ezzel függ össze, hogy a KMP 
Vértes Györgyöt szorosabban kötötte a laphoz. 

A lap májusi (3.) számában Oravetz , A felelősség kérdése" című írásában 
azért polemizált az MSZDP lapjaival, mert ezek a németországi események 
alakulásáért a kommunistákat tették felelőssé. Közvetlenül e cikk után tördelve 
látott napvilágot József Attila sokat idézett — és vitatott — tanulmánya: Az egy- 
ségíront körül." Ezzel kapcsolatos, amit Vértes György ír ugyancsak sok vitát 


" Az Új Harcost bemutatja: Markovits Györgyi: ,,Terjesztését megtiltom?. Magvető 
Kiadó, 1970. 281-284. o., továbbá (irodalmi anyagáról is rövid összefoglalót adva) M. Pásztor 
József: , Az író beleszól ...? Kossuth Könyvkiadó, 1980. 87-89. o.; József Attila Összes 
Művei. III. k. Cikkek, tanulmányok, vázlatok. Akadémiai Kiadó, 1958. 362-374. o. Vö. 
Sándor Pál: Emlékeim József Attiláról. In: József Attila emlékkönyv. SZÉPÍTOGATAN Könyv- 
kiadó, 1957. 323—324. o. 58 

" Az ítéletet és indokolását teljes terjedelmében közli: Markovits Györgyi id. mű. 

" József Attila e tanulmányát, előzményét, visszhangját és értékelését közli: József Attila 
Összes művei. III. k. 140-147., és 362-374. o. 
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kiváltó könyvében (,, József Attila és az illegális kommunista párt". Magvető 
Kiadó, 1964.): , A Társadalmi Szemle kapcsán bekövetkezett lebukások után 
a KMP - Papp Lajos révén - engem küldött a (Új Harcos] szerkesztőbizottság- 
ba, hogy Oravetzet megfelelően befolyásoljam. Oravetzcel nem volt könnyű 
együtt dolgozni, miután pártkapcsolattal nem rendelkezett, és bizonytalannak 
érezte magát. Kiadói terveivel és az Új Harcos anyagával sokfelé házalt, így 
rajta keresztül sokféle befolyás érvényesült, gyakran rossz tanácsra hallgatott. 
Ez történt az Új Harcos 1933. májusi számának összeállításakor is. Május 26-án 
felmentéssel végződött a Társadalmi Szemle bírósági tárgyalása és Antal János 
is szabadlábra került; lakása nem lévén, nálam lakott, és Papp Lajos hozzá- 
járulásával azonnal bevontam az Új Harcos szerkesztési munkáiba." (További 
kutatást igényel, hogy mennyiben felel meg a valóságnak a fenti értékelés; 
visszaemlékezésében Viola László? például Vértes Györgynek Oravetzre vonat- 
kozó megállapításait teljes egészében cáfolja.) 

Még megjelent a lap júniusi (4.) száma, benne Oravetz írása O. I. szignó- 
val. (,, A tömegek és a vvezérekk harca a szakszervezetek irányításáért"), amely- 
ben megfelelő kommentárral két levelet közölt a Szabók Szakszervezetében, 
illetve az Élelmezési Munkások budapesti sütőszakosztályában történtekről, 
ahol is e szakszervezetek központi bizottsága előbb felfüggesztette, majd ki- 
zárta, a vezetőségbe csak nemrég beválasztott ellenzéki munkásokat. 

Az évi tíz szám megjelenésére tervezett lap e 4. száma, mint tudjuk, az 
utolsó lett, de azt is tudnunk kell, hogy a csendőrség már két hónappal koráb- 
ban, április 7-én jelentette Boór miniszteri tanácsosnak, a Belügyminisztérium 
közbiztonsági osztálya vezetőjének: , Bizalmas értesülés szerint a KMP úgy- 
nevezett legális lapja Új Harcos néven jött forgalomba. . . . Szerkesztéséért és 
kiadásáért Oravetz István felel." 

S megindult a gépezet. A Belügyminisztérium tájékoztatta e bizalmas érte- 
süléséről előbb Hetényi rendőrkapitány-helyettest, majd a budapesti ügyészsé- 
get. Hogy miért vártak kerek két hónapon át, hogy lecsapjanak, ma már kiderít- 
hetetlen; tény, hogy a rendőrség július 3-án a lap felelős szerkesztőjét és kiadó- 
ját, ,a 165 centiméter magas, zömök testalkatú, barna szemű, magas homlokú, 
úrias külsejű, fekete haját felfelé fésülő, nyírott angol bajuszt viselő, nős, gyer- 
mektelen magyar állampolgárt" - amilyennek a budapesti főkapitányság bűn- 
ügyi osztályának a kihallgatási jegyzőkönyvet felvevő tisztviselője látta" 
— őrizetbe vette. 

Oravetz István neve egyébként (bár erről önéletrajzában nem tesz emlí- 
tést) a m. kir. rendőrség irataiban nem itt szerepel első ízben. Oravetz 
István (Csepel, János utca 27. 2. ajtó) volt ugyanis a kiadója egy 1931-ben ki- 
nyomott, , Osztályharcos Vasmunkás Ellenzék" aláírású, másfél oldalas röp- 
lapnak. A rendőrség a kétezer példányban készült röplap teljes mennyiségét 
elkobozta, a budapesti kir. ügyészség 1931. augusztus 3-án az ügyben elrendelte 
a nyomozást, ám a röplapon szereplő kiadó a feltüntetett címen ismeretlen 
volt. Az ügyészség ezért 1932. március 9-én beszüntette a nyomozást." 


" PI Archívum. 867. f. 1/v-246. 
19 TJo. 614. f. 1/1933-8664. 
n Uo. 638. f. 1/1931-IV-5-997. 
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Visszakanyarodva az Új Harcos ügyben történt , hatósági beavatkozásra?: 
Oravetz védőügyvédje, Domokos József, könyvében a per minden fázisát 
nyomon követi.:? Mi elégedjünk meg itt a végeredménnyel: mivel nem tudták 
bebizonyítani, hogy Oravetz a kommunista mozgalomban részt vett, a törvény- 
szék a vádlottat bizonyítékok hiányában felmentette. Így szabadult ki a több 
mint három hónapos vizsgálati fogságból. 

A 10094, mint a KMP legális folyóirata (amelynek terjesztéséből Oravetz 
is kivette a részét), kerek három éven át szolgálta a forradalmi munkásmozgalom 
ügyét. A Társadalmi Szemle (mely a 10099-ot követte) a rendőri-ügyészi be- 
avatkozás következtében kétesztendős születésnapját sem érhette meg; az Új 
Harcosnak , az illetékesek" mindössze fél évet , engedélyeztek". Annak, hogy 
e folyóiratok egyre rövidebb életűek lettek, oka az, hogy a rendőrhatóságok 
(illetve jelentéseik alapján az ügyészségek) ez idő tájt arra a következtetésre 
jutottak, hogy bizonyos folyóiratok évi tízszeri megjelentetése (ezeket nevezték 
, nem időszaki sajtótermék""-nek), amelyek kiadására az érvényben levő sajtó- 
törvény külön engedély nélkül módot adott, ellentétes az ellenforradalmi rend- 
szer törekvéseivel. E felismerés nyomán indítottak hajszát a baloldali , nem idő- 
szaki sajtótermékek" ellen, felemlítették még ama nyomdák tulajdonosait, ahol 
e lapokat, folyóiratokat előállították, s kezdődtek meg a sorozatos sajtóperek, 
internálások, rendőri felügyelet alá helyezések. 

A KMP ezt persze nem nézhette tétlenül, ezért is vetődött fel ekkor az a 
gondolat, hogy a KMP propagandamunkájában a kiesést könyvek, könyv- 
sorozatok kiadásával próbálják meg pótolni, mégpedig , még posszibilis elvtár- 
sak nevére szerzett könyvkiadói iparengedélyek alapján "."" A felismerést tett 
követte: Sándor Pál (Antal Jánoson vagy Haraszti Sándoron keresztül) javas- 
latot terjesztett a KMP elé több legális könyvkiadó létrehozására, illetve 
ilyen vállalkozások létrehozásának támogatására, melyet el is fogadtak és őt 
magát bízták meg a megvalósításával." 

Nem véletlen tehát, hogy az ez idő tájt napvilágot látott marxista indít- 
tatású kiadványok impresszumaiban olyan nevekkel találkozunk, mint Danton, 
História, Mentor, Gyarmati Ferenc könyvnyomtató műhelye, Viktória nyom- 
da könyvosztálya, Kronosz, Világkép Könyvtár. E nevek mögött pedig ,a 
posszibilis elvtársak" húzódnak meg: kistisztviselő, újságíró, kisnyomda-tulaj- 
donos, magángimnáziumi tanár, mezőgazdász, könyvkereskedő, akik (némely 
esetben) egymással szövetkezve, és összefogva a kiadandó művek szerzőivel, 
marxista könyvek kiadásával igyekeztek a párt ügyét szolgálni. 

De ne tagadjuk az anyagi érdekeltséget sem. Igaz, a szerző honorárium- 
ként megelégedett - ha azt akarta, hogy műve napvilágot lásson, kénytelen 
volt megelégedni — saját művének néhány tucat példányával, de némi bevételre 


4 Domokos József id. mű, 175-195. o. 

3 Sándor Pál: Baloldali könyvkiadás Horthy-Magyarországon. Magyar Könyvszemle, 
1962. 2—3. sz. 125-130. o. 

4 PI Archívum. 686. f. 88. ő. e. Közli: A forradalmi munkásmozgalom kiemelkedő szol- 
noki alakjai. (Szerk.: Zádor Béla) Szolnok megyei Lapkiadó, 1974. - Önéletrajzában Sándor 
Pál a több kis kiadó létesítésére vonatkozó javaslata előterjesztésének időpontját 1936-ra teszi, 
ez azonban - minden jel szerint - 1934-re datálható. 
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is szert tehetett, ha kevés tiszteletpéldányt osztott ebből szét, és a megmaradt 
mennyiségre igyekezett vásárlót találni. És persze a , cégtulajdonosok? is 
remélték, hogy vállalkozásuk nem csupán erkölcsi sikerrel jár, vagyis abban 
bíztak, hogy a könyvkiadásba fektetett kevés pénzük egyrészt megtérül (azaz 
lehetővé válik a könyvkiadás folytatása, újabb kiadványok megjelentetése), 
másrészt, hogy e tevékenység maguk és családjuk számára szerény megélhetést 
is biztosít. 

Oravetz nem ismerte a KMP-nak a könyvkiadás decentralizálására irá- 
nyuló e törekvéseit, de már régebben foglalkoztatta a gondolat, ami a Markó 
utcai törvényszéki fogdában való tartózkodása alatt végképpen megérlelődött 
benne: szabadulása után vállalva az esetleges sajtópert és elzárást, az interná- 
lást és a rendőri felügyeletet, szocialista könyvek kiadásával fogja szolgálni a 
proletariátus harcát. , A Phönix könyvkiadóval az volt a célom - írja önélet- 
rajzában -, hogy az egyre erősödő fasiszta nyomás következtében a mind szű- 
kebb térre szoruló legális lehetőségeket kihasználva, a munkásság körében a 
szocializmus eszméjét kiadványaimon keresztül ébren tartsam és fejlesszem." 

Vizsgálati fogságából hazatérve, Oravetz közölte e tervét, elképzeléseit 
Sándor Pállal, akinek biztatására 1934 júniusában kiváltotta a , könyvkiadó 
vállalkozó és könyvkereskedő" iparengedélyt." "Tanácsadói, akikkel kiadói 
programját megbeszélte, Antal János, Madzsar József, Mód Aladár, Sándor 
Pál és Vértes György voltak: Oravetz tevékenységében a KMP befolyása az ő 
közvetítésükkel érvényesült. 

Az ún. nyomdai átfutás akkoriban hetekben (brosúráknál napokban, sőt 
órákban) volt mérhető, így aztán már az iparjogosítvány kézhezvételét követő 
hónapokban mintegy féltucat új kiadvánnyal jelentkezett. Cégnévként kiadvá- 
nyain a , Phönix könyvkiadó" megjelölést használta, egyes kiadványai különböző 
okokból - köztük nyilván konspirációs meggondolásból — más kiadói jelzéssel 
vagy minden kiadói jelzés nélkül láttak napvilágot. 

A nyomdai átfutás akkori tempója azonban csak az egyik tényezője lehe- 
tett a gyorsaságnak; bizonyosra vehető, hogy az induláskor Oravetz némi 
alaptőkével is rendelkezett. (Feleségével együtt 1932-ben jövedelmük havi 
100-110 pengő körül volt.)"" 

Oravetz azonban nem volt jó üzletember, nem tudta, hogy egy induló 
vállalkozás legalábbis első kiadványait úgy kell megválogatni, hogy azok meg- 
alapozzák a továbbiak kiadását. Nyilvánvaló, hogy közönségsiker szempontjá- 
ból e könyvek nem tartozhattak a korszak bestsellerei közé: Egon Ervin Kisch: 
Amerika, Kína, Oroszország című riportkönyve (ára kötve 240, fűzve 1,50 
pengő); Ilja Ehrenburg: Az autók élete című kötete (ára kötve 2 pengő); Mód 
Aladár: Materialista lételmélet című munkája (ára: 2 pengő), s még kevésbé 
füzetes kiadványai: A világgazdaság mai helyzete (ára 1,20 pengő); Eörsi Béla: 
A magyar kapitalizmus fejlődése (I. rész. Ára 80 fillér); F. J. Jaroslav : Értelmi- 
ség és marxizmus (ára 60 fillér); Marx: A zsidókérdés (ára 80 fllér); Litvinov : 


15 Főv. Levéltár. VI. kerületi Elöljáróság iratai. 38.820/1934. (Iktatókönyv.) 
16 A jövedelmi adatot a rendőrségi kihallgatási jegyzőkönyv tartalmazza. — PI Archívum. 
614. f. 1/1933-8664. 
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A világbékéért (ára 20 fillér); Ilja Ehrenburg: Polgárháború Ausztriában (ára 
50 fillér); Így élnek a nők a Harmadik Birodalomban (ára 36 fillér); E. Couvrier: 
A barna lázadás 1934. június 30. (ára 60 fillér); Schirwindt-Koerber: Orosz- 
ország küzdelme a bűnözés ellen (ára 80 fillér). 

Már a művek címei is elárulják, milyen ügy szolgálatában végezte Oravetz 
kiadói munkáját, még inkább nyilvánvaló lesz azonban politikai arculata, ha 
végigtekintünk szerzői, fordítói gárdájának névsorán. Ezt ugyan nem könnyű 
megtenni, hiszen a kiadványokon néhány kivételtől eltekintve álnéven szere- 
pelnek. A világgazdaság mai helyzete című füzet borítólapján az olvasható, hogy 
az ott felsorolt tucatnál is több külföldi folyóirat adatai alapján összeállította 
Balogh István és Garai János. A valóságos szerző pedig Varga Jenő, a Magyar 
Tanácsköztársaság népbiztosa, a moszkvai Világgazdasági és Világpolitikai 
intézet igazgatója; a füzet tartalma nem egyéb, mint az ekkor Bázelben megjele- 
nő, Alpári Gyula által szerkesztett Rundschau anyaga. Egy másik, említett 
kiadványon Eörsi Béla valódi neve Székely Lajos, aki a 10094 szavalókórus 
tagjainak szervezett közgazdasági szemináriumokat vezette; F. J. Jaroslav 
valódi neve Fedor János, a KMP tagja, csak nemrég szabadult négy év öt hó- 
napi börtönbüntetéséből; Ehrenburg Az autók élete c. művének fordítója 
Lázár József, akit kommunista szervezkedés miatt 1932-ben 8 havi fogházra 
ítéltek; a füzetes kiadványok fordítói: Antal János, Vértes György, Zala Imre, 
mindhárman a KMP tagjai." 

Hogy a Phőnix könyvkiadó mögött a KMP áll, ezt a rendőrség is meglehe- 
tősen gyorsan felismerte. Az iparjogosítvány megszerzése óta még három hó- 
nap sem telt el, amikor 1934. szeptember 1-jén a budapesti rendőr-főkapitány- 
ság politikai nyomozó főcsoportja a főkapitány számára a Forradalmi Irodalom 
Nemzetközi Szövetsége, ezelőtt Nemzetközi Proletárírók Szövetsége (rövidítve: 
LITINTERN) magyarországi tevékenységéről összefoglaló jelentést készített, 
s ebben a többi kommunistagyanús kiadó között Oravetz vállalkozása is helyet 
kapott. A rendőrségi jelentés a névválasztást is kommentálta: , Phönix, a porai- 
ból feltámadott tűzmadár, az újjáéledt bolsevizmus", és az első hat már meg- 
jelent, továbbá az előkészületben levő kiadványok alapján (ezekről a már meg- 
jelentek borítólapjait olvasva is értesülhetett) arra a következtetésre jutott, 
hogy e könyvek kiadója kapcsolatban van a KMP-val." 

A rendőrségi intézkedés nem váratott sokáig magára. Mégpedig a már 
említett Schirwindt-Koerber , Oroszország küzdelme a bűnözés ellen" című 
Phönix-kiadvány miatt, amelyen fordítóként Koch F. Erik neve szerepel. 


ő A szerzők és fordítók életrajzai (akik a közkézen forgó lexikonokban wem szerepelnek): 
Fedor János: Tanúságtevők. 4/A. k. Kossuth Könyvkiadó, 1981. 419. o.; Zala Imre: Pártélet, 
1981. 3. sz.; A Lázár Józsefre vonatkozó életrajzi adatok forrása lánya, Pécsi Anna történész 
szóbeli közlése. — Itt említjük meg, hogy Pákozdy Ferenc , Vádló és vádlott is én vagyok" 
(Kossuth Könyvkiadó, 1984.) című önéletrajzi írásában említést tesz arról, hogy az Ehrenburg- 
kötetet Ő fordította (79. o.). Könyvének megjelenése után tisztázódott, hogy rosszul emlékezett: 
ez ügyben csupán tárgyalt Oravetzcel. 

5 PI Archívum. 651. f. 13/28. ő. e., A LITINTERN-ről: 0. V. fegorov (Moszkva): 
A Forradalmi Írók Nemzetközi Szövetsége (1930-1935). In: ,, Jöjj el szabadság!? Akadémiai 
Kiadó, 1967. 227-249. o. 
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Bár a valóságos fordító (aki egyébként a füzet kiadását is kezdeményezte) 
Antal János, Koch F. Erik is valóságos személy (Oravetz azt írja önéletrajzá- 
ban, hogy provokátor volt). A kiadványt ui. a rendőrség szeptember 18-án le- 
foglalta és elkobozta. Oravetznek azonban a megjelent 1500 példányból 400-at 
sikerült elrejtenie úgy, hogy mindössze 79 példányt tudtak Oravetz lakásán le- 
foglalni. Koch F. Eriket mint fordítót vád alá sem helyezték, mivel kihallgatása 
során közölte, hogy ő csupán a nevét adta; az ügyészség tehát Oravetz István 
felelős kiadó ellen indított eljárást. A vádirat szerint Oravetz államellenes izga- 
tást fejtett ki azzal, hogy mint kiadó a szovjet hatalom büntetőjogi rendszerét 
a magyar állami rendszerrel szemben jobbnak, értékesebbnek, célravezetőbb- 
nek minősítette. 

(A végső szót jó két év múlva — miközben Oravetz már rendőri felügyelet 
alatt állott — a Kúria mondta ki: Oravetzet négy hónapi börtönre ítélte, amelyet 
1936 nyarán töltött ki." E gyűjtőfogházi négy hónap végképp aláásta Oravetz 
amúgy is gyenge egészségi állapotát; ettől kezdve még gyakrabban dőlt ágy- 
nak, sok jel arra mutat, hogy tébécés volt.) 

Oravetz a saját kiadású könyvei, füzetei mellett — az 1934. őszi könyvjegy- 
zékének tanúsága szerint — más kiadók (vagy szerzők saját kiadásban megjelente- 
tett) meghatározott műveit, könyvkereskedelmi szakkifejezéssel , bizomány- 
ban kezelt kiadványok?"-ként is népszerűsítette. Érdemes végigtekintenük ezek 
listáján, mivel ebből az is kitűnik, viszonylag mennyire gazdag legális választék 
állott ez idő tájt a baloldali irodalom iránt érdeklődők rendelkezésére. Egyebek 
között a Phőnix könyvkiadó 1934. őszi árjegyzékében szerepel Marx: A tőke 
I. rész (ára 3 pengő), A filozófia nyomorúsága (ára 1,20 pengő), Osztályharcok 
Franciaországban (ára 60 fillér); Engels: A család, a magántulajdon és az 
állam keletkezése (ára 1,60 pengő), Hogyan alakítaná át Dühring úr az összes 
tudományokat (előkészületben); Szűcs Gergely [Lenin]: Marx Károly élete és 
a marxizmus (ára 50 fillér), továbbá Bebel, Mehring, Plehanov; magyar szer- 
zőktől többek között Braun Soma, Sándor Pál, Stromfeld Aurél, Szabó Ervin 
művei. A szépirodalom listája, amely külön kategória a könyvjegyzékben, töb- 
bek között Darvas József, Ehrenburg, Hamvas H. Sándor, Korvin Lajos, 
Kodolányi János, Lukács Imre, Nagy Lajos, Radnóti Miklós, Upton Sinclair 
és Traven műveit kínálja. 

E könyvek legálisan jelentek meg ugyan, ám a hatóság számára sorsuk 
éppenséggel nem volt közömbös, s a magyar kir. rendőrségnek ekkor már ki- 
alakult a módszere arra, hogyan lehet törvényes eljárás lefolytatása és bírói 
ítélet nélkül is tönkre tenni az , Oravetz-féléket". Ismét az önéletrajzból idé- 
zünk: ,, . . . a detektívek minden általuk aggályosnak minősített könyvet időn- 
ként elhurcoltak a lakásomból. Olyanokat, amiket az ügyészség el sem kobozott, 
akár Pantheon, akár Népszava kiadásúak voltak azok. Egy ízben öt detektív 
jelent meg a lakásomon, autóval jöttek s az ott található könyveimet össze- 
pakolták és elvitték. Többek között 

100 példány Mód Aladár: Materialista lételmélet 

100 példány Ehrenburg: Polgárháború Ausztriában 


14 Domonkos fózsef id. mű, 195-200. o. 
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50 példány Sándor Pál: Fasiszta munkakódexek 

150 példány Couvrier: Barna lázadás 

300 példány Eörsi Béla: A magyar kapitalizmus fejlődése 

100 példány Nagy Pál: A dialektikus materializmus 

120 példány F. J. Jaroslav: Értelmiség és marxizmus 
és még sok más könyvet. Az egész autó megtelt velük." (Az én kiemelésem. 
-V. S.) 

Bár egy másik önéletrajzában arról tesz említést, hogy az így elkobzott 
könyvmennyiség megközelítette a 3000 példányt, ha csupán a fenti listán 
szereplőket vesszük számításba, akkor is az állapítható meg, hogy ezek össz- 
értéke (bolti áron) 820 pengő, amikor 1 kg kenyér ára 33 fillér, 1 kg cukor 
1,28 pengő volt. 

Könyveinek terjesztéséről szólva ismét őt idézzük: , Kiadványaimat, ame- 
lyeket a könyvkereskedők túlnyomó része félelemből eleinte még bizományba 
sem fogadott el, munkásterjesztők megszervezésével juttattam el a párt- és 
szakszervezetekbe, üzemekbe, magánlakásokba. Idővel azonban szívós, kitartó 
munkával elértem, hogy az összes kiadványaim ott voltak a könyvkereskedők 
egy részének kirakatában. A vidéki elvtársakkal is állandó kapcsolatom volt, 
nagy mennyiségben juttattam el hozzájuk könyveket és prospektusokat. 
. . . Azonban könyveimnek jóformán csak munkásterjesztők útján való elhelye- 
zése sajnos súlyos veszteségekkel járt a gyakori lebukások, a felületesség, és 
sok esetben a felelőtlenség a terjesztők részéről súlyos veszteségeket okoztak és 
lehetetlenné tették a rendes elszámolást." 

Oravetz igyekezett kiépíteni azokat a csatornákat is, amelyeken keresztül 
a külföldön napvilágot látott baloldali kiadványok is bejuthattak az országba. 
Igaz, erre már az idézett 1934. szeptember 1-ji, a LITINTERN magyar- 
országi tevékenységét bemutatni akaró rendőrségi jelentés is fölfigyelt, meg- 
állapítva, hogy Oravetz birtokában több olyan sajtóterméket találtak, amely 
Pozsonyban jelent meg, és terjesztésre ide küldték, pl. a Nagy Pál Bevezetés 
a marxista közgazdaságtanba című füzetet, amelyet a pozsonyi Az Út című 
folyóirat adott ki. Oravetz ui. cserekapcsolatban volt Schwarz Pál pozsonyi 
könyvkereskedő-kiadóval, ezen az úton jutott hozzá a szlovákiai baloldal 
magyar nyelvű kiadványaihoz. 

Különösen jelentős volt Oravetz kapcsolata a Párizsban élő Löffler A. 
Pállal. (1924-ben emigrált Franciaországba és tevékenyen részt vett az irodalmi 
életben s az FKP magyar szekciójának munkájában), aki vállalta Oravetz Íran- 
ciaországi képviseletét. Kapcsolatukat híven tükrözik Oravetznek Löfflerhez 
írott levelei.?" 

Már könyvkiadói tevékenységének kezdetén, azaz első levelében (1934. 
június 6.) közli Löfflerrel, hogy tervbe vette néhány jó, progresszív francia 
regény kiadását, és ajánlatot, illetve segítséget kér effajta művek kiadói jogá- 
nak minél előnyösebb feltételekkel való megszerzéséhez. , Éspedig azért, mivel 
mink munkáskönyvkiadók vagyunk, és nagyon szegény anyagi körülmények 


19 Petőfi Irodalmi Múzeum. Kézirattár. V. 4154/1-26.; Löffler A. Pál (1901-1979) élet- 
rajzát 1.: Magyar Irodalmi Lexikon. Akadémiai Kiadó, 1965. 
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között működünk, könyveink állandóan ki vannak téve az elkobzás veszélyé- 
nek, olcsó könyvet kell kiadnunk, hogy a munkások meg tudják vásárolni. 
Amennyiben tehát honoráriumról van szó, ezt csak a mi szerény kereteinkhez 
képest tudjuk fizetni." A kérés — mint írja — vonatkozik francia nyelvű mar- 
xista elméleti munkákra is, ezekre is ajánlatot kér. 

A következő levelében (1934. július 9.) még alaposabban igyekszik meg- 
magyarázni: , A mi kiadóhivatalunk szocialista könyvek kihozatala céljából 
alakult. . . . azonban ez ma roppant nehéz, egyrészt a hatósági ellenőrzés miatt, 
másrészt a munkások rossz kereseti viszonyai állítanak gátat a könyvkiadás elé. 
Ezen úgy kívánunk segíteni, hogy olyan regényeket is akarunk kihozni, amelyek 
baloldali tendenciájúak ugyan, de a polgárság is szívesen olvassa. Ezeknek a 
regényeknek jövedelméből akarjuk a sovány keresettel rendelkező munkásokat 
olcsó marxista füzetekkel ellátni." Egy-két újabb kínai vagy japán regény 
vagy egyéb egzotikus írás iránt is érdeklődik, figyelmeztetve Löfflert, hogy 
, természetesen olyant, amelynek bizonyos baloldali jellege van". 

Már a Schirwindt-Koerber kötettel kapcsolatos törvényszéki ítéletet kö- 
vetően, tehát a fogház árnyékában, 1935. június 21-én írja Párizsba: ,, . . Hasz- 
nálni tudnék kisebb 4-5 íves füzetekben megjelent progresszív, de nem éles 
baloldali irányzatú tudományos munkák magyar fordítását, válasszon ki egy- 
néhányat és közölje velem címüket, és hogy miről szólnak. Jelenleg tiszta 
marxista dolgokat nem adhatok ki, így kénytelen vagyok szigorúan tudományos 
dolgokra szorítkozni." 

Egy másik levelében arról ír, hogy szeretné a Flammarion cégtől kiadásra 
megszerezni Malraux: Le Temps du Mépris (A megvetés kora) c. ekkor meg- 
jelent regényét. A kiadó ezért 2000 írank jogdíjat kért, Oravetz ezer frankot 
ajánlott, ám a kiadó — amint erről Oravetz Löfflert tájékoztatta — az ajánlatot 
még csak válaszra sem méltatta. , Jó volna -— írja -—, hogy Ön Malraux-val sze- 
mélyesen tudna beszélni, és megmagyarázná neki, hogy a könyve itteni ki- 
hozatala csak áldozatot jelent a kiadónak, mivel nagy esély van az elkobzásra, 
egyrészt erős baloldali, másrészt németellenes tartalma miatt. Az elkobzás 
pedig nemcsak a befektetett tőke elvesztését jelenti, hanem még egy pár hónapi 
fogházat is." Egy következő alkalommal már azt közli Löfflerrel, hogy csupán 
4—-500 írankot tudna a Malraux-könyv honoráriumáért fizetni, viszont azon- 
nal, mihelyt megtörténik a megállapodás. Kéri Löfflert, értesse meg Malraux- 
val, milyen kockázatot vállal, ha megjelenteti, annál is inkább, mivel erős bal- 
oldali tendenciája miatt más kiadó amúgy sem vállalná, , nekem meg jól jönne 
egy Malraux-könyv . . . ". Foglalkoztatja két Gide-kötet kiadása is: ez ügyben is 
kéri Löfflert, keresse fel Gide-et (1935. október 9.). 

Talán jelezni is felesleges: eme törekvések meddőknek bizonyultak. 
Ehrenburg Az autók élete c. könyve után (amelyért az akkor Párizsban élő 
szerzőnek Oravetz 200 pengő honoráriumot folyósított) nem is adott ki egyet- 
len ilyen művet sem (ez Cserépfalvinak sikerült, kissé később). 

Annál eredményesebbeknek bizonyultak Löffler ama szolgálatai, amely- 
nek során rendszeresen ellátta Oravetzet a Párizsban megjelent magyar nyelvű 
baloldali könyvekkel, füzetekkel, folyóiratokkal. Egyik levelében (1935. október 
9.) ezt írja Oravetz: , Nagyon szeretnék néhány Monde-könyvet cserélni, szíve- 
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sen küldenék érte egy csomó modern magyar könyvet, ti. a Monde-könyveket 
itt gyorsan értékesíteni lehet és így hamar hozzájutnék egy kis pénzhez." 
A következő leveleiben sürgeti a küldeményt, mivel: ,, . . . anyagilag gyengén 
állok és így jól fog jönni egy pár könyv, amit gyorsan el tudok adni" (1935. 
október 30.), majd: ,, . . . 13 pengő nettó értékű könyvet kaptam, a legjobbkor, 
éppen kapóra jött, nem volt pénzem, így mindjárt értékesítettem". Egyébként a 
Monde-könvveken kívül terjesztette a Párizsban magyar nyelven megjelent 
Horizont című folyóiratot, megjegyezve ugyan, hogy a lap drága: , 48 fillérért 
mi már tekintélyes füzetet tudunk szállítani", és arról tájékoztatta Löfflert, hogy 
olcsóbban el lehetne helyezni párszáz példányt (1934. július 9.). A kolozsvári 
Korunk (amelynek magyarországi terjesztését a belügyminiszter 1932-ben be- 
tiltotta) ugyancsak Löffler közvetítésével, tehát Párizson keresztül került 
Oravetzhez. Ezek ellenértékét Oravetz -— Gaál Gábor kérésére - Remenyik 
Zsigmondnak és Veres Péternek fizette ki — igaz, némi késedelemmel." 

De Oravetz nem csupán az , importtal" törődött, szerette volna könyveit 
, exportálni" is, azaz a franciaországi (és belgiumi) magyarokhoz eljuttatni. 
55 : : . megtehetné azt, hogy elmenne azokra a helyekre, ahol magyar könyveket 
árusítanak, és ott fölajánlaná. a könyveinket terjesztésre. Különösen felhívom 
figyelmét az Imprimerie Gutenbergre, amely vállalat tudomásom szerint a 
Monde magyar könyveit hozta forgalomba. Már én írtam nekik, sőt könyv- 
jegyzéket is küldtem, de ők nem válaszoltak. Nagyon kérem, legyen azon, hogy 
fel tudjam venni az érintkezést a párizsi magyar könyvárusokkal, mert idáig 
még nagyon kevés könyvet tudtam küldeni Franciaországba. . . . Van most itt 
egy új baloldali folvóirat, Gondolat a címe, ára P 1,50, ha érdekli, küldök 
belőle, majd küld érte valamit . . . " — közli kelet nélküli (feltehetően 1935 feb- 
ruárjában) Löfflerhez írott levelében. Még Ehrenburg közreműködését is 
igénybe vette könyvei útjának külföldi egyengetéséhez: egyik levelében Ehren- 
burg arról értesítette Oravetzet, hogy írt (az akkor már Prágában működő) 
Malik Verlagnak: foglalkozzanak Oravetz kiadványainak ottani terjesztésével.?? 
Amikor pedig 1937-ben Tamás Aladár megérkezett Franciaországba, az ő ilyen 
irányú közvetítéseire is sor került. 


Lát i 


Oravetz István könyvkiadói tevékenységében külön hely illeti meg Veres 
Péter Az Alföld parasztsága című könyvének (Veres Péter első, önálló kötet- 
ben megjelent művének) kiadástörténetét.?? 

Az akkor. még balmazújvárosi parasztíró és kiadója között közvetítő 
Nemes Lajos, ez évek irodalmi-politikai életének ismert alakja, a Gondolat 


a Gaál Gábor: Levelek (1921-1945). Kriterion, Bukarest, 1975. 279. o., 316., 329., 352. 
o. - E gyűjtemény Gaál Gábor által 1935-1937-ben írott hét olyan levelet tartalmaz, am elyek- 
ben Oravetzről említést tesz. A címzettek: Löffler A. Pál (egy), Remenyik Zsigmond és 
Veres Péter (három-három levél). 

"2 1934. május 5. és egy kelet nélküli, Ehrenburg által Párizsból Oravetznek küldött 
levél. PI Archívum. 686. f. 179. ő. e. 

"3 L.: Népszabadság, 1984. március 10. 
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c. folyóirat megalapítója volt."" Az 1500 példányban megjelent már-már bibliofil 
rangú könyvecske (borítólapját Buday György tervezte) 1935 karácsonya előtt 
a könyvpiacon volt (ára 1,20 pengő), de mivel -— mint láttuk — a Phönix könyv- 
kiadó elnevezés eddigre már meglehetősen kompromittálódott, Oravetz kiadvá- 
nyai közül egyedülálló módon ezzel az impresszummal jelent meg: Oravetz 
István könyvkiadó-vállalat kiadása. 

Alig hat héttel a megjelenés után megjelent Oravetz lakásán két detektív, 
és ügyészi-bírói rendelkezés nélkül több más könyvvel együtt Veres Péter 
könyvének összes ott levő példányát (116 példányt) magával vitte, elkobozta. 
(Az intézkedés a könyvesboltokban levő példányokra nem terjedt ki.) 

Oravetz a törvénytelen eljárásba nem akart szó nélkül belenyugodni, ám 
dr. Tóth Vincze rendőrkapitány, az elkobzás elrendelője közölte vele, hogy rá, 
mint rendőri felügyelet alatt állóra, a másokra érvényes törvények nem vonat- 
koznak, és ha továbbra is efféle könyveket jelentet meg, hamarosan a Tolonc- 
házban találja magát. 

Oravetz igazának védelmében a sajtó segítségét kérte. Jó néhány baloldali 
lap szerkesztőségében megfordult, végül Bajcsy-Zsilinszky Endre hetilapja, a 
Szabadság vállalkozott az ügy szellőztetésére. Vér Andor (költő, újságíró, mű- 
fordító, akkor a Szabadság egyik szerkesztője) kereste fel a rendőrkapitányt, 
s tette közzé a lapban a vele folytatott beszélgetést , Veszélyezteti-e a közrendet 
Veres Péter könyve?" címmel. 

A rendőrkapitány közölte az újságíróval: ő maga találta izgató tartalmú- 
nak a könyvet, s elkobzását főképpen azért rendelte el, mivel a kiadó kommu- 
nista, Veres Péter pedig a kommün alatt direktóriumi tag volt és ezért büntetést 
is kapott. Az újságíró ama ellenvetésére, hogy ettől a könyv még konstruktív 
szellemű lehet, azt válaszolta, hogy , Veres Péter ideológiáját a priusza deter- 
minálja". 

Vér Andor tovább vitatkozott. Megkérdezte: , Hogyan lehetséges, hogy 
a könyvet a polgári és a szélsőséges nacionalista lapok a legnagyobb elismeréssel 
fogadták, amit aligha tettek volna, ha kommunista destrukciót fedeztek volna 
föl benne. A válasz: a lapok kritikusai polgári beidegzettségű emberek, ezért 
nincs szemük a könyv marxista tendenciájának és burkolt osztályellenes izgató 
tartalmának felfedezésére. A kommunisták sokkal fogékonyabbak az ilyen köny- 
vek iránt, amit bizonyít az is, hogy a rendőrség a leleplezett kommunistáknál 
rendesen meg is találja Veres Péter könyvét . . ." (Az én kiemelésem. — V. S.) 

A Szabadság cikke nem várt eredményt hozott. A könyveit ugyan Oravetz 
nem kapta vissza, de a rendőrkapitányt vidékre helyezték. Nem azért, mert tör- 
vénytelenséget követett el, hanem mert nyilatkozott az újságírónak, pontosab- 
ban, mivel így nyilatkozott . . . 

1934 után a különböző rendőrségi zaklatások miatt az Oravetz-kiadvá- 
nyok nem Phönix néven jelentek meg. Azt, hogy ide tartoznak, csupán Ora- 
vetz önéletrajzából tudjuk, ui. a kiadványokon más impresszum szerepel. 
Nem érdektelen felsorolni címeiket: Sztálin: Három év. A világgazdaság 
mérlege 1931-1934. Danton kiadás, 1934.; Engels: A szocializmus fejlődése 


a Nemes-Nágel Lajos életrajzát 1.: M. Pásztor József id. mű, 105. o. 
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az utópiától a tudományig. Társadalmi Könyvkiadó, 1935.; Nemes Lajos: Totá- 
lis állam és az érdekképviseleti rendszer. (A szerző azonos azzal, aki , Az Alföld 
parasztsága" kiadása ügyében Veres Péter és Oravetz között létrehozta a 
kapcsolatot.) Gyarmati Ferenc könyvnyomtató műhelyének kiadása, 1935.; Hor- 
ner Miklós: A nemzeti szocializmus útja. Stúdió kiadás, 1936. (A szerző - dr. 
Kátai Miklós 1905-1971 - 1928-1934 között a Korunk állandó munkatársa, 
1932—-33-ban budapesti szerkesztője volt.); Gorkij: Rendkívüli esemény. Tóváros, 
Szentes Testvérek kiadása, 1936."5; Sándor Pál: A történelmi materializmus tör- 
ténete. Mentor kiadás, 1938." , 

Azt sem érdektelen tüzetesebben szemügyre venni, milyen kiadványok 
megjelentetését tervezte Oravetz. Első kiadványai borítóin összesen 16 kiad- 
ványt hirdetett , sajtó alatt", illetve , előkészületben" megjelöléssel. Egyetlen 
kivétellel csupa társadalomtudományi mű, közte Marx, Engels, Plehanov, 
Szabó Ervin munkái, továbbá kortárs magyar szerzők tanulmányai (részben a 
szerző nevének megjelölése nélkül). Tervbe vette, sőt hirdette Remenyik 
Zsigmond Költő és valóság című regényének kiadását, mely végül is a Pantheon 
kiadónál látott napvilágot.?" 

Veres Péter Az Alföld parasztsága c. könyve az Új Magyar Könyvtár el- 
nevezésű sorozat első köteteként jelent meg, következésképpen Oravetz terve 
a sorozat folytatása volt. Veres Péterrel folytatott levelezéséből?" tudjuk, hogy 
Illyés Gyula és Darvas József egy-egy művét, továbbá Tamási Áron székelyek- 
ről szóló írását is szívesen beillesztette volna a sorozatba, ám abban a levelében, 
amelyben Veres Pétert könyvének elkobzásáról értesítette, ezt írta: ,, . . . én 
ilyen formán az Új Magyar Könyvtárt nem folytathatom, mert az intézkedő 
rendőrkapitány kijelentette, hogy Illyés Gyula könyvét nem hozhatom ki, már- 
pedig a sorozatot nem azért csináltam, hogy tehetségtelen jobboldali írókat 
hozzak ki benne és alaposan ráfizessek. Személy szerint tehát a sorozat kiadását 
be kell szüntetnem, hacsak nem akad valaki, aki a kiadást elvállalja és saját 
nevével jegyzi. Már több helyre tettem ajánlatot . . ." Csaknem egy év múlva, 
1936. december 27-én írja Veres Péternek: ,, . . . szeretnék egy ankétot rendez- 
ni a zsidókérdésről, oly formában, hogy nevesebb politikusok és írók mondanák 
el véleményüket a kérdésről és javaslataikat annak megoldására. Ezeket a hozzá- 


3 Lengyel Béla: Gorkij alakja és munkássága az ellenforradalmi negyedszázad magyar 
sajtójában. In: Tanulmányok a magyar-orosz irodalmi kapcsolatok köréből. Akadémiai Kiadó, 
1961. III. k. 284-285. o. - A baloldali könyvkiadás fontos vállalkozásának tekinti és (Oravetz 
Istvánné közlése alapján) jelzi, hogy fel nem tüntetett kiadója Oravetz István volt. 

14 További kutatást igényel, mennyiben vett részt Oravetz a Lázár Vilmos és Horner 
Miklós szerkesztésében, és Lázár Vilmos kiadásában megjelent Világkép Könyvtár című füzet- 
sorozat, továbbá a Nagyfalusi Jenő szerkesztésében megjelent Kronos Könyvek sorozat kiadá- 
sában. Önéletrajzában ui. ezekről mint saját kiadványairól tesz említést, viszont Lázár Vilmos 
Egy emlékirat lapjaiból c. kötetében (Kossuth Könyvkiadó, 1976.) részletesen beszámolva 
a Világkép Könyvtár sorozatról (150-156. o.), egy szóval sem említi Oravetz bármiféle közre- 
működését. (Lázár Vilmos és Nagyfalusi Jenő életrajzait 1.: Magyar Életrajzi Lexikon.) 

" Vö. Oravetz által Remenyik Zsigmondnak küldött 1934. augusztus 7. és egy kelet 
nélküli levél. Petőfi Irodalmi Múzeum kézirattára. V. 2175/44—-45. 

3 MTA Kézirattár. MS 5497/384—397. 
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szólásokat megjelentetném könyv alakban, mégpedig az Új Magyar Könyvtár 
2. számaként. Mi a véleménye róla és részt venne-e benne egy rövid tanul- 
mánnyal ? . . ." 

Az irodalomtörténet úgy tartja számon, hogy önéletrajzi írásával, a Szám- 
adással, Veres Péter elsőként Cserépfalvinál jelentkezett; aligha ismert viszont, 
hogy e mű kiadása Oravetzet is foglalkoztatta. 1936. március 22-én írta Oravetz 
Veres Péternek Balmazújvárosba: ,, . . . mód és lehetőség volna az életrajzának 
kiadására, ha jól megy a dolog még a könyvnapra, ha tehát ez a munkája nincs 
még sehol lekötve, értesítsen róla postafordultával, mert módomban volna va- 
lakivel társas viszonyban kihozni még a könyvnapra. Az illetőnek van egy kevés 
pénze és tetszik neki a dolog, szeretné, ha a könyvnapon kijöhetnénk vele. 
Amennyiben tehát a könvv még szabad, adja át nekem, ha lehet megcsinálom 
most, ha valami közbejönne, akkor az ősszel egész biztosan, mikor haza- 
jöttem . . 2". (Ez utóbbival börtönbüntetése küszöbönálló letöltését jelzi.) 

További kutatást igényel annak megállapítása, mi lett a sorsa Veres Péter 
azon kéziratának, amely a parasztságnak a társadalomban elfoglalt helyét 
elemzi, s amelynek csupán tartalomjegyzékét ismerjük abból a levelezésből, 
amely e témában Veres Péter és Oravetz István között folyt. 1938. március 
10-én ui. Oravetz javaslatot tett a szerzőnek egyes fejezetek felcserélésére, ki- 
hagyására, sorrendi változtatásra, befejezésül pedig azt írta: ,, . . Nem bánnám, 
ha a kiadói jelzésre valamit gondolna, mert félek, hogy ha én jelzem, talán 
megint okvetetlenkednek nekem . . ." Részben ismerjük Veres Péternek e le- 
vélre adott válaszát: vitakozott kiadójával, javaslatait nem fogadta el, ám az 
impresszum-problémájával kapcsolatban bizalmáról biztosította: ,, . . . Kiadói 
jelzésről gondoskodjon, jegyezze közösen valakivel. Ez a maga dolga, én nem 
értek hozzá. A maga neve nekem jó." (Az én kiemelésem. -— V. §.)" 

Oravetz kiadói terveiről rendőrségi jelentést is idézhetünk: a budapesti 
rendőr-főkapitányság politikai nyomozó főcsoportja 1937. december 9-i, a bel- 
ügyminiszter részére összeállított jelentésében közli, hogy Oravetz egy kiad- 
ványt készül megjelentetni Háborút a háború ellen címmel. Az informátor tudni 
véli, hogy a spanyol és a kínai polgárháborúról közölt számos képen és baloldali 
költők versein kívül a kötet törzsét azok a válaszok alkotják, amelyet a , Mit 
tegyünk a háború megakadályozására ?" körkérdésre a következő írók és köz- 
életi személyiségek adtak: Bálint György, Féja Géza, Horváth Béla, Illyés 
Gyula, Kassák Lajos, Kodolányi János, Széchenyi György gróf, Szimonidesz 
Lajos, Vámbéry Rusztem, Zilahy Lajos, Zsolt Béla. A jelentés a belügyminiszter 
figyelmét arra is felhívja, hogy Horváth Béla és gróf Széchenyi a Korunk szava 
aktív katolikus orgánum szerkesztőségéhez tartozik, , ilyen formában a nép- 
frontszerű kiállást sikerült megvalósítaniuk a háború kérdésében"." 


rk 


8 MTA Kézirattár MS 5497/388. 

30 Veres Péter Oravetzhez írott, 1938. március 12-i levelezőlapja címoldalának fotómásola- 
tát ].: Magyar Könyvkiadók és Könyvterjesztők Egyesülése Archívumában. 
a PI Archívum. 651. f. 47384. ő. e. 
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Oravetz legsikeresebb, leghosszabb ideig tartó vállalkozása a második világ- 
háború évei alatt megjelentetett Klasszikus Írások könyvsorozat, amelyet a fel- 
szabadulás után is folytatott. 

1938-ban határozta el, hogy a könyvkiadást most már a Phőnix könyv- 
kiadó feltámasztásával folytatja. A könyvsorozat születésénél az egyik bába 
(mert többen is voltak) Lányi Margit volt. Kérésünkre felidézte ezzel kapcsola- 
tos emlékeit, nem érdektelen azonban, ha előbb vázoljuk megismerkedésük 
körülményeit. 

1938. Lányi Margitnak - aki nem csupán frissen érettségizett, de jól beszélt 
franciául, olaszul és latinul — sikerült állást kapnia: Rátz Kálmán országgyűlési 
képviselő alkalmazta gépíró-titkárnőként, havi 50 pengő fizetéssel. Közvetlen 
munkatársa Rátz titkára, Kelemen János volt, s miután csakhamar meggyőződ- 
tek arról, hogy azonos politikai nézeteket vallanak, Lányi Margit az ő segítségét 
kérte némi mellékkereseti lehetőség felkutatásához. Lányi Margit szívesen 
vállalt volna fordítást, ezért Kelemen elvitte őt Oravetzhez, aki közölte velük: 
folytatni szándékozik ugyan a könyvkiadást, de keservesen megszerzett tapasz- 
talatai miatt nem kísérletezik aktuális politikai kiadványokkal, más, mint klasz- 
szikus mű kiadása szóba sem kerülhet. Ötleteket, javaslatokat kért tehát tőlük 
olyan klasszikusok megjelentetésére, amelyeknek van politikai mondanivalójuk, 
csalafinta tanmeseszerűek, és amelyekkel — ha majd az előzetes cenzúrát beveze- 
tik (már érezhető volt, hogy előbb-utóbb be fogják vezetni) — ,a cenzúrát is 
meg lehet etetni". Egy-egy mű fordításáért 150 pengő honoráriumot aján- 
lott fel. 

Hamarosan együtt volt a kiadásra javasolt művek listája. Lányi Margit 
ötlete volt a sorozat emblémája, a római Forum Romanumon álló Castor és 
Pollux templom három oszlopa. Grafikai kivitelezéséről is ő gondoskodott. 

Miután megállapodtak, Lányi Margit hamarosan jelentkezett első fordítá- 
sával: Machiavelli: A fejedelem magyar nyelvű kéziratával. Bevezető tanulmányt 
is írt hozzá, s a kéziratot a cenzúra teljes egészében átengedte (ekkorra már 
érvényben volt az ún. fakultatív cenzúra rendelet), talán annak köszönhetően 
is, hogy Lányi Margit tanárával, dr. Rodolfo Mosca egyetemi tanárral előszót 
is íratott a kötethez. A könyvecske 1939 őszén mint a Klasszikus Írások sorozat 
első kötete (Phőnix kiadás, felelős kiadó: Oravetz István, ára 2,50 pengő) 
látott napvilágot. 

A következő évben Oravetz egyetlen könyvet sem jelentetett meg, 1941- 
ben is csupán egyet (Schopenhauer: A szenvedélyes szerelemről) amelyet 
1942-ben három kötet (Tolsztoj: Tudomány és művészet, Rousseau: Társadal- 
mi szerződés, Campanella: Napállam) követett. 1943-ra felgyorsult a tempó, 
ez évben öt könyvecske látott napvilágot: Tacitus, Mill, Fichte, Montesguieu 
és Gracian egy-egy írása. (Az egyes köteteket 1500-2000 példányban nyomatta , 
a fenti tíz közül öt második kiadásban is megjelent.) 

Egyetlen, Lányi Margit által lefordított mű kiadása okozott némi kompli- 
kációt. Erasmus: A balgaság dicsérete szövegét ui. a cenzúra annyira megcson- 
kította, hogy az engedélyezett formában Oravetz nem vállalta a kiadását. 
Lányi Margit e kudarcát elpanaszolta Mónus Illésnek (ez idő tájt náluk lakott) 
aki elintézte: az SZDP a kiadást a cenzúra által megcsonkított formában is vál- 
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lalta. A mű kiadói előszóval (szerzője a név feltüntetése nélkül Mónus Illés) 
az 1942-es könyvnapok idejére (nem könyvnapi könyvként) 5000 példányban 
a Szociáldemokrata Párt kiadásában (kiadó Szeder Ferenc országgyűlési kép- 
viselő) megjelent és viszonylag gyorsan elfogyott. 

Most már Oravetz is kedvet kapott a kiadására. Erre 1944-ben sor is 
került. A mű a Klasszikus Írások sorozat 12. köteteként látott napvilágot, át- 
véve az SZDP-kiadás kiadói előszavából az alábbi szöveget is: , A vitairatok 
hangja Erasmus korában szokásszerűen nyers és kíméletlen volt. Természetes, 
hogy Erasmus igen élesen írt támadó műveiben. Korunk ízlésének a támadó 
hang nincs egészen ínyére, ezért kellett eltekinteni A balgaság dicsérete egyes 
részeinek közlésétől." 

Lányi Margit emlékezete szerint a sorozat összeállításában és fordításában 
közreműködött még Kelemen János és K. Havas Géza is. A sorozat öt kiad- 
ványán fordítóként Rózsahegyi Zoltán név szerepel, ez minden bizonnyal 
K. Havas Géza álneve, a Rousseau-kötet fordítójaként feltüntetett Radványi 
Zsigmond mögött föltehetően Kelemen János rejlik. A sorozat egy kötetét 
Tábori Mihály, két kötetét Gáspár Endre?? fordította és látta el bevezetővel. 
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Bár a háborús konjunktúra Oravetz tevékenységében is éreztette hatását (má- 
sodik kiadások, a sorozat megjelentetésének felgyorsulása), a napi krajcáros 
gondoktól alig tudott szabadulni. , Még ma is rejtély — írja egykori harcostársa, 
Szenes Lajos, a Népszava könyvkereskedés akkori vezetője —, miként sikerült 
egy-egy kiadványához a papírt és a nyomdának járó előleget előteremteni, 
mikor ennek egy részét is a szájától kellett megvonnia. Igaz, hogy kiadványainak 
java része csak alig pár ív terjedelmű volt, s a legnagyobb sem haladta túl a 
8-10 ívet. Szerény, de jól kiválogatott és értékes kötetei olyan időközönként 
jelentek meg, ahogy jó barátainak támogatása vagy a nyomdász hitele meg- 
engedte, és újabb kiadványra csak akkor került sor, amikor előző adósságát be- 
csülettel letörlesztette . . . 7" 

Számos jel mutat arra, hogy Oravetz szerencsésebb könyvkereskedő volt, 
mint könyvkiadó. Amikor Lányi Margit 1938-ban a Szondy utca 44/b I. emelet 
4. szám alatti kétszobás lakásában felkereste őt (1934-ben költözött ide), a na- 
gyon szerényen berendezett lakásban az egyetlen luxus egy szép sziámi macska 
volt, ám a szobák, a konyha minden zuga könyvekkel volt telezsúfolva. Ez még 
akkor is figyelemre méltó, ha tudjuk: a könyvek egy része nem saját tulajdoná- 
ban, hanem bizományi készletben volt ott. 

A lakást mint könyvraktárt csakhamar ki is nőtte; 1939 novemberében a Jó- 
zsefváros egyik mellékutcájában, a Mátyás teret a Teleki térrel összekötő Szer- 
dahelyi utcában, a 11. számú házban bérelt picike bolthelyiségben nyílt árusítá- 


"5 Lányi Margit, Kelemen János és Tábori Mihály életrajzát 1.: Magyar Irodalmi Lexikon. 
Rátz Kálmán, K. Havas Géza és Gáspár Endre életrajzát I.: Magyar Életrajzi Lexikon. 
5 A könyv, 1963. 7. sz. 
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sú könyvesboltot nyitott," ahova - ezt önéletrajzában írja — mint a baloldali ki- 
adványok elosztójába jártak a pesti és Pest környéki munkáscentrumokból köny- 
vekért. Néhány polcnyi könyv kölcsönkönyvtár céljait szolgálta (amelyeket per- 
sze a vevő meg is vásárolhatott, ha így kívánta). Csaknem egy évtized múlva a 
Magyar Könyvkiadók és Könyvkereskedők Országos Egyesületének közlönyé- 
ben, a Corvinában közzétett írásában érvel itt szerzett tapasztalataival: , Még 
a legszegényebb proletárrétegek is, akik a cowboy és egyéb selejtirodalmon ne- 
velkedtek, szívesen olvasnak jó könyveket, csak lekösse figyelmüket és felkeltse 
érdeklődésüket. Kölcsönkönyvtáramban majdnem minden ponyvaolvasómnak 
hosszú évek óta adogatom Jack London, Traven, Upton Sinclair, Lulofs, Smed- 
ley és még néhány haladó szellemű író érdekesebb könyveit és legnagyobb ré- 
szük megelégedve hozta vissza.""§ Közvetlenül a felszabadulás után összes 
könyvének értékét 6000-8000 pengőre taksálta."" 

De ne szaladjunk előre, a tragikus 1944-ről is be kell számolnunk. Az esz- 
tendő jól indult: január végén a Klasszikus Írások sorozat 11. köteteként meg- 
jelent Robespierre Emlékiratai Lányi Margit fordításában (ára 7,50 pengő), egy 
hónap múlva a sorozat 1. kötetének, a Machiavelli-kötetnek új kiadása. Amikorra 
Erasmus könyve mint a sorozat 12. kötete napvilágot látott (ára 6 pengő), már 
vagy két hete visszaérkezett Horthy Klessheimből, , rendkívüli esemény" 
azonban mindaddig nem történt Oravetz életében, amíg egy alkalommal a rend- 
őr-főkapitányság politikai osztályának egyik detektívje nem kereste lakásán. 
A kereken egy évtizeddel azelőtt, 1934-ben megjelentetett Így élnek a nők a Har- 
madik Birodalomban című füzetre az illetékesek -— minden bizonnyal a németek 
, Segítségével"? — most figyeltek fel, és amellett, hogy terjesztését megtiltották, 
a kiadójával is szerettek volna személyesen megismerkedni, mégpedig a Gestapo 
svábhegyi rezidenciáján. Oravetz ez idő tájt — szerencséjére — csak ritkán tartóz- 
kodott otthon, az idézést a felesége vette át, ám Oravetz nem a Svábhegyre, 
hanem hamis papírokkal felszerelve Balatonalmádin élő barátjához, Mihálcsa Jó- 
zsefhez utazott." 

A Corvina 1944. május 28-i számában pedig — mintha mi sem történt volna 
— megjelent a hirdetés: , PHÖNIX összes kiadványait kiszolgálja kizárólagosan 
Békés könyvbeszerző. Budapest, VIII. Bezerédy utca 10."" majd egy hónap 
múlva a Klasszikus Írások 13. kötete, Voltaire Filozófiai ábécé című tanulmánya 
is jó VE látott (ára 9 pengő). 

amíg Oravetzék (időközben a feleség is leköltözött) Balatonalmádiban 
várják, hogy forduljon a kocka, a Phönix-kiadványok bizományosa végzi a mun- 
káját. Nem tudhatjuk, volt-e kapcsolata Balatonalmádival, mindenesetre a Cor- 


M Főv. Levéltár. VIII. kerületi Elöljárósági iratok, 49. 831/1939. (Iktatókönyv.) 

§ Corvina (A Magyar Könyvkiadók és Könyvkereskedők Országos Egyesületének közlö- 
nye), 1948. 25. sz. 2. o.; 26. sz. 2. o. 

4 Főv. Levéltár. Igazolóbizottsági iratok. 156/B. Nyilatkozat. 

§ Mihálcsa József (meg nem erősített adatok szerint) az MKP balatonalmádi szervezeté- 
nek 1945 tavaszától titkára volt. 

8 A cég tulajdonosa: Békés István (1911) tanító, 1942-től könyvkereskedő. 1932-ben 
másfél hónapig letartóztatásban volt kommunista szervezkedésben való részvétel gyanúja 
miatt. (Főv. Levéltár. 156/B. sz. Igazolóbizottsági iratok.) 
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vina augusztus 20-i számában keretes hirdetés olvasható a forgalomban lévő tíz 
Phönix-kiadvány (a Klasszikus Írások kötetei) árváltozásáról. Az egyre fokozódó 
infláció követelte meg - immár nem első ízben - az intézkedést, ahogyan ezzel 
más kiadók is éltek. 
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1945. március 16. A szovjet hadsereg megindítja dunántúli ellentámadását, Bala- 
tonalmádi nyolc nap múlva, március 24-én szabad. Oravetzék hat héten át ma- 
radnak még, s május elején költöznek vissza Budapestre. 

Az egyik első tennivaló: jelentkezni a Magyar Könyvkiadók és Könyvkeres- 
kedők Országos Egyesülete keretében működő igazolóbizottságnál, hogy a mun- 
ka, most már merőben új körülmények között folytatható legyen. Ez alkalommal 
kéri, hogy az egyesület könyvkereskedői szakosztályából (amelynek csupán 1943 
októbere óta tagja) a könyvkiadói szakosztályba helyezzék. Újra megnyitja Szer- 
dahelyi utcai kis könyvesboltját, ám a felszabadulás adta lehetőségekkel — mint 
kiadó - alig tud élni. Néhány sikeresebb kiadványát jelenteti meg újra, közte 
F. J. Jaroslav Értelmiség és marxizmus című kötetét, ez alkalommal Sándor Pál 
előszavával (ennek kelte 1945. július 24.). Annak, hogy a szerző igazi nevét most 
is elkonspirálták, oka az, hogy Fedor Jánosról semmi hírük nem volt, és nem 
tudhatták, nem ártanak-e neki, ha felfedik igazi nevét. Még 1946-ban is F. J. 
Jaroslav név szerepel A szovjet értelmiség múltja és jelene szerzőjeként, ame- 
lyet ugyancsak Oravetz jelentett meg. 

1947-ben napvilágot látott a Klasszikus Írások sorozat 14. köteteként Heine 
Vallás és filozófia Luthertől Hegelig című tanulmánya Gáspár Endre fordításá- 
ban, egyszersmind ez volt Oravetz utolsó kiadványa. Azok ui., amelyeket 
a Magyar-Szovjet Művelődési Társaság felkérésére (amely az egész könyvszak- 
mához szólt) a Szovjetunió fennállásának 30. évfordulója alkalmából tervezett 
megjelentetni (Bloch: A tizenkettő, Puskin: Népmesék)"?? -— már csak tervek ma- 
radtak. Itt említjük meg, hogy a Phönix könyvkiadó működésének egész ideje 
alatt nem került sor arra, hogy a könyvnapokon akár egyetlen könyvvel is jelen 
legyen. 

Szakmai-közéleti tevékenységének nem az egyesület a színtere. Néhány bal- 
oldali érzelmű könyvkiadó-könyvkereskedő ugyanis a Magyar Könyvkiadók 
és Könyvkereskedők Országos Egyesületének tevékenységével elégedetlen volt, 
úgy érezték, hogy a felszabadulás az egyesület vezetésében nem hozta meg a 
szükséges változást; hogy még mindig a régi, azaz a nagy kiadók (a kapitalisták) 
irányítása érvényesül. (Bár az egyesület országos elnöke Cserépfalvi Imre volt, 
ügyvezető titkáraként az a Keéri-Szántó Andor működött, aki 1929-től jó egy 
évtizeden át a Révai Rt. vezérigazgatójaként az egyesület elnöki posztját töltötte 
be.) Az egyesülettel elégedetlenek e csoportja a Kisiparosok és Kiskereskedők 
Szabad Szervezete keretében (amelynek vezetésében az MKP irányítása érvé- 
nyesült) könyvkereskedő szakosztályt létesített, sőt 1946 februárjában és már- 
ciusában Magyar Könyv címmel könyvkereskedelmi szemlét jelentetett meg. A 


— 9 Corvina, 1947. 38. sz. 3. o. 
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négyoldalas lap felelős szerkesztője Oravetz István, a lap szerkesztősége és ki- 
adóhivatala pedig Oravetz lakása volt. 

A Magyar Könyv azonban a második szám után nem folytatódott, Oravetz 
Istvánt viszont az egyesület 1946. évi közgyűlésén a választmány rendes tagjává 
választották. Ám az egyesület munkájával változatlanul elégedetlen maradt, s 
nézeteinek a Corvinában is hangot adott: , Annak, hogy az egyesület a szakma 
érdekeit kellőképpen megvédhesse, és érte eredményes harcot vívhasson, három 
előfeltétele van, éspedig: erős, egységes szervezet, szigorú fegyelem és a népi 
demokrácia szellemétől áthatott lelkes vezetőség."" 

Az egyesület 1947. évi tisztújító közgyűlésén ismét tagja lett a választmány- 
nak, üléseik jegyzőkönyvei azonban Oravetz passzivitását tükrözik. Csupán a 
Corvina hasábjain jelentkezik: , A magyar könyv válsága" című írásában pl., 
elemezve a könyvszakma válságát előidéző okokat, sürgeti a helyesen irányított, 
nagyarányú sajtópropagandát, a szomszédos országok magyarsága könyvellátásá- 
nak megoldását, a vidéki kulturális gócok, az olvasókörök kiépítését, egy könyvet 
népszerűsítő folyóirat kiadását. , Gyors beavatkozásra és intézkedésre van tehát 
szükség minden illetékes tényező részéről, nem csupán a 70-80 könyvkiadó és 
néhány száz könyvkereskedő, hanem a magyar irodalom és a legfontosabb kul- 
túrtényező, a magyar könyv érdekében."" 

Amikor ez az írása napvilágot látott, a nagy nyomdákkal már megkezdődött 
a könyvszakma államosításának folyamata. Oravetz csakhamar a magyar könyv- 
kiadás-könyvkereskedelem első állami irányító-ellenőrző szervének, az Országos 
Könyvhivatalnak az állományába került mint a terjesztési osztály előadója. (Az 
Országos Könyvhivatal elnöke: Vértes György, Oravetz közvetlen felettese: 
Szenes Lajos.) Ezért aztán a , könyvkiadóipar gyakorlására" jogosító iparenge- 
délyét, mint amely új munkakörével összeférhetetlen, visszaadta."? Felesége 
azonban a kis Szerdahelyi utcai boltban tovább árusította a könyveket. 

Szerencsére ez már csak amolyan mellékfoglalkozás. A bolt ui. 1948. július 
1-től 1949. június 30-ig 10 361 forint összegű könyvfíorgalmat bonyolított le, 
amelynek négytizede saját, hattizede más kiadók kiadványaiból származott." Az 
ebből származó jövedelem számításaink szerint felét sem érte el annak, amelyet 
egy gyakorlott könyvkereskedő segéd a kollektív szerződés szerint az idő tájt 
megkeresett. 

Az Országos Könyvhivatalban érdekes, izgalmas munka vár rá; megtör- 
ténik a nagy kiadóknak a nyomdákról való , leválasztása", megalakulnak az ön- 
álló állami könyvkiadók és a Könyvterjesztő Nemzeti Vállalat. Oravetz azonban 
ezekből már nem veszi ki részét, egyre többet betegeskedik, hivatalába alig 
jár be. 

Megviselt szíve 1949. október 17-én dobban utolsót. Élt ötvenegy évet. 
Az egyesület nevében a Corvina hasábjain Szenes Lajos megrendült hangú nek- 


——— 690. 1947. 33. sz. I. o. 

a To. 1948. 25. sz. 2. o., 26. sz. 2. o. 

8 [dőpontja: 1949. március 4. Főv. Levéltár. VIII. kerületi Elöljáróság iratai. 92/32- 
1950. 

8 A Magyar Könyvkiadók és Könyvkereskedők Országos Egyesülete iratai. Orsz. Levél- 
tár. P. 1635. 5. csomó. (Adóközösségi iratok.) 
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rológban búcsúzott tőle, , akiben a könyvszakma egyik kiváló tagját veszítette 
el 

A könyvkiadó, akinek életútját bemutattuk, , hivatalosan" nem volt a 
KMP kiadója, mégis — hisszük - joggal adhattuk életrajzának a címet: egy kom- 
munista könyvkiadó az ellenforradalmi Magyarországon. 

Oravetz István emléke méltó a megőrzésre és az utókor tiszteletére. 


4 Korvina 1949. 42. sz. 1. o. 
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DR. ARATÓ EMIL 
(1885-1978) 


Dr. Arató Emilt ismerősei, barátai, elvtársai a , szegények orvosának" nevezték. 
Ebben a megtisztelő jelzőben sűrűsödik egész emberi magatartása, politikai és 
etikai felfogása. Orvos volt, aki küzdött a népbetegségek - az alkoholizmus, tu- 
berkulózis -— ellen; kommunista volt, aki ezt a küzdelmet társadalmi összefüg- 
gésekben látta és láttatta. Vallotta: a végleges megoldást csak a szocializmus 
biztosíthatja, ezért kapcsolta össze gyógyító tevékenységét a szocializmus meg- 
valósításáért folytatott küzdelemmel. Orvosi, politikai elveihez hosszú életén át 
hű maradt. 

Arató Emil! 1885. november 17-én született a ma Romániához tartozó Kras- 
só-Szörény megyei Lugoson." Az akkor 12 000 lakosú városka sajátosan sok- 
nemzetiségű település volt. A Temes folyó jobbpartján románok, balpartján 
németek éltek s közéjük ékelődve nem kevés magyar is. Lugos, a megyei törvény- 
hatóság, a görögkatolikus püspökség székhelye, élénk kereskedelmi és kulturális 
élet színtere volt. Nem nagyipari központ, inkább mezőváros fejlett szarvasmar- 
ha-tenyésztéssel, néhány kisebb üzemmel. A soknyelvű munkásság és parasztság 
békésen megfért egymás mellett, jóllehet a több oldalról szított nacionalizmus- 
sal a dolgozókat megosztani törekedtek.? 

Arató Emil szüleinek divatáru üzlete volt, mely kispolgári jólétet biztosított 
a családnak. Az apa 36 éves korában tüdőbajban meghalt. Emil! ekkor mindössze 
8 éves volt. Apja szenvedése, korai halála érlelte meg benne az orvosi pálya 
iránti vonzalmat, a gyógyítás elhivatottságát. Dadája 1848-ban tépéscsináló volt 
és sokat mesélt neki a szabadságharcról; nem tagadható, hogy érzelmi fejlődésé- 
re nagy hatást gyakorolt. A három testvér között ő a legidősebb. Az özvegy min- 
dent elkövetett, hogy tanulhasson, de a négy gimnázium elvégzése után ki kellett 
maradnia az iskolából. Édesanyjának ugyanis segítségre volt szüksége a forgal- 
mas üzletben. Emil könyvelte a bevételt, kiadást, foglalkozott a vevőkkel. A , csa- 
ládi tanács" tervei szerint a fiú idővel átvette volna a bolt vezetését, de ő ehhez 
nem sok kedvet érzett. Ekkor már végleg elhatározta, hogy orvos lesz. A pult 
mellett dolgozott, de magánúton folytatta iskolai tanulmányait, majd sikerrel le- 
érettségizett. ENNE 

Rendkívül széles érdeklődési köre folytán fiatalon igen nagy ismeretekre 
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tett szert. Sokat olvasott, főleg a klasszikus magyar és világirodalom jeles íróit. 
Ifjú fejjel elmélyülten tanulmányozta az orvostudomány, a természettudomány, 
a filozófia és a politika szakirodalmát. 18-19 éves lehetett, amikor kezébe vette 
Marx Károly ,,A tőke" című művét, ezt megelőzően azonban már rendszeresen 
olvasta a bánáti szociáldemokrata szervezet német nyelvű központi lapját, a 
Volkswillét (Népakaratot) s a háromhetenként megjelenő Népszavát. A világ- 
irodalomra való kitekintését nagyban segítette, hogy anyanyelvi szinten beszélt, 
írt és olvasott németül. Sok időt töltött szegényebb diáktársai körében, s szem- 
ben találta magát egy sor nyugtalanító társadalmi igazságtalansággal. Ezek érzé- 
kenyen hatottak rá, elgondolkodtatták és a benne felgyülemlő kérdésekre a szo- 
cialista irodalomban keresett választ.? Ám nem érte be ideológiai felismerések- 
kel és passzív szemlélődéssel, tenni akart valamit az emberiségért. 

1902-ben, 17 éves korában belépett a Magyarországi Szociáldemokrata 
Párt lugosi szervezetébe. Erre az időre a hazai szocialista mozgalom már országos 
tényezővé vált. A helyi szervezetnek 800 tagja volt, ami egy kisváros esetében 
nem lebecsülendő erőt jelentett. Ekkor még nem volt szocialista, belépését a 
munkásság iránti rokonszenv motiválta. Az egyszerű, de harcos párttagság kö- 
zött öntudatosodott, noha széles körű olvasottsága alapján nagyobb elméleti kép- 
zettsége volt, mint a vezetőség többségének. Politikai arculatának alakulásában 
jelentős szerepet játszott, hogy 1906 elején illegálisan Lugosra érkezett 
az 1905-ös orosz forradalom alkalmával fellázadt Patyomkin cirkáló egyik mat- 
róza, aki rendszeresen látogatta a helyi pártszervezetet és sokat beszélt az orosz 
munkásmozgalomról." 

Amikor a fiú először jelent meg a helyi szociáldemokraták között, az idős 
munkások ugyancsak elcsodálkoztak: mit keres közöttük ez a fiatal , entellek- 
tüel". Tudását azonban azonnal igénybe vették: azt a feladatot kapta, hogy tanítsa 
meg az alapszervezet irányítóit a betűvetésre, mert többségük írástudatlan volt. 
A párt szervezeti szabályzata szerint csak az kerülhetett a vezetőségbe, aki leg- 
alább négyéves párttagsággal rendelkezett. 1906-ban, amikor letelt a négy év, az 
Ellenőrző Bizottságba választották. Az ambíciózus, művelt fiatalember tevékeny- 
ségét a párttagság nagyra értékelte: 1907-ben, Mihelyi István távozása után a lu- 
gosi szervezet titkára lett." 

Néhány fennmaradt és a pártközpontba küldött levele arról tanúskodik, 
hogy fiatal kora ellenére nagy érettséggel tudta elemezni a nem kis nehézségek- 
kel küszködő helyi szervezet gondjainak okait. Egyik levelében pl. óvott minden 
kalandor, meggondolatlan lépéstől egy-egy akció megszervezésénél." Hozzá- 
értéséről, jó politikai érzékéről győz meg bennünket egy másik írása is, melyben 
kifejtette véleményét a lugosi pártszervezet helyzetéről. Úgy látta, a viszonylag 
könnyű kezdeti sikerek következtében a vezetők elbizakodottak lettek és egyre 
irreálisabb célokat tűztek maguk elé. A sok akció miatt kevés idő maradt a párt- 
tagság nevelésére. A gyors győzelmekhez szokott tagság az első komolyabb 
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kudarcok után passzivitásba süllyedt. Véleménye szerint sokat árt a párt tekin- 
télyének az az áldatlan rivalizálás is, ami Lugos és Temesvár között folyt a ve- 
zető szerepért. Ahogy ez ilyenkor lenni szokott, a sok belső harctól kifáradt párt- 
szervezet nehézségeit a helyi hatóságok kihasználták és hajszát kezdtek a szociál- 
demokraták ellen, nem rettenve vissza az általános munkáskizárásoktól s a rend- 
őri zaklatásoktól sem. Arató -— levelében — bírálta az MSZDP budapesti köz- 
pontját, amiért az elhanyagolta a vidéki szervezeteket. Azt is látta, hogy a román 
polgárok, hamis nemzeti jelszavakkal a maguk oldalára akarták csábítani a ro- 
mán agrárproletariátust." 

Az 1903-ban elfogadott szervezeti szabályzat értelmében létrehozták a Dél- 
magyarországi Titkárságot temesvári központtal. Ennek hatáskörébe tartozott 
Temes, Torontál, majd 1907-től Krassó-Szörény megye is. Ez az intézkedés 
volt az oka a Temesvár és Lugos között kialakult ellentéteknek. 

A helyi pártszervezet többször jelölte Arati Emilt kongresszusi küldöttnek, 
de a központ mindannyiszor visszautasította, mivel Lugos nem rendezte tagdíj- 
fizetési hátralékait. A fiatalember 1906-ban tagja lett a Szocialista Diákok Sza- 
badszervezetének és itt ismerkedett meg Gonda Bélával, Gárdos Mariskával, 
Szécsi Fridával, Polonyi Adolffal, Rudas Lászlóval, Alpári Gyulával, Hambur- 
ger Jenővel. Ez a baráti kör nagy szerepet játszott osztályharcos szemléletének 
erősödésében. 

1906-ban, miután átesett a sorozáson, be kellett volna , rukkolnia" katoná- 
nak. Arató azonban ennek a kötelezettségének nem tett eleget, mert a család 
(mely függetlenségi párti volt) úgy vélte, , magyar ember exlex idején nem en- 
gedelmeskedik a kormányzatnak". Ez az ellenzéki koalíció által nem legitimizált 
Fejérváry-kabinet időszaka volt. 1906 tavaszán azonban, amikor a válság meg- 
oldódott, ő is felhagyott a passzív ellenállással; 1907 októberében Budapestre 
utazott, hogy katonai szolgálatra jelentkezzen. A k.u.k. kötelékébe tartozó ön- 
kéntes iskolán rangelsőként végzett, mert igen szorgalmas volt, könnyen tanult 
és perfektül beszélt németül. Ugyanakkor társai közül kiemelkedett a sport 
területén is. Birkózott, jó futónak bizonyult s az iskola legkiválóbb vívói közé 
tartozott. Az ifjú az önkéntes idők alatt sem tagadta meg önmagát: kapcsolatot 
teremtett a szociáldemokrata mozgalommal s 1908-ban részt vett a katonai pék- 
ség akciójában. A pékek ugyanis azzal fenyegetőztek, hogy felgyújtják a katonai 
sütödét, ha követeléseiket nem teljesítik. A sztrájk sikerrel végződött, s így nem 
került sor komolyabb összeütközésre." 

Arató a tanfolyam elvégzése után visszament Lugosra és édesanyja üzleté- 
ben folytatta munkáját, ám nem mondott le terveiről. 1909-ben megnősült, 
1910-ben pedig feleségével, valamint négyhónapos gyermekükkel, Ottóval vég- 
leg Budapestre költözött." 

Az ország fővárosában tágabb tér nyílott számára mind mozgalmi tevékeny- 
ségéhez, mind gyermekkori vágyának megvalósításához. Beiratkozott az orvostu- 
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dományi egyetemre, de családját is el kellett tartania. Ezért tanulmányai mel- 
lett egy magáncégnél vállalt levelezői és fordítói munkát. A fáradhatatlan fiatal- 
ember azonban mindezzel nem érte be: tagja lett az MSZDP HM. kerületi szer - 
vezetének; itt előbb tömbbizalmiként, 1912-től pedig elnökhelyettesként végzett 
pártmunkát. Rendszeres látogatója volt a párt és a Galilei Kör szemináriumai- 
nak, ahol Lóránd Richárd, Szabó Ervin, Csizmadia Sándor és mások előadásait 
hallgatta. Nagy munkabírására jellemző, hogy a felsoroltakon kívül még a Mun- 
kásbiztosító Pénztár kerületi szakrendelésén is dolgozott orvosgyakornokként. 

Arató Emil felesége jó társnak bizonyult a mozgalomban is. 1912-ben tagja 
lett az MSZDP-nek, majd az ügybuzgó és tehetséges asszonyt beválasztották a 
Magántisztviselők Országos Szövetsége vezetőségébe, később pedig az Ötszázas 
Tanácsba. 

A fiatal orvostanhallgató szocialista tudata a tízes évek elején sokat fejlő- 
dött. A heves belső pártharcok kellős közepén kapcsolódott be a budapesti mun- 
kásság küzdelmeibe, s baráti köre, valamint a lagymatag megoldásokkal szem- 
ben érzett ellenszenve a baloldali szárny felé orientálta őt. 

Amikor 1914 nyarán kitört az első világháború, Arató Emilt az elsők között 
hívták be frontszolgálatra. A budapesti orvostudományi egyetemen nyolc sze- 
mesztert végzett el, az addig hallgatott tárgyakból leszigorlatozott, s mint élel- 
mező gazdasági főhadnagy vonult be. Hamarosan Galíciába került, ahol a , ma- 
gas szemeszterű" medikust már egészségügyi feladatokkal is megbízták. 1916- 
ban Lembergben (Lvov) szolgált, ahol osztrák professzorok vezetése alatt álló 
orvosi egyetem működött. Arató elérte, hogy itt folytathassa Budapesten meg- 
szakított tanulmányait. A hátralévő két szemeszter elvégzése után, 1917-ben 
megszerezte orvosi végbizonyítványát, ahogy akkor nevezték, az abszolutóriu- 
mot. Ez a végzettség elegendőnek bizonyult arra, hogy tartalékos orvos-főhad- 
nagyként tevékenykedjen a front közelében. Írásos paranccsal az akkor osztrák— 
magyar megszállás alatt álló Odesszában kellett jelentkeznie, a III. hadsereg 
egészségügyi osztályán. 

Odesszából nem sokkal később Jelizavetgradba (Kirovograd) irányították, 
ahol a tartalékkórházban teljesített szolgálatot a 7. lovashadosztály egészségügyi 
oszlopánál. Ebben a városban kapcsolatba került a helyi illegális bolsevikokkal, 
akik az orosz és a magyar társadalom forradalmi megváltoztatásának szükséges- 
ségéről beszéltek. Az agitáció nagy hatással volt rá, hozzájárult politikai nézetei- 
nek további fejlődéséhez; ekkor ismerkedett meg a lenini tanítások bizonyos 
elemeivel. 

A háború folyamán jó kapcsolatot épített ki a közkatonákkal, akik beavat- 
ták gondjaikba, s amikor módja volt, segített rajtuk. Orvosként nem egy közle- 
gényt mentett meg a kikötéstől azzal, hogy egészségi okokra hivatkozva tiltako- 
zott a kegyetlen büntetés végrehajtása ellen. Korábbi meggyőződése, a bolsevik 
agitáció, és a háború borzalmai érlelték igazi szocialistává. 

A katonák körében sem tagadta meg önmagát: politizált, nem rejtette véka 
alá véleményét. Emiatt közte és a jórészt militarista tiszttársai közötti kapcsolat 
nem volt felhőtlen." 
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Nagyon valószínű, , renitens" magatartása is szerepet játszott abban, hogy 
Odesszából Jelizavetgradba irányították át. 

Már a háború alatt is absztinens volt. Ebből egyszer kellemetlensége támadt: 
egyik tiszti fogadáson a király egészségére kellett volna ürítenie poharát, de nem 
vett részt az uralkodó ünneplésében. Emiatt fegyelmi eljárást indítottak ellene, 
s csak akkor szüntették meg, amikor sikerült megmagyaráznia, hogy elvből nem 
iszik alkoholt. 

Tiszttársai így nemcsak baloldali beállítottságáért nehezteltek rá, hanem azért 
is, mert sose vett részt reggelekbe nyúló tivornyáikon. Arató a könyvek között 
jobban érezte magát. 

Nagy megrázkódtatást jelentett számára s végképp antimilitaristává tette 
az osztrák-magyar megszállók embertelensége. A beszivárgó bolsevik partizánok 
sok k.u.k. tisztet megöltek, ezért megtorlásként szeme láttára irtottak ki egy 
egész orosz falut, nem kímélve a nőket, öregeket, betegeket és gyermekeket sem. 

Bolsevik kapcsolatai miatt hadbírói zaklatásoknak is ki volt téve, s csak az 
1918-as őszirózsás forradalom kitörésének köszönhette, hogy sikerült súlyosabb 
következmények nélkül megúsznia.!! 

Arató Emil végigszolgálta a háborút. 1918 nyarán szabadságot kért, hogy 
néhány napot családja körében tölthessen. Miután megelégelte a háborút, elha- 
tározta, nem megy vissza a frontra. Összeköttetései révén elintézte, hogy a Ró- 
bert Károly körúti honvédkórház belgyógyászati osztályán kapjon beosztást. 

1918. november 22-én -— 33 éves korában - ledoktorált s ezzel , de jure" 
is befejezte orvosi tanulmányait. 

Budapesten érte a polgári demokratikus forradalom. A háborús élmények 
tovább érlelték, erősítették szocialista meggyőződését, egy pillanatig sem volt 
kétséges előtte, hogy a , barikád" melyik oldalára kell állnia. Igyekezett ismét 
felvenni a kapcsolatot az ifjúszocialistákkal. Egyik kezdeményezője volt az or- 
vosszakszervezet megalakításának. A szűkebb vezetőség 16 tagból állt (8 szociál- 
demokrata, 8 kommunista). A szakszervezet elnöke dr. Hahn Dezső, főtitkára 
dr. Szőllős Henrik lett. Az alakuló közgyűlésen részt vett és felszólalt dr. Arató 
Emil, aki kifejtette véleményét az orvosszakszervezet feladatáról, az orvosok 
megszervezésének és megnyerésének fontosságáról. A Budapesti Munkásbiz- 
tosító Pénztár úgynevezett Ötös Bizottsága is tagjai közé választotta, Eisler 
Hugó, Sági Lajos, Rotter Henrik és Lukács Pál mellé. Az Ötös Bizottságban 
katonaruhába bújtatott orvosok voltak. A csoport a pénztári orvosok érdekeit 
képviselte. Állást kellett biztosítani a háborúból visszatérteknek, mert abban az 
időben magánpraxis folytatására vajmi kevés lehetőség kínálkozott. Arató Emil 
volt e testület legifjabb tagja, ugyanakkor az egyetlen , régi" szociáldemokrata 
is." 

Arató Emil tehát igen élénk és gazdag mozgalmi tevékenységet fejtett ki 
természetesen , társadalmi munkában". Ám gondoskodnia kellett családjáról, 
ezért átvette sógora orvosi körzetét. Ekkor szerzett tapasztalatai felértek egy szo- 
ciológiai stúdiummal. Rendszeresen járt a munkásbetegekhez, s megdöbbent 
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azon a nyomoron és elmaradottságon, melyet kiszállásai során tapasztalt. Ren- 
delője egy munkáscsalád kis, egyszobás lakásában volt, ahol átmenetileg , albér- 
lethez" jutott. Amíg a fűtetlen szobában fogadta betegeit, a főbérlő, családjával 
együtt a konyhában tartózkodott. A betegek a folyosón és a lépcsőházban vára- 
koztak sorukra.!? 

A Magyarországi Tanácsköztársaság kikiáltása után minőségi változás kö- 
vetkezett be a szociálpolitikában. Államosították a közegészségügyet: kiterjesz- 
tették a társadalombiztosítást; növelték az egészségügyi szolgáltatás összegét, 
az igényjogosultság tartamát; a szülőanyának terhességi és anyasági segélyt fo- 
lyósítottak; gondoskodtak az öregekről, rokkantakról, árvákról. Törekedtek az 
ingyenes egészségügyi ellátásra; javították a munkavédelmet; lépéseket tettek 
a lakásínség enyhítésére s igen fontos gyermekvédelmi intézkedéseket fo- 
ganatosítottak."" 

Sok emberséges terv született a dolgozók életkörülményeinek megjavítása 
céljából, de mindebből -— az idő rövidsége és a szerény anyagi lehetőségek miatt 
— csak töredékek jutottak el a megvalósulásig. "5 

Arató Emil az új szociálpolitikai törekvéseket természetesen őszinte lelke- 
sedéssel üdvözölte és végrehajtásukért igen sokat tett. 1919 áprilisától a III. ke- 
rületben rendelt, gyógyította munkásbetegeit. Méltán nevezték a szegények or- 
vosának, mert pénzt csak a tehetősebb betegektől fogadott el. A nincstelenek or- 
vosságának költségeit sokszor saját zsebéből fedezte, pedig maga sem bővelke- 
dett anyagiakban. 

Gyógyító munkája rengeteg idejébe került, de nem hagyott fel a közéleti 
szerepléssel sem. Czabán Samu megbízásából egyik fontos funkciója a lakás- 
ügyek rendezése volt. Arra törekedett, hogy a sötét, nedves, kisméretű lakások- 
ból nagyobb, egészségesebb környezetbe költöztesse a sokgyermekes munkáscsa- 
ládokat. Emellett járta a főváros peremvidékét és szervező-, agitációs munkát 
folytatott mindenekelőtt az orvosok körében. Sokszor teljesített olyan politikai 
feladatokat is, melyek nem voltak közvetlen kapcsolatban egészségügyi és szociál- 
politikai küldetésével. Segítséget nyújtott Óbuda német ajkú munkásságának 
megszervezéséhez; Czabán Samunak, a III. kerületi munkástanács elnö- 
kének kérésére kiszállt a Goldberger textilgyárba, hogy leszerelje az elégedetlen 
munkások sztrájkját. Ez utóbbi megbízatásokat azért kapta, mert a munkások 
körében nagy tekintélynek örvendett. Az orvosszakszervezet képviseletében a 
III. kerület orvosainak bizalmija is volt. 

Az orvosszakszervezet elnöke, dr. Hahn Dezső delegálta őt a Munkaügyi 
és Népjóléti Népbiztosság reformelőkészítő bizottságába, de az akkor még pol- 
gári radikális felfogású Madzsar Józseffel nem tudott szót érteni. Pedig igen 
szép feladattal bízták meg: a tbc, az alkoholizmus és a testneveiés kérdéseivel 
kellett volna foglalkoznia. 


13 PI Archívum. 867. f. 1/a-29. Arató Emil önéletrajza. 

M A Magyar Tanácsköztársaság szociálpolitikája. Sajtó alá rendezte: Petrák Katalin és 
Milet György. Gondolat Kiadó, 1959. 

15 Petrák Katalin: Az első magyar munkáshatalom szociálpolitikája. 1919. Táncsics 
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Arató szakszervézete képviseletében igazságosztó szerepet is betöltött: a 
főváros környéki orvosok és pácienseik között támadt nézeteltéréseket vizsgálta 
k 1. Nem értett egyet az orvosok iránt helyenként tapasztalt bizalmatlansággal, 
és mindig kiállt azok érdekében, akikkel igazságtalanul bántak. Harcolt az egész- 
ségügyi dolgozók bérének szabályozásáért, és sokat tett annak érdekében, hogy 
orvosokat toborozzon a Vörös Hadsereg számára. Ez utóbbi nem volt könnyű 
vállalkozás, hiszén nagy részük belefáradt a négyéves háborúba."" 

A Tanácsköztársaság leverése után kibontakozó fehérterror nem kímélte a 
politizáló orvosokat, illetve az orvos funkcionáriusokat. Sokukat börtönbe, in- 
ter nálótáborba juttatták. Többen emigráltak, hogy mindezt elkerüljék. Arató 
Em ilt fegyelmi bizottság elé állították. Ügyét nyolc ülésen tárgyalták, míg végre 
1920 augusztusában megszületett a határozat: semmiféle orvosi állást állami al- 
kal mazásban nem tölthet be. Hogy nem küldték a zalaegerszegi internálótábor- 
ba, azt dr. Raisz Aladár rendőrorvosnak köszönhette, aki tisztelte az emberségé- 
ről és nagy szakmai tudásáról ismert Aratót.!" Mint rendőrorvos kedvező véle- 
ményt adott a fegyelmi bizottságnak , kollégájáról". (Arató Emil dr. Raisz 
Aladár segítségével szöktette ki Csehszlovákiába Czabán Samut."" A felszabadu- 
lás után Arató nem feledkezett meg a rendőrorvos gesztusairól. Amikor Raisz 
került nehéz helyzetbe, Arató sietett segítségére. Megmentette a kitelepítéstől és 
kijárta, hogy. nyugdíjat folyósítsanak számára.)!" 

Miután Arató a fegyelmi bizottság döntése alapján nem kerülhetett állami 
alkalmazásba, magánpraxissal tartotta fenn magát és családját. A III. kerületben 
maradt, ahol rendelőt nyitott. Nem nélkülözött, mert igen jó hírnévnek örvendő, 
lelkiismeretes orvos volt. Viszonylag rövid idő alatt széles pacientúrát tudott ki- 
építeni. Továbbra is a szegények orvosa maradt, ám a jómódú betegektől kért 
magasabb honorárium kompenzálta a nincstelenek ingyenes kezelését. 

Arató Emil a fehérterror időszakában nyíltan nem politizálhatott, csak ren- 
delőjében vagy betegei ágyánál találkozott munkásokkal, elvtársakkal. Mint látni 
fogjuk, ezt a sajátos, egyben kedvező helyzetet az illegális KMP később igyeke- 
zett kiaknázni a mozgalom számára. 

A Tanácsköztársaság megdöntését követő kényszerpasszivitása 1921-ben 
oldódni kezdett. Ebben az évben már részt vett a III. kerületi Bródy kávéház- 
ban rendezett összejövetelen, mely ai MSZDP helyi szervezetének újjáalakítását 
tűzte ki célul. Ezzel a lépéssel egyre közelebb került a politizáláshoz. 

1922-re a, MSZDP már túljutott a fehérterror és a fasiszta ellenforradalmi 
diktatúra kialakulásával járó megrázkódtatásokon s bizonyos megélénkülés volt 
tapasztalható a pártmozgalomban. Mint ismeretes, ebben az évben parlamenti 
választásokat tartottak, és az MSZDP első ízben jutott ahhoz a lehetőséghez, 
hogy képviselőket küldjön a nem éppen demokratikus országgyűlésbe. 

Az illegalitásban dolgozó KMP-nak szüksége volt arra, hogy beépüljön a 
munkásosztály legális szervezeteibe is. A párt vezetői és szervezői felkutatták 


16 PI Archívum. 867. f. 1/a-29. Arató Emil: A pénztári orvosok Ötös Bizottsága. 
" Uo. Arató Emil önéletrajza. 
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azokat az elvtársakat, akik számításba jöhettek a legális és illegális munka össze- 
kapcsolásának bonyolult mechanizmusában. 

1922-ben Arató Emilt megkereste Weisz Samu kommunista nyomdász és 
— mint szociáldemokratát — beszervezte a Munkás Testedző Egyesületbe (MTE). 
Kérte, legyen a szervezet orvosa, a többi feladatot alkalomadtán közli majd vele. 
Weisz Samu nem titkolta Arató előtt, hogy a KMP-nak komoly szándékai van- 
nak vele. Az orvos kifejtette: megtisztelőnek tartja, ha őt a kommunistákhoz 
tartozónak tekintik, de szeretne formálisan is tagja lenni a KMP-nak, mert elé- 
gedetlen az MSZDP taktikázó, elvtelen politikájával. Weisz kérte, egyelőre 
maradjon az MSZDP-ben, mert így a kommunista pártnak nagyobb szolgálatot 
tehet. (Arató Emil évtizedeken át teljesítette a KMP megbízásait, de formálisan 
csak 1945-ben lett a párt tagja.)"" Röviddel később Weisz Samu, aki voltaképpen 
összekötő volt az orvos és a KMP között, arra kérte, lépjen be az Alkoholellenes 
Munkás Szövetségbe (AMSZ). Ebben az időben a szövetség elnöke, dr. Körössy 
György, sokat betegeskedett már, ezért távlatokban a KMP számolt Arató Emil 
vezető szerepével. Néhány hónap múlva Körössy elhunyt, s 1922 decemberében 
Aratót választották meg az AMSZ elnökének." 

Az AMSZ igen jelentős munkásegyesület volt, mely nagy lehetőségeket kí- 
nált a kommunisták számára a munkások szervezésére, nevelésére. Bár az 
MSZDP egyik szervezetének számított, mégis a párt mostohagyermeke maradt; 
nem kapott pénzügyi támogatást, ezért állandó anyagi gondokkal küzdött. Jel- 
lemző, hogy a párt kongresszusai említést sem tettek a szövetség létezéséről, 
eredményes működéséről. Ám a hatóságok, sőt a szakszervezetek is árgus sze- 
mekkel figyelték minden lépését, mert a baloldaliak egyik gyűjtőhelyének tekin- 
tették. Az MSZDP vezetőinek ellenséges magatartása is e felismerésből táplál- 
kozott. 

A szövetség azonban minden akadékoskodás ellenére biztatóan fejlődött. 
1921. november 23-án 30 lelkes fiatal szervezte újjá az eredetileg 1904-ben 
alapított egyesületet, s 1922 végén létszáma már csaknem 500 főre emelkedett. 
(1928-ban, amikor a mozgalom kulminált, a megközelítette az 1500 főt.) Tag 
csak az lehetett, aki a szigorú absztinencia alapján állt, s azonnal a kizárás sor- 
sára jutott, ha vétett e szabály ellen. A létszám alakulásának hullámzása innen 
is adódott. 

A szövetség 1923-ban már énekkarral és műkedvelő színjátszó gárdával 
rendelkezett s fellépéseik nagy népszerűségnek örvendtek a munkásság köré- 
ben. Hivatalosan az AMSZ az alkoholellenesség jegyében született s a politizá- 
láshoz nem kapta meg a hatóságok hozzájárulását. Ennek ellenére úgy folytattak 
antialkoholista propagandát és ismeretterjesztést, hogy azt ügyesen át-meg át- 
szőtték politikai elemekkel. A jeles előadók között találjuk Madzsar Józsefet, 
Schönstein Sándort, Tamás Aladárt, Gergely Sándort, Arató Emilt, akiknek 
előadásai igen színvonalasak és látogatottak voltak. Arató Emil egyik legfonto- 
sabb küldetésének tekintette a munkások közötti egészségügyi felvilágosító 
munkát. Előadásainak , repertoárjában" találunk témákat az alkohol káros hatá- 
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sáról, a népegészségügyről, a tuberkolózisról, a testnevelésről. Ezek sohasem 
voltak tisztán szakmai jellegűek. Arató kellő tapasztalatot szerzett arra vonatko- 
zóan, hogyan kell az orvosi témákat összekapcsolni a társadalmi, illetve a poli- 
tikai kérdésekkel. 

Az AMSZ elnöke országos méretűvé szerette volna kifejleszteni az alkohol- 
ellenes szervezetet. E célból több peremvárosban létrehozták a szövetség szek- 
cióit: Kőbányán, Pesterzsébeten, Kispesten, Csepelen voltak jól működő fió- 
kok, de a jelentősebb vidéki városokban is (Győr, Debrecen, Pécs, Miskolc, 
Orosháza). 

Az AMSZ keretében lebonyolított kirándulások ugyancsak jó alkalmat 
kínáltak a fiatalokkal való foglalkozásra. Ezeken a rendezvényeken Arató meg- 
győző érvekkel bizonyította ifjú hallgatói előtt a társadalmi és népbetegségek 
szoros összefüggéseit. Stromfeld Aurél is rendszeres résztvevője volte kirándulá- 
soknak."? Ebben az időben igazi, meghitt barátság alakult ki Stromfeld és 
Arató között. Az egykori kiváló katona, dr. Kiss Jenő, dr. Madzsar József és 
Halász Alíréd mellett Aratónak is szerepe volt az MSZDP-n belül működő bal- 
oldal szervezésében. Ugyanakkor az igen képzett marxista orvos hatással volt 
Stromfeld Aurél politikai és elméleti fejlődésére. 

Az AMSZ elnöke 1924. január elsejével megalapította a , Munkássport és 
Egészségügy " című lapot, mely a szövetség sajtóorgánuma lett. Az újság 
— jellegénél fogva — természetesen nem politizálhatott, de hasábjain sikerült 
ügyesen összekapcsolni az egészségügyi propagandát a politikai neveléssel. 
Cikkei jórészt valóban az ember egészségével foglalkoztak: sok szó esett az alko- 
hol és a dohányzás káros hatásáról, a tuberkolózis okairól, az ellene folytatott 
küzdelem módozatairól, a tömegsport jelentőségéről; ezen kívül tanácsokat 
adott az ésszerű életmódhoz. 

Az 1925. évi 4. szám már a , Munkáskultúra" nevet vette fel, mert ezentúl 
nemcsak az AMSZ, hanem az eszperantisák, az MTE és a Munkás Dalegyletek 
Szövetségének lapja is lett. Az anyagi megfontolások ugyancsak indokolták a 
bázis kiszélesítését. 

Idővel Arató Emil az MSZDP hivatalos vezetősége szemében szálkából 
egyre növekvő és , veszedelmes" gerendává nőtte ki magát. Nem is maradtak 
el az ellenlépések. Az első nagyobb összeütközésre 1926-ban került sor, amikor 
a párt előadóinak megbeszélésére nem kapott meghívást. Ez a gesztus félre- 
érthetetlenül az előadók közül való kizárását jelentette. Az AMSZ 1926. július 
17-i vezetőségi ülésén Arató bejelentette, hogy e fenti sérelem miatt lemond a 
szövetség elnöki posztjáról. Ezt a szándékát az október 30-i ülésen megerősí- 
tette. A választmány sajnálattal vette tudomásul elhatározását." 

A Munkáskultúra 9. száma méltatta a leköszönő elnök érdemeit: távoznia 
kellett, mert munkáját lehetetlenné tették. Önzetlenül dolgozott a munkás- 
kultúra és az egészségügy szolgálatában. Nagy tervei voltak a tömegsport terü- 


13 TJo. 867. f. 1/sz-152. Szilágyi Béla visszaemlékezése.; Uo. 867. f. 1/f-154. Frank Antal 
visszaemlékezése.; Nezvál Ferenc szóbeli közlése. 
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letén, szorgalmazta a munkásság szocialista szellemű nevelését, következetes 
harcot folytatott a proletariátust nyomorító alkoholizmus ellen. Munkáját távo- 
zása után is folytatni kell — írta befejezésül a lap." 

Arató mellőzése nagy felháborodást váltott ki a szövetség körében. Vissza- 
hozása érdekében akciót indítottak, mígnem 1927 végén sikerült őt ismét az 
AMSZ, illetve a Munkáskultúra élére állítani. 

Sok idejét vette igénybe orvosi praxisa, az AMSZ irányítása, és a Munkás- 
kultúra szerkesztése, de tevékenysége korántsem merült ki ezekben. A III. 
kerületi MSZDP-szervezet titkára is volt ugyanakkor (a KMP kívánságára) 
s ezek együttvéve nagy megterhelést jelentettek számára. Ügybuzgalmára, 
nagy munkabírására és a mozgalom iránti odaadására jellemző, hogy e több 
embert kívánó , álláshalmozásban" becsülettel helytállt. 

A KMP - különösen az MSZMP megszűnése után - egyre nagyobb je- 
lentőséget tulajdonított az MSZDP égisze alatt működő munkás kulturális, 
sport- és egyéb egyleteknek. Az 1928-as júliusi plénum az ellenzéki munka minő- 
ségi megjavítását sürgette; nagyobb szervezettséget, tervszerűséget (a központi 
irányítás megvalósítását, az e szervezetekben végzett munka egységesítését) köve- 
telt. A plénum nem titkolta, hogy a KMP-nak monopolizálnia kell itt a nevelést. 

Az AMSZ-ban működő ellenzék legnagyobb demonstrációja az a kiállítás 
volt, melyet 1928. szeptember 28—29-én mutattak be a Házfelügyelők Szövet- 
ségének Wesselényi utcai helyiségében. Ezt a bemutatót az AMSZ az eszpe- 
rantistákkal és a: MTE-vel közösen szervezte. A rendezvény egyúttal munkás- 
képzőművészeti tárlat is volt, ahol kiállították Dési Huber István, Nagy Béla, 
Sugár Andor, Káthe Kollwitz, Georg Gross néhány jelentősebb alkotását. 
A rendszer- és háborúellenes plakátok, grafikák, karikatúrák, fényképek jól 
összeválogatott együttese nagy sikert aratott a munkáslátogatók körében. Nem 
így a rendőrség és az MSZDP illetékeseinél. Az MSZDP és a szakszerveze- 
tek vezetői azt hirdették, hogy a kiállítás valódi célja — az antialkoholizmus ürü- 
gyén - megtámadni a párt és szakszervezet irányítóit."§ 

A rendezvény bezárása után Peyerék megszakították amúgy sem túlzottan 
meghitt kapcsolataikat az AMSZ-szal. Felfüggeszették a szövetség autonómiá- 
ját s az egyesületet egy biztos ellenőrzése alá helyezték. Az MSZDP arra töre- 
kedett, hogy újjászervezze a vezetőséget s azt a párt engedelmes szolgájává 
tegye. Ezt követően , viharos időket" éltek át az AMSZ tagjai." 

Az 1930-as közgyűlésen az ellenzéknek sikerült meggátolni, hogy a szövet- 
ség élére megalkuvó vezetőség kerüljön, de ez volt a baloldal utolsó nagy erő- 
próbája. A Népszava , leleplező" cikke szerint az AMSZ munkáját megbéní- 


M Munkáskultúra. 1926. 9. sz. 

5 PI Archívum. 867. f. 1/a—29. Arató Emil önéletrajza. - 1926-ban Büchler József utasí- 
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totta egy csoport, mely apránként szivárgott a tagok sorába. Célja az volt, hogy 
megkaparintsa az AMSZ vezetését. Botrányt csináltak az 1930-as közgyűlésen, 
megakadályozták Kéthly Anna és Szerdahelyi Sándor fellépését; verekedést 
provokáltak, ezért a hatóság kénytelen volt a tanácskozást felfüggeszteni. Az 
írás befejezéseképpen megígérte: a tervbe vett szervezeti változások véget fog- 
nak vetni a hasonló szerepléseknek."" 

Az AMSZ felszámolása nagy csapást jelentett a kommunista mozgalom 
számára, mert néhány év alatt a magyar munkásság egyik legjelentősebb kul- 
turális szövetségévé vált, s nehezen nélkülözhető terepe lett a kommunisták 
legális tevékenségének. A szövetség csaknem egy évtizedes működése során 
sok munkást megnyert az osztályharc számára és többeket megmentett az alko- 
holizmus züllesztő hatásától. 

A KMP átcsoportosította erőit más legális munkásszervezetbe s ott foly- 
tatta tevékenységét, de újak létrehozását is szorgalmazta. Természetesen Arató 
Emil ott volt a szervezők között. 

Az 1929-es gazdasági válság a magyar orvosok nagy részét is sújtotta. 
Míg a befutottak viszonylag széles és stabil pacientúrával rendelkeztek, a kez- 
dők nagy egzisztenciális gondokkal küzdöttek. Ugyanakkor középkori helyzet 
jellemezte az ország egészségügyét. A tanyavilágban 6099-os volt a csecsemő- 
halandóság, s hét percenként szedte áldozatait a tuberkulózis. Közismert, hogy 
az Állástalan Diplomások Országos Bizottsága (ÁDOB) kísérletett tett az állás- 
talan diplomások - így az orvosok — munkához juttatására: címírás, kalauzko- 
dás, vásárcsarnoki áruhordás, hólapátolás, taxisofőrködés, kifutóskodás és egyéb 
nem éppen diplomát kívánó munka jutott a szerencsésebbeknek. 

A KMP az orvosokat is igyekezett tömöríteni, hogy a maga eszmei-politikai 
befolyása alá vonja őket. 1929-ben lehetőség nyílott egy egészségpolitikai egy- 
ségíront megteremtésére, mely az MSZDP védnöksége alatt szervezeti formát 
kapott. Ez elsősorban Jahn Ferenc érdeme volt. Ő dolgozta ki az első Szocialista 
Orvoscsoport programját. 

1929. november 20-án, a Lövölde téri Kairó kávéházban gyűltek össze a 
kezdeményezők (Jahn Ferenc, Schönstein Sándor, Weil Emil, Madzsar József), 
és a KMP intenciói szerint körvonalazták a szervezet céljait. Ennek előkészí- 
tését szolgálta az a Jahn Ferenc által megfogalmazott s 1929. július 19-ével kel- 
tezett körlevél, mely összefogásra szólította fel a haladó orvosokat. Jahnék nem 
titkolták, hogy a nehéz belpolitikai helyzetben kívánatos az orvosok szocialista 
szellemű szervezkedése. Az értesítettek többsége örömmel fogadta a tervezetet. 
Valamennyien a társadalom válságából kerestek emberi és szocialista kiutat, s 
ebben a kezdeményezésben célravezető törekvést láttak. 

Milyen célokat tűzött maga elé a csoport? Tervbe vette gyermekbarát 
mozgalom szervezését, intenzív alkoholellenes propaganda folytatását, nevelési, 
házassági, orvosi tanácsadást, munkásvédelemmel, társadalomtudományokkal 
szándékozott foglalkozni. Ezeket a kérdéseket havonkénti összejöveteleken 
vitatnák meg. Arató Emil azonnal jelentkezett, hogy részt vegyen a szervezet 
munkájában. 


35 Népszava, 1930. június 21. 
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Az első Szocialista Orvoscsoport hivatalosan 1930. január 23-án alakult. 
Elnöke Szöllős Henrik lett, aki 1919-ben jelentős szerepet játszott a Tanácsköz- 
társaság egészségügyi politikájának megvalósításában. Az első munkáshatalom le- 
verése után börtönbe került. Igen képzett szakember hírében állott, élvezte az 
MSZDP vezetőinek bizalmát, s nagy tekintélye volt az orvosok körében is. 
A csoport titkárává Jahn Ferencet választották, Arató Emil is tagja lett a vezető- 
ségnek. A szervezeten belül kommunista frakció is működött Schönstein 
Sándor, Jahn Ferenc és Weil Emil irányításával. 

A vezetőség felosztotta egymás között a munkát. Nem , szabadidő klub" 
létrehozására gondoltak, hanem harcos csoportra, mely keményen, bátran lep- 
lezi le a rendszer szociálpolitikájának valódi osztályjellegét, egyben széles körű 
egészségügyi felvilágosító munkát kívántak végezni a dolgozók, a fiatalok köré- 
ben. Az ifjúságnak nyújtott tanácsadás jó alkalom volt a politikai agitációra. 
A legnagyobb érdeklődést az orvosok természettudományos előadásai keltették, 
ugyanakkor színvonalas tájékoztatókat tartottak a fejlett tőkés államok, a Szov- 
jetunió és a gyarmati országok egészségügyi viszonyairól, s ezek bő alkalmat 
kínáltak az összehasonlításokra. Az ismeretterjesztők között nemcsak orvosok 
voltak, hanem humán értelmiségiek is. József Attila gyakran kapott megbizatást 
előadások tartására. 

A kialakított munkamegosztáson belül Arató Emil alkoholellenes és 
sportorvosi tanácsokkal látta el a fiatalokat, gyarapítva a munkássportolók 
számát. Természetesen ott volt az előadók táborában is. 

A csoport fellépett a Gömbös-féle orvosi kamara létrehozása ellen, mely 
szélsőjobboldali befolyás alá akarta helyezni az egészségügy dolgozóit. 1932- 
ben - a szocialista jogászokkal együtt — egy nagyszabású ankétot szerveztek, 
ahol a születésszabályozást és egyéb szociálpolitikai kérdéseket vitattak meg. 
A hozzászólók között találjuk Karinthy Frigyest, Kassák Lajost, Ignotus Pált, 
Zsolt Bélát és másokat. A csoport támogatta a Kaszab Poliklinikán dr. Spát 
István által kezdeményezett sztrájkot. (A Kaszab Poliklinika a Zsidó Hitközség 
tulajdonában volt.) Itt a fiatal orvosokat fizetés nélkül alkalmazták. Az orvosok 
hhelytelenítették ezt, s a nagyobb nyomaték kedvéért sztrájkkal tiltakoztak a fel- 
háborító eljárás ellen. Az akció sikerrel járt, s a klinika fiatal orvosai attól 
kezdve havi 50 pengőért végezték munkájukat, bár ez az összeg egy közepesen 
fizetett szakmunkás havi bérénél is kevesebb volt. 

A Szocialista Orvoscsoport nem kapott segítséget az MSZDP-től, a Nép- 
szava sem adott számára nyilvánosságot, sőt 1932-ben Peyerék megelégelve 
Jahnék , kommunista"? tevékenységét, hatalmi szóval feloszlatták a csoportot. 
A szervezet egyik összejövetelén megjelent Büchler József az , R" Gárda né- 
hány tagjával, s , oszoljt" vezényelt." 

:4d Arató Emil - miközben magánorvosként lelkiismeretesen ellátta széles 
pacientúráját — sokrétű politikai tevékenységet fejtett ki. Nemcsak a Szocia- 
lista Orvoscsoportnak volt vezetőségi tagja, hanem az MSZDP III. kerületi 
szervezetének is. Emellett az OIB felkérésére — mely ez idő tájt Révész Ferenc 


9 Jahn Anna: Jahn Ferenc. Medicina Kiadó, 1959.; Jahn Anna: Krónika emberközel- 
ből. Gondolat Kiadó, 1982. 


156 


irányítása alatt állt — előadásokat tartott a szocialista fiataloknak. Szívesen vál- 
lalta ezeket a megbizatásokat, s előadásai hallgatóságának osztatlan tetszésével 
találkoztak." Ugyanakkor - Vámbéri Rusztem, Tamás Aladár és Gergely 
Sándor mellett — rendszeres előadója volt az úgynevezett szocialista békepártiak 
által kezdeményezett rendezvényeknek. Ez a valójában harcos, antimilitarista 
csoport Nádas István, Rózsa Ferenc és Jahn Ferenc irányításával jórészt 
háborúellenes propagandát fejtett ki. Nem tartott közvetlen kapcsolatot az 
MSZDP-vel, hanem a Romain Rolland által fémjelzett békemozgalom magyar- 
országi kisugárzása volt. (A vezetők között sok kommunistát fedezhetünk fel, 
ami utal a mozgalom hátterére.) 

Az első Szocialista Orvoscsoport működése időszakában többen - Nagy 
Sára, Fürst Ella, Arató Emil — annyira ismertté váltak a rendőrség előtt, hogy 
a szervezet felszámolása után vissza kellett vonulniuk a politikai élettől. (Ennél- 
fogva az ún. második Szocialista Orvoscsoportban Arató Emil már nem, csak 
fia, Ottó vett részt, aki ugyancsak orvos volt.) Ez természetesen nem jelentette 
azt, hogy hátat fordított a közéleti tevékenységnek. Nem hagyott fel a politizálás- 
sal, de - a KMP megbízásából - olyan feladatokat kapott, melyek kevésbé 
voltak szembetűnők. Továbbra is az MTE orvosa maradt, a mozgalmi kirándu- 
lásokon csaknem mindig részt vett s nem pusztán turistaként, hanem előadó- 
ként, aki igen szuggesztív erővel tudott beszélni az egészségügy és a társadalmi 
kérdések szoros összefüggéséről, az alkohol káros hatásáról és más témákról." 

Magánpraxisa, látogatott orvosi rendelője lehetővé tette, hogy illegális ta- 
lálkozókat bonyolítsanak le nála. Rendelőjében szervezték meg több alkalom-- 
mal Martos Flóra és más illegális kommunisták (Sallai Imre) mozgalmi meg- 
beszéléseit. (Itt jegyezzük meg, hogy amikor Martos Flóra kiszabadult a bör- 
tönből, Arató Emil segítségével jutott ki Csehszlovákiába, ahol nem sokkal 
később - a börtönben szerzett betegsége következtében — meghalt.) 

Lakásán rejtették el a Vörös Segély könyvtárának egy részét. Innen jutot- 
tak el a küldemények az ország különböző börtöneibe, majd onnan vissza a. 
lakás , raktárába". 

Arató Emil az első Szocialista Orvoscsoport felszámolása után nem szakí- 
totta meg kapcsolatait a szociáldemokrata párttal. Ezt bizonyítja többek között 
az 1936 őszén alakult Szabadság Munkásképző Egyletben kifejtett szervező- és 
propagandamunkája. Ennek a népfront jellegű kísérletnek az volt a feladata, 
hogy tömörítse azokat az írókat, tudósokat, orvosokat; dalárdákat, műkedvelő 
együtteseket, akik, ill. amelyek szemben álltak a Horthy-rendszerrel és 
készek voltak a munkásság nevelésében, oktatásában részt venni. A Bőrösök 
Szakszervezetének Dohány utca 90. sz. alatti székházában kaptak két szobát, 
ahol naponta összejöveteleiket tartották. A kezdeményezés a baloldali szociál- 
demokraták kezében volt, s Peyerék csak fanyalogva vették tudomásul az új 


"0 Révész Ferenc szóbeli közlése. 

" PI Archívum. 867. f. 1/v-64. Végh László visszaemlékezése.; Uo. 867. f. 1/5-220. 
Simonovits István visszaemlékezése. 
" PI Archívum. 867. f. 1/a-29. Arató Emil önéletrajza. 
5 To. 
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szervezkedést. Az egylet elnökévé dr. Ladányi Ármin ügyvédet választották, 
titkárává pedig Révész Ferencet. Ebben a csoportban az orvosok szervezését 
Arató Emilre bízták, aki elérte néhány országszerte ismert orvosprofesszor 
csatlakozását. A szekció munkatervét Arató fogalmazta meg, s azt kisebb módosí- 
tásokkal elfogadták. A programnak megfelelően vállalták a munkások egészség- 
ügyi felvilágosítását. 

Az egylet munkájára a rendőrség is felfigyelt, mert baloldali szellemű, 
az MSZDP hivatalos politikájával nem teljesen egyező tevékenysége nem volt 
kívánatos a rendszer számára. A csoport 1938 tavaszán — a sokoldalú nyomás 
súlya alatt — beszüntette működését. 

Arató Emil ezekben az években mint orvos is hírnevet szerzett magának, 
különösen a pusztító népbetegség, a tbc elleni küzdelem területén. Ezzel ma- 
gyarázható, hogy az Írgalmasok Kórházának egyik főorvosa lehetőséget kívánt 
biztosítani neki, hogy a kórház egyik osztálya élén kísérleteket végezhessen a 
tuberkulózis elleni , Pondorf" nevű gyógyszer kipróbálásával. , Magasabb 
helyen" azonban Arató Emil alkalmazásához nem járultak hozzá. 

A harmincas évek végén a Szociáldemokrata Párt vezetősége határozatot 
hozott az értelmiség megszervezésére. Ezzel a munkával Bán Antalt bízták 
meg, aki támaszkodott Arató Emil széles ismeretségi körére és jó szervező kész- 
ségére. Az orvos ez irányú munkája igen eredményes volt: sok értelmiségit 
nyert meg az MSZDP számára, illetve vont be az aktív szimpatizánsok körébe. 

A Szociáldemokrata Párt rendszeresen tartott pártnapokat időszerű kér- 
désekről, a háború kitörése után pedig kifejezetten a hadiesemények helyes ér- 
telmezéséről. Arató Emil is ott volt az előadók sorában, s az előadásokat követő 
vitákban kitűnő érvelőnek bizonyult. Nyíltan hirdette a fasizmus bukását, s de- 
rűlátásával igyekezett lelket önteni a csüggedőkbe."" 

Mint a mozgalom ismert orvosára, őrá mindig lehetett számítani. 1941. 
május 4-én a II. kerületi ifik Népszava-agitáción vettek részt, amikor a Csalo- 
gány utcai nyilasházból kijövő suhancok verekedést provokáltak a szociál- 
demokrata fiatalokkal. Többen megsérültek s a sebesülteket Arató Emil Már- 
tírok útja (akkor Margit körút) 58. szám alatti rendelőjébe vitték, ahol elsősegély- 
ben részesültek." 

A nyilas rémuralmat Arató már illegálisan, hamis papírokkal vészelte át. 
Egy 70 éves Pintér József nevű utcaseprő bocsátotta az 59 éves orvos rendelke- 
zésére igazolványait. Az igazoltató nyilasok egy alkalommal ugyancsak elcso- 
dálkoztak, hogy a ,,70 éves" Arató milyen jól tartja magát. A főváros ostromát 
ő is pincékben töltötte, s itt érte a várva várt felszabadulás. 

Arató Emil a felszabadulás után azonnal bekapcsolódott a kommunista 
mozgalomba. Egy ideig a XIII. kerületben dolgozott, ahol szemináriumokat 
vezetett és előadásokat tartott. 1945 februárjában visszahívta őt a III. kerület. 


" Révész Ferenc szóbeli közlése. 

5 özv. Arató Emilné (Grósz Ella) szóbeli közlése. 

55 Révész Ferenc szóbeli közlése. 

" PI Archívum. 867. f. 1/0-28. Orosz Dezső visszaemlékezése.; Uo. 867. f. 1/5s—272. 
Sarlós István visszaemlékezése. 
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Ekkor lépett be a Magyar Kommunista Pártba, de nem szakította meg kap- 
csolatait az SZDP-vel sem: amikor felkérték, szívesen vállalt előadásokat a 
szociáldemokrata munkások, értelmiségiek tájékoztatására." 

A III. kerületben széles körben ismert és tisztelt , szegények orvosát" 
az KMP helyi bizottsága — Bujtás Miklós és Kerekes Károly mellett — dele- 
gálta a Nemzeti Bizottságba, és tagja lett a pártválasztmánynak is; ugyanakkor 
a tanács közegészségügyi és népjóléti osztálya állandó bizottságának elnökévé 
is megválasztották. E három, egymással összhangban dolgozó testületben első- 
sorban közegészségügyi és szociálpolitikai kérdésekkel foglalkozott. Hatás- 
körébe tartoztak az orvosi előadások, valamint az egészségügyi propagandán 
kívül az üzemorvosi, iskolai, óvodai higiéniai kérdések, a tisztasági mozgalom, 
a törmelékeltakarítás, a környezetvédelem, a körzeti orvosi rendelők, a rák- 
szűrés, tüdőgondozás, a csökkent munkaképességűekkel való foglalkozás és 
egyéb feladatok."" Javaslataival, operatív intézkedéseivel nagyban hozzájárult 
a kerület egészségügyének és szociálpolitikájának fejlődéséhez." 

E fenti funkciókat mint választott aktíva töltötte be. Mindemelett szerepet 
játszott az Orvosok Szakszervezete Észak-Budai Csoportjának megalakításában. 
Itt a szekció elnökeként is dolgozott. Főhivatásban — rövidebb-hosszabb ideig — 
a kerületi rendelőintézet, az Országos Sportegészségügyi Intézet, s a Budapesti 
Testnevelési és Sportegészségügyi Intézet igazgatójaként működött. Ez utóbbi 
munkahelyéről ment nyugdíjba 1961. december 31-én. Valamennyi beosztás- 
ban koncepciózusan, nagy hozzáértéssel és következetességgel oldotta meg a 
rábízott feladatokat. 

Közéleti munkája elismeréseként több pártkongresszus küldötte volt. 
Döntő szerepet játszott abban, hogy a háborúban megsérült Margit Kórház 
ismét az emberek gyógyításának szolgálatába került, s az ő érdeme a kerület 
rendelőintézetének újbóli üzembe állítása is. 

Az Egészségügyi Minisztérium Kollégiuma több alkalommal meghívta, 
hogy - elsősorban az alkoholellenes küzdelem kérdéseiben -— tanácsait kikérje. 
A Parlament Szociális és Egészségügyi Bizottsága ugyancsak épített gazdag 
tapasztalataira. Mindig készséggel állt rendelkezésre a hivatalos és nem hiva- 
talos szerveknek, ha a szeszfogyasztás elleni fellépés módozatairól kellett 
nyilatkoznia." 

Nyugdíjazása után is sokáig dolgozott a Sportorvos Társaságban; érdemei 
elismeréseként a társaság örökös tiszteletbeli elnökévé választotta. Egyik alapító- 
ja volt az 1960-ban létrejött Alkoholellenes Bizottságnak. Arató erőfeszítéseinek 
nagy szerepe volt abban, hogy az alkoholizmus elleni küzdelem nemcsak társa- 
dalmi, hanem mindinkább állami feladattá vált. A közelmúltban megalakult 
antialkoholista klubok az ő szellemi öröksége közé tartoznak." 


5 Révész Ferenc szóbeli közlése. 

9 III. ker. Helytörténeti Múzeum. A III. kerületi Tanács Közegészségügyi és Népjóléti 
Osztály Állandó Bizottsága üléseinek jegyzőkönyve. 1950. december-1962. augusztus. — 

"9 TII. ker. Helytörténeti Múzeum. A III. kerületi Nemzeti Bizottság üléseinek legyző- 

könyve. 1945-1947. I 

. §" Pesta László szóbeli közlése. 

8 Fekete János szóbeli közlése. 
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Az 1956-os ellenforradalom nem ingatta meg politikai meggyőződését. 
Amikor - a lázadás leverése után - felkeresték, hogy vegyen részt az MSZMP 
III. Kerületi Bizottsága újjászervezésében, az elsők között kérte átigazolását. 
Tagja lett a talpra állított pártbizottságnak, ülésein mindig aktívan, konstruk- 
tívan vett részt, s főleg a szívéhez oly közel álló szociálpolitikai és közegészség- 
ügyi kérdésekben adott hasznos tanácsokat." 

Sok szó esett arról, mit tett Arató Emil a közegészségügyért. Talán nem 
érdektelen azt is megvizsgálni, mi jellemezte az élet e fontos területével kapcso- 
latos koncepcióját, melyért egy hosszú emberöltőn át vaskövetkezetességgel 
küzdött. 

Dr. Arató Emil nemcsak gyakorló orvos és politikus volt, hanem tudós is. 
Számtalan cikkben, értekezésben, előadásban fejtette ki elgondolásait. Sok el- 
képzelése — melyet kortársai közül többen utópisztikusnak tekintettek — napja- 
inkban eljutott a realizálás küszöbéhez. 

Egyik súlyos fájdalma, melynek orvoslásáért egész életén át szenvedélyesen 
küzdött — az alkoholizmus. (A következetes, engedmény nélküli absztinencia 
alapján állt.) A felszabadulás után bontakozott ki a maga teljességében világné- 
zeti alapokon nyugvó elméleti és gyakorlati tevékenysége. Közleményei, elő- 
adásai nagy vitákat váltottak ki, mert sokban eltértek a , hivatalos" felfogástól 
és főleg a gyakorlattól. Céljai, elképzelései előremutatóak voltak, s egy megszál- 
lott szívósságával hitt megvalósíthatóságukban. Vitatkozhatunk arról, van-e létjo- 
gosultsága az abszolút absztinenciának, abba kell-e hagyni a szőlő-, illetve a bor- 
termelést, de el kell ismernünk, nem fantasztával, hanem humanistával van dol- 
gunk, aki féltette az emberiség jövőjét a káros szenvedélyektől. Vallotta: a szo- 
cializmust nem lehet beszámíthatatlan részeg emberekkel felépíteni. Hirdette 
(s tudományos érvekkel is alátámasztotta), az alkoholfogyasztás nagy mennyi- 
ségben nagy, kis mennyiségben kis méreg, de mindenképpen aláássa az ember 
egészségét. Úgy vélte, a gyermekeket, fiatalokat vissza kell tartani a szeszfogyasz- 
tástól és meg kell büntetni azokat, akik rossz útra csábítják őket." Ellene volt a 
felnőttek alkoholfogyasztásának is, tudta azonban, hogy itt hosszan tartó, több 
lépcsős küzdelem előtt állunk. Egyszer így nyilatkozott: az általános absztinenciá- 
hoz 2-3 évszázadra van szükség. Nem voltak tehát illúziói. Sokoldalú propagan- 
dát és tömegtájékoztatást követelt, s ezt nemcsak egészségügyi, hanem politikai 
kérdésnek is tekintette." Tisztában volt azzal, hogy a siker érdekében össze kell 
fognia az egész társadalomnak: orvosnak, pedagógusnak, a párt- és egyéb szer- 
veknek. A fő feladatot a megelőzésben látta, de fontosnak tartotta a gyógyítást 
ott, ahol az alkoholfogyasztás már betegséggé fajult." 

Arató Emilnek az alkohol elleni küzdelemhez nemcsak tudományos-elmé- 
leti koncepciója volt, konkrét gyakorlati akcióprogramja is, ebben tételesen fel- 
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S Bihari László szóbeli közlése. 

4  Testnevelés- és Sportegészségügyi Szemle, 1978. 3. sz. 

5 Alkohológia, 1978. 2. sz. 

9 III. ker. Helytörténeti Múzeum. Arató Emil meg nem jelent cikke az alkoholellenes 
küzdelemről. 


160 


sorolta a tennivalókat. Aki áttanulmányozza ezt a dokumentumot, láthatja, javas- 
lataiból sok minden már megvalósult." 

A másik terület, amellyel ugyancsak szenvedélyesen foglalkozott, a tömeg- 
sport volt. Azt vallotta: a versenysport csupán néhány ezer ember ügye, a tömeg- 
sport viszont millióké, ez pedig része a megelőző és a rehabilitációs gyógyítás- 
nak." Alapelvként szögezte le: mind az iskolai testnevelést, mind a tömegspor- 
tot speciális, élettani adottságokból kiindulva kell felépíteni. Egyik tanulmá- 
nyában az alábbiakat írta: , A versenysportnak, a teljesítménysportnak a terhelési 
ingermennyiségei . . . többnyire a fiziológiának felső határát súrolják, sőt nagyon 
gyakran a kórost előidézhető mértékben kerülnek alkalmazásra és céljuk nem az 
egészség, hanem a győzelem, a rekord..." A tömegsporttal, a testkultúrával 
az ember egészségét, az életkedvet, munkaképességet kívánta fokozni. Termé- 
szetesen nem állt szemben a versenysporttal. Munkássága nyomán a sportor- 
voslást az orvostudomány egyik külön ágának ismerték el, s 1959-ben a kormány- 
zat a sportorvosi tevékenységet a többi szakággal azonos rangra emelte." 

Arató Emil egész életét a munkának, küzdelemnek, az ügy szolgálatának 
rendelte alá. 1978. április 30-án halt meg a Margit Kórházban 92 éves korában. 
Idén lenne 100 esztendős. E centenárium alkalmával emlékezünk rá és bízunk 
benne, hogy életműve követendő példa az utókor számára. 


Hegedűs Sándor 


" III. ker. Helytörténeti Múzeum. Arató Emil tervezete az alkoholizmus elleni küzdelem 
gyakorlati tennivalóiról. 


4 Orvosi Hetilap, 1976. 2. sz. 
4 Testnevelés- és Sportegészségügyi Szemle, 1965. 4. sz. 
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KÁDÁR JÁNOS LÁTOGATÁSA 
A PÁRTTÖRTÉNETI INTÉZETBEN 


Kiüdár fános, az MSZMP főtitkára 1985. szeptember 19-én intézetünkbe látoga- 
tott. Kíséretében volt Radics Katalin, a Központi Bizottság Tudományos, 
Közoktatási és Kulturális Osztályának vezetője, és részt vett a programban 
Szűcs Istvánné, az V. kerületi pártbizottság első titkára. 

A párt főtitkárát Huszár István, a Párttörténeti Intézet igazgatója és Sipos 
Levente, a pártszervezet titkára fogadta. A vendégek megtekintették a könyv- 
tár olvasótermét és az archívum raktárát, az ott bemutatott kiadványokat, illet- 
ve dokumentumokat és meghallgatták Vértes Róbert és Szücs László osztályveze- 
tők tájékoztatóját a könyvtár és dokumentációs osztály, illetve az archívum mun- 
kájáról, feladatairól. 

Ezt követően az intézet tanácstermében találkoztak a látogatók az igazgató- 
ság tagjaival és a tudományos főmunkatársakkal. Itt Huszár István köszöntötte 
a kollektíva nevében az MSZMP főtitkárát, majd elmondotta, hogy intézetünk 
központi feladata jelenleg, hogy a párt vezető szervei számára őszinte összefog- 
lalót készítsen az elmúlt öt esztendőben végzett munkáról, az elért eredmények- 
ről, az objektív anyagi és személyi problémákról. Folyik emellett a következő öt 
évre szóló kutatómunka tervének kidolgozása, előkészítése, figyelembe véve a 
társadalmi és politikai igényeket, a párt XIII. kongresszusának útmutatásait. 

Munkánk során elsősorban a még kellően fel nem tárt folyamatok, esemé- 
nyek kutatására, illetve a korábbi kutatási eredmények, következtetések részle- 
ges újragondolására kívánunk koncentrálni — mondotta. Történelmi eseménye- 
ket kel! felkutatnunk, objektívan bemutatnunk, és ennek révén hozzá kell járul- 
nunk egy teljesebb nemzeti önismeret kialakításához is. Különösen áll ez az el- 
múlt negyven év történetére, a szocialista építés hazai tapasztalatainak feltárá- 
sára. Ugyanakkor minden kutatási tevékenységünkkel a politikát is kívánjuk 
szolgálni. 

Huszár István elmondotta, hogy a munkatársak jelentős része végez oktató- 
és propagandamunkát, majd szólt a munkát nehezítő tényezőkről, elsősorban az 
archívum és a könyvtár raktározási gondjairól, végül kitért arra, hogy fontosnak 
tartjuk a széles körű hazai és nemzetközi kapcsolatok ápolását. 

Sipos Levente a pártszervezet munkájáról szólva elmondta, hogy az inté- 
zetben mint pártintézményben a pártmunka egyik sajátossága a másutt szokásos- 
nál is fokozottabb felelősség. A pártvezetőség azt tartja fő feladatának, hogy sa- 
játos, mozgalmi eszközökkel segítse, ösztönözze az intézet előtt álló feladatok 
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minél magasabb szintű megoldását. Emellett közvetíti a párttagság által felvetett 
problémákat az intézet vezetőségéhez, segíti az alkotó légkör, közhangulat ala- 
kítását, szilárdítja a kollektíva belső egységét. Szorosan együttműködik a társa- 
dalmi szervezetekkel, jó kapcsolatokat tart az V. kerületi pártbizottsággal. 

zabó Ágnes, az 1945 előtti magyar munkásmozgalom történetével foglal- 
kozó osztály vezetője ismertette a kutatómunka középpontjában álló feladatokat, 
a módszereket és szólt az ezen munkát végző kutatógárdáról is. Kiemelte, hogy 
a következő középtávú periódusban a fő feladat a kapitalizmus kori magyar mun- 
kásmozgalomban többkötetes történetének megírása, s ezzel együtt a korábbi 
tervben szereplő monografikus munkák befejezése. Ennek során elkerülhetet- 
lenül sor kerül a nemzeti és nemzetközi összefüggések feltárására és elemzé- 
sére IS. 

Urbán Károly, az 1945 utáni magyar munkásmozgalom történetével foglal- 
kozó osztály vezetője szintén szólt a káderhelyzetről, a kutatók előtt álló fő fel- 
adatokról, külön is kiemelve annak szükségességét, hogy aktív részt vállaljunk 
a Magyarország történetét bemutató tízkötetes sorozat kilencedik, a felszabadu- 
lás utáni időszakkal foglalkozó kötetének elkészítésében. Ezt követően utalt 
arra, hogy az , ötvenes évek" történetének valósághű, marxista elkötelezettségű 
feltárása, a korszak legfontosabb forrásanyagának mielőbbi közreadása egyre 
sürgetőbb feladata az intézetnek. 

Kádár János válaszában megköszönte a bemutatókat és az elhangzott tájé- 
koztatókat, átadta a Központi Bizottság üdvözletét az intézet egész kollektívá- 
jának. Látogatása céljáról elmondotta: ezzel is hangsúlyozni kívánják az intézet- 
ben folytatott kutatási tevékenység fontosságát a párt, a vezetés számára, jóllehet 
itt nem operatív politikai munkát végeznek. 

A történettudomány az emberi fejlődés rendkívül fontos szolgálója, mert 
alapvető feladata, hogy közreműködjön az egyes nemzedékek közötti tapaszta- 
lat-átadásban — mondotta a párt főtitkára. A Párttörténeti Intézetben folyó kuta- 
tások eredményeit is fel kell használni, meg kell ismertetni a párttagsággal, a 
szélesebb közvéleménnyel. A tudományos kutatás terén a legfontosabb a tények- 
hez való objektív viszony, a következtetésekben, értékelésekben azonban érvé- 
nyesülnie kell a dialektikus és történelmi materializmusnak, a marxista-leni- 
nista szemléletnek. 

Az intézet több értelemben is tudományos bázis. Egyrészt igen gazdag do- 
kumentumanyag és szakmai ismeret koncentrálódik itt, mely a további kutatá- 
sok alapját képezi. Bázisa ugyanakkor annak a történeti szemléletnek, hogy a 
párttörténet, a munkásmozgalom története nem tárható fel a szélesebb nemzeti 
és nemzetközi összefüggésektől elszakítva. Harmadrészt bázisa kell hogy legyen 
a széles körű hazai és nemzetközi tudományos együttműködésnek, s örömmel 
tapasztalta, hogy ezt a szerepét be is tölti. 

A tudományos elmélet rendkívül fontos a gyakorlati munka szempontjá- 
ból - folytatta Kádár János -, de viszonyukra az jellemző, hogy a gyakorlatból 
születik az elmélet, s egyben azt is szolgálja. 

Pártunk története gazdag tapasztalatokban, s ezek iránt nagy érdeklődés 
mutatkozik külföldi partnereink, látogatóink körében is. Itthon sem lehet elég, 
ha e tapasztalatokat, tanulságokat csak a szűkebb szakma vagy a vezetőség ismeri, 
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sokkal szélesebb körben kell megismertetni, terjeszteni őket. E tapasztalatok 
közül kiemelte a írissen alakult kommunista párt 1918-1919-es gyors tömegsike- 
rének körülményeit, valamint az 1956-os esztendő tragikus eseményeit és a be- 
lőlük levont időálló következtetéseket. 

Az MSZMP főtitkára fontos feladatként említette a magyar munkásmoz- 
galom többkötetes történetének megírását, megjelentetését. A munkálatoknál 
helyes lesz figyelembe venni a korábban megjelent, a forradalmi munkásmozga- 
lom történetét bemutató kiadvány azon jelentős eredményét, hogy valós képet 
igyekszik adni az eseményekről. Minden személyiséget úgy kell bemutatni, 
ahogy ott és akkor viselkedett, tevékenykedett, függetlenül az adott személyek 
későbbi pályafutásának problémáitól. 

A továbbiakban Kádár János hangsúlyozottan szólt a Kommunista Inter- 
nacionálé 1935-ben tartott VII. kongresszusának nemzetközi és történelmi je- 
lentőségéről, máig ható és ma is fontos tapasztalatairól, tanulságairól. Ezt kö- 
vetően aláhúzta: az , ötvenes évek" történetének feltárásában fontos feladatok 
várnak a történettudományra. Az alapvető megítélésben azonban pártunk állás- 
pontja világos és változatlan: ezekben az években is a szocializmus építése folyt, 
minden elkövetett hibával, minden bajjal együtt. Nem fogadható el az az állás- 
pont, mely ezekben az években csak a hibák halmazát látja, láttatja. Nekünk 
erről az időszakról is a valósághoz hű elemzést, értékelést kell adnunk, s tanul- 
nunk kell e kor tapasztalataiból. A pótolnivalók között külön megemlítette az 
MDP Központi Vezetősége 1953. júniusi határozatának publikálását. 

Felszólalása utolsó részében Kun Béla születésének közelgő centenáriumá- 
ról szólott. Méltatta Nemes Dezsőnek a betegágyon is folytatott munkásságát, 
nemrég megjelent könyvét, majd arra hívta fel a figyelmet, hogy a magyar mun- 
kásmozgalom kiemelkedő vezetőjének születési évfordulóján a korábbinál vilá- 
gosabb, reális képet kell adni róla és a korról, amelyben élt. Neve mindenekelőtt 
a Magyarországi Tanácsköztársasággal fonódott össze, ez a 133 nap pedig nem- 
csak párttörténet, nemcsak a munkásmozgalom története, hanem a magyar nem- 
zeti történelemnek is integráns, szerves része. 

Személyes élményekkel is fűszerezve mutatott rá arra, hogy a politikai köz- 
tudatban, pártunkban, de történetírásunkban is egy ideig csak a Tanácsköz- 
társaság hibáiról esett szó, ezért alapvető feladatunk, hogy objektív és reális kép 
szülessen az első magyar proletárhatalomról, jelentőségéről, nem hallgatva per- 
sze a hibákról sem. Amikor Kun Béláról szólunk, írunk, az jórészt a Tanács- 
köztársaságról is szól. A centenáriumot is fel kel! használni arra, hogy ebben a 
kérdésben reális történeti kép alakuljon ki a köztudatban. 

A találkozó befejezéseképpen Huszár István mondott köszönetet a látoga- 
tásért és a párt főtitkárának közvetlen, személyes hangjáért, további munkájához 
jó egészséget és sok sikert kívánt. 
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A PÁRTTÖRTÉNETI ÉS MARXIZMUS-LENINIZMUS 
INTÉZETEK VEZETŐINEK TANÁCSKOZÁSA 
MAGYARORSZÁGON 


A kommunista és munkáspártok központi bizottságai mellett működő tudomá- 
nyos kutató intézetek és más marxista kutatóközpontok vezetői ez év szeptem- 
ber 9-12. között Magyarországon, Balatonaligán tartották soron következő 
nemzetközi értekezletüket az MSZMP KB Párttörténeti Intézete és Társada- 
lomtudományi Intézete rendezésében. 

A találkozón, melynek évtizedes hagyományai vannak, Bulgária, Csehszlo- 
vákia, a Jemeni Népi Demokratikus Köztársaság, a Koreai Népi Demokratikus 
Köztársaság, Kuba, Lengyelország, Magyarország, Mongólia, az NDK, a Szov- 
jetunió és Vietnam intézeteinek vezető képviselői, valamint az argentin, a fran- 
cia, a görög, a luxemburgi, a nyugatnémet, az olasz és a spanyol kommunista 
párt kutatóközpontjának vezetői, munkatársai vettek részt, míg Romániát a nagy- 
követség illetékes munkatársa képviselte. 

Az MSZMP Központi Bizottsága nevében Berecz 7dnos, a Központi Bi- 
zottság titkára nyitotta meg a tanácskozást és köszöntötte a résztvevőket. Beszé- 
dében hangsúlyozta, hogy napjainkban egyre inkább növekszik a tudomány, 
s ezen belül a társadalomtudomány különböző területeinek a szerepe, jelentő- 
sége, számos, az egész emberiséget érintő kérdés megoldásához kell hozzájárul- 
niuk. A ma legalapvetőbb feladata, hogy összeegyeztessük a békéért vívott 
harcot a társadalmi, szociális haladásért folytatott küzdelemmel. Ebben a kizsák- 
mányolástól, nemzetiségi, faji és mindenfajta megkülönböztetéstől mentes tár- 
sadalomért vívott küzdelemben is nélkülözhetetlen szerepet játszanak a társa- 
dalomtudományok kutatói. A továbbiakban Berecz János leszögezte: az MSZMP 
XIII. kongresszusa megerősítette pártunk politikai irányvonalát, melynek alap- 
ját a marxizmus alkotó alkalmazása képezi. A kongresszus munkájának közép- 
pontjában a gazdasági építés kérdései, feladatai állottak, de jelentős teret kapott 
emellett a szocialista demokrácia fejlesztése, és hangsúlyozottan esett szó ideo- 
lógiai életünk fő kérdéseiről, a kétfrontos harc, a szövetségi politika mai problé- 
máiról. Végül hangsúlyozta, hogy a felszabadulás óta eltelt négy évtized történe- 
te igazolta: hazánkban a szocializmus építésének, a társadalom és a gazdaság fej- 
lődésének vezető ereje a marxista-leninista párt, az MSZMP. 

A tanácskozáson a korábbi években kialakult szokásoknak megfelelően négy 
napirend szerepelt. Az első napirend keretében az előző értekezlet házigazdája, a 
Vietnami Kommunista Párt Központi Bizottsága Marxizmus-Leninizmus In- 
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tézetének igazgatója, Nguyen Vinh elvtárs beszámolt az 1984-es találkozó aján- 
lásainak teljesítéséről. A résztvevők megállapították, hogy az elmúlt évben ki- 
elégítően fejlődött az intézmények tudományos együttműködése. 

Ezt követően tájékoztatók hangzottak el az egyes intézetek tudományos te- 
vékenységéről, a marxista-leninista elmélet aktuális kérdéseinek, az egyes pártok 
és mozgalmak történetének, a társadalmi, gazdasági, politikai fejlődés számos 
kérdésének feldolgozása terén elért eredményekről. 

A második napirend keretében a közös munkálatokat irányító, koordináló 
intézmények képviselői számoltak be az eddig végzett munkáról és a további 
tervekről. Ennek kapcsán a tanácskozás megállapította, hogy a kollektív munkák 
készítése jelentősen előrehaladt. Többek között megjelent , A szocialista társa- 
dalom a jelenlegi szakaszban. A fejlett szocializmus törvényszerűségeiről és 
jellemző vonásairól", valamint ,,A létező szocializmus és kritikusainak kritikája" 
című, sokoldalú együttműködéssel készült monográfia. Kielégítően halad más 
monográfiák készítése, így , A dolgozó tömegek társadalmi aktivitása a szocia- 
lizmusban", valamint , A marxizmus-leninizmus vezető szerepe és az ideológiai 
harc" című munkáké, melyek megjelenése 1987-ben, a nagy októberi szocialista 
forradalom 70. évfordulójára várható. 

A tanácskozás résztvevői megerősítették, hogy a továbbiakban is szélesíteni 
és erősíteni kívánják együttműködésüket a kölcsönös érdeklődésre számot tartó 
tudományos témák feldolgozása érdekében. Kívánatosnak tekintették, hogy két- 
és többoldalú tudományos tanácskozásokat rendezzenek a burzsoá ideológiák 
elleni harc, a marxista-leninista ideológia, a proletár internacionalizmus fejlesz- 
tése témakörben. A létező szocializmus problémáit vizsgálva az aktuális kérdé- 
sek elemzését és megvitatását tartották legfontosabb feladatuknak. Egyetértet- 
tek abban, hogy intézményeik részt vesznek az első május elseje közelgő 100. év- 
fordulójával kapcsolatos tudományos rendezvényeken. 

A tanácskozás munkájának középpontjában a harmadik napirendi pont állt. 
A második világháború történelmi tanulságai: harc a békéért, a nemzeti füg- 
getlenségért, a demokráciáért és a szocializmusért" címmel Molnár fános, a Párt- 
történeti Intézet igazgatóhelyettese tartott vitaindítót. Előadásában — miként 
a résztvevőknek korábban szétküldött tézisekben is -— elsősorban a politikai tanul- 
ságokat vizsgálta. Megállapította, hogy a fasizmus feletti győzelem alapvető té- 
nyezőjévé vált a létrejött antifasiszta világkoalíció, mely egyben hozzájárult az 
egyes országokon belül is az antifasiszta összefogás megvalósulásához. 

A vitában felszólalók kiemelték, hogy a Szovjetunió döntő szerepet játszott 
a fasizmus felett aratott győzelemben. Ezzel egyben az is bebizonyosodott, 
hogy az első szocialista rendszer immáron legyőzhetetlen, történelmileg rövid 
idő alatt hatalmas gazdasági, társadalmi, katonai potenciál kiépítésére volt képes. 

A Szovjetuniónak a német és japán fasizmus felett aratott győzelemben ját- 
szott szerepe következtében a háború után óriási társadalmi változások mentek 
végbe az egész világon. Megerősödtek a békeszerető, a nemzeti függetlensé- 
gükért harcoló, demokratikus és forradalmi szocialista erők pozíciói, meghatá- 
rozó tényezővé vált a szocialista világrendszer. 

A tanácskozáson felszólalók hangsúlyozták: a második világháború alap- 
vető tanulsága, hogy a háború megakadályozása érdekében minden béke- 
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szerető erőt mozgósítani kell, s mindenkivel össze kel! fogni, aki kész ezért fel- 
lépni. Ma, amikor az imperialista hatalmak politikája nukleáris katasztrófá- 
val fenyegeti a világot, e tanulság birtokában minden kommunistának, így 
a pártok tudományos intézményeinek is legfőbb feladata, hogy mozgósítsák 
a tömegeket a békéért és a nemzetközi biztonságért vívott harcra, a társadalmi 
haladás ügyéért. Meg kell értetni a világ népeivel, hogy a háború kirobbantása 
elleni küzdelem a döntő, addig kell ennek érdekében az erőket összefogni, 
amíg a világot pusztulással fenyegető erők kezét le tudjuk fogni. 

A tanácskozás résztvevői részletesen elemezték és bírálták azokat a törté- 
nelmi torzításokat és hamisításokat, melyek a háború befejezése óta, de különö- 
sen a 40. évforduló közeledtével egyre szélesebb körben megtalálhatók polgári 
történészek és társadalomtudósok publikációiban. E torzítások mélyreható 
tudományos kritikája, az események és folyamatok valósághű, reális bemutatása 
elsőrendű feladata a marxista-leninista társadalomtudományoknak, de propa- 
gandánknak és agitációs munkánknak is. 

Külön említést érdemel végül, hogy a hozzászólók röviden értékelték 
Saját országuk, pártjuk fejlődését, elért eredményeit is a második világháború 
óta eltelt időszakban. A magyar előadó részletesen elemezte a népi Magyar- 
ország elmúlt 40 évének tapasztalatait, tanulságait, a kommunista mozgalom 
stratégiájának és taktikájának változásait, eredményeit és ellentmondásait 1945 
után, valamint az MSZMP politikájának fő vonásait az ellenforradalom leverése 
óta eltelt időszakban. Valamennyi résztvevő úgy ítélte meg, hogy a lezajlott 
eszmecsere bővítette a tudományos pártintézmények együttműködési terüle- 
teit; eredményes és tanulságos volt. 

A negyedik napirend keretében a résztvevők közös jegyzőkönyvet fogadtak 
el, melyben rögzítették a tanácskozás megállapításait, az együttműködés to- 
vábbi feladatait. Megállapodtak, hogy a következő találkozóra 1986-ban 
Csehszlovákiában kerül sor, s ezen a következő napirendet tárgyalják meg: 

1. Tájékoztató az 1985-ös tanácskozáson elfogadott ajánlások teljesítéséről 
és az egyes intézetek tevékenységéről. 

2. Tájékoztató a sokoldalú együttműködéssel készülő monografikus mun- 
kák állásáról. 

3. A szocializmus aktuális problémái a jelenlegi szakaszban (a kommunista 
és munkáspártok közelmúltban tartott kongresszusainak anyagai alapján). 

4. A következő tanácskozás helye, ideje és napirendje. 

A konferencia munkáját Aczél György, az MSZMP Politikai Bizottságá- 
nak tagja, a Társadalomtudományi Intézet főigazgatója értékelte zárszavában. 
Megállapította, hogy az együttműködés minden résztvevő számára döntő fon- 
tosságú és alapvető jelentőségű, ezért az ilyen találkozók fontossága nem hang- 
súlyozható eléggé. Kiemelte a marxista társadalomtudományok és a kutatók 
felelősségét a politikai döntések megalapozásában, előkészítésében, a politikai 
tevékenység kritikai vizsgálatában és bemutatásában. Végül leszögezte: a ta- 
nácskozás hasznos és eredményes munkát végzett azzal is, hogy részletesen és 
mélyrehatóan elemezte a második világháború után kibontakozott folyamatokat. 

A kommunista és munkáspártok központi bizottságai mellett működő 
tudományos intézmények és kutatóintézetek vezető képviselőinek értekezlete a 
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baráti, elvtársi egyetértés és együttműködés légkörében folytatta tanácskozá- 
satt. 

A megbeszélés szüneteiben számos kétoldalú találkozóra került sor, melye- 
ken a felek kölcsönösen informálva egymást, számos vonatkozásban egyeztet- 
ték konkrét együttműködésüket. Ezek az eszmecserék is hozzájárultak ahhoz, 
hogy a résztvevők a jól végzett munka tudatával távozhattak. A Balatonaligán 
töltött négy nap minden bizonnyal segítette a kapcsolatok további elmélyíté- 
sét, megerősítését. 

Deme Péter 
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TUDOMÁNYOS ÜLÉSSZAK A KOMINTERN 
VII. KONGRESSZUSÁNAK 50. ÉVFORDULÓJÁN 


1985. szeptember 17-18-án az MSZMP KB Politikai Főiskolája, Párttörténeti 
Intézete és az MTA Történettudományi Intézete rendezésében tudományos 
konferenciát tartottak a Politikai Főiskolán a Kommunista Internacionálé VII. 
kongresszusának 50. évfordulója alkalmából. 

Az európai szocialista országok és a Koreai NDK történészein kívül részt 
vettek a tanácskozás munkájában Ausztria, NSZK, Olaszország, Franciaország, 
Spanyolország történészeinek képviselői is. 15 országból összesen több mint 
30 történész szólt hozzá a napirenden levő kérdésekhez. 

A bevezető előadást Berecz fános, az MSZMP KB titkára tartotta. A KI 
VII. kongresszusának jelentőségét méltatva a kommunista mozgalom meg- 
újulási képességét húzta alá, azt, hogy képes volt alkalmazkodni a fasizmus 
hatalomra jutását követő új helyzethez és ennek megfelelő politikai taktikát és 
stratégiát tudott kidolgozni. 

Berecz János Dimitrovot idézte a szektás tendenciák korabeli kritikájára: 
,Az önelégült szektásság nem akarja és nem tudja megérteni, hogy a kommu- 
nista párt a munkásosztály körében nem jut automatikusan vezető szerephez. 
A kommunista párt vezető szerepét a munkásosztály harcaiban kell kivívnia. 
Ehhez nem szónokolni kell a kommunisták vezető szerepéről, hanem minden- 
napos tömegmunkával és helyes politikával ki kell érdemelni, meg kell hódí- 
tani a munkástömegek bizalmát." 

Ma is aktuális a VII. kongresszuson elfogadott népfírontpolitikának az a 
törekvése, hogy a kommunista pártok megpróbáltak együttműködni minden 
haladó erővel. A népíront a maga történelmi funkcióját osztályközi tömörülés- 
ként tudta csak betölteni. Ez a politika a Szovjetunió támogatásával lehetett 
sikeres abban a folyamatban, amely elvezetett a fasizmus legyőzéséhez. Az elő- 
adó a fontos tapasztalatok körébe sorolta a polgári demokrácia és tekintély- 
uralmi diktatúrák közötti különbséget, amit a VII. kongresszus több küldötte 
is határozottan megfogalmazott. 

, Nem kevés az az új mozzanat — húzta alá Berecz János -, amivel a VII. 
kongresszus hozzájárult a kor nagy feladatainak tisztázásához. Mindenekelőtt 
ilyen a fasizmus jelenségének differenciált elemzése, amely egyáltalán nem 
szorítható a közismert definíció kereteibe." A nemzeti, regionális sajátosságok 
fokozottabb figyelembevétele, a sablonok dogmatikus követelésének elutasítása 
is máig szólóan hasznos tapasztalatok. Berecz János hangsúlyozta: , elvileg 
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mindenképpen nagyon fontos, hogy a VII. kongresszus lépéseket tett akommu- 
nista pártok együttműködésének korszerűbb formái felé, amelyek azonban 
továbbra is feltételezték a pártok szoros internacionalista összefogását... 
Ez utóbbi követelmény ma, nemzetközi irányítóközpont nélküli mozgalmuk- 
ban sem veszített a jelentőségéből." Végül Berecz János örvendetesnek nevezte, 
hogy az utóbbi időben a két világháború közötti munkásmozgalom történeté- 
nek kutatása megélénkült Magyarországon. 

Ezután Leonyid Babincsenko szovjet történész, az SZKP KB Marxizmus- 
Leninizmus Intézetének munkatársa tartott előadást a Komintern és a nemzet- 
közi forradalmi szervezetek tevékenységéről, az új irányvonal kidolgozásának 
folyamatáról. Az előadó e fejlődés szakaszosságával részletesebben foglalkozott. 
Megállapította, hogy ,jaz új orientáció több hónapos kollektív munkának, a 
nemzetközi helyzet gondos elemzésének, a megelőző tapasztalatok átgondolásá- 
nak, a Komintern és a kommunista pártok vezetésében lezajlott elvi vitáknak 
volt az eredménye". 

Székely Gábor, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének tudománvos 
főmunkatársa előadásában a kongresszus munkáját tekintette át. Sorra be- 
mutatta a legjelentősebb felszólalások (G. Dimitrov, W. Pieck, P. Togliatti és 
mások) érvelését. A Pieck beszámolóját követő vita elemzése során Székely 
többek között arról beszélt, hogy a kongresszuson felszólalók többsége nem 
közvetlenül a Komintern VB-t bírálta. A legtöbben saját pártjuk hibáiból 
vonták le az általánosítható következtetéseket. Az előadó külön foglalkozott 
Togliatti beszédével, melyből a népfírontpolitika gyakorlati megvalósításának 
konkrét feltételeivel foglalkozó részt emelte ki. Togliatti érvelése szerint: 
, 2 kommunistáknak figyelembe kell venniük, hogy e szervezetek nem kommu- 
nista szervezetek, s hogy a kommunisták, amikor igyekeznek meggyőzni őket 
hibás nézeteikről vagy elképzeléseik illuzórikus voltáról, nem törekedhetnek 
az általános kommunista elvek elfogadtatására". A történeti kutatás problémái- 
ról szólva rámutatott, hogy a Kominternnek ez az egyetlen kongresszusa, 
amelynek még nem tették közzé a gyorsírói jegyzőkönyvét. Nyilván ezzel is 
magyarázható, hogy még a szakirodalomban is alig foglalkoznak a kongresszusi 
felszólalásokkal. Beszámolójának végén kitért a kongresszussal kapcsolatos le- 
egyszerűsítő sémákra, tévhitekre. Ezek között említette meg, hogy téves az a 
vélemény, amely szerint a kommunista mozgalom a VII. kongresszuson, illetve 
határozataiban lemondott volna a proletárdiktatúra célkitűzéséről. 

Hasonlóan alaptalan az az állítás, hogy a kommunista pártok a VII. kong- 
resszuson lemondtak a demokratikus centralizmus szervezeti alapelvéről és el- 
törölték a Komintern vezető szerveiben hozott határozatok kötelező végrehaj- 
tásának az elvét. Sztálin szerepéről Székely Gábor megjegyezte: kétségtelen, 
hogy a népfírontpolitika több elemét nehezen lehetett összeegyeztetni Sztálin 
gondolkodásmódjával és vezetési stílusával. Sztálin azonban maga 15 azon az 
állásponton volt, hogy a fő ellenség a fasizmus, s a népfrontpolitikában nagy 
lehetőséget látott ennek visszaszorítására. 

A későbbiekben visszhangot váltott ki az osztrák Herbert Steiner előadása, 
amelyben az előadó hazája munkásmozgalmát és az egységíront problémáját 
vizsgálta, s általánosabb tapasztalatokat is megvilágított. Azt emelte ki, hogy a 
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népfront egyszerre kontinuus és diszkontinuus mozzanatok eredménye, s ezért 
, a fordulat" szót, akárcsak később a Írancia előadó, leegyszerűsítőnek tekin- 
tette. Nézete szerint a VII. kongresszust akkor tartották meg, amikor feltételei 
teljes egészében létrejöttek. A kongresszus elhalasztása 1935 nyarára -— állás- 
pontja szerint — teljes mértékben jogosult volt, hiszen 1934 februárja után egy 
ideig, éppen a fegyveres harc ausztriai tapasztalatai miatt, még nem kevesen 
egy újabb forradalmi fellendülés lehetőségével számoltak. Az ausztriai fegyve- 
res felkelés sikertelensége után is sokan vélték úgy, hogy a proletárdiktatúrát 
kellett volna a bécsi munkásfelkelés zászlajára írni. E fejlődés keretei között 
mindenesetre az osztrák szociáldemokrata tömegek szemében lelepleződött a 
reformista politika minden ellentmondása. Míg korábban a szociáldemokrata 
párt — hangsúlyozta Steiner — a maga 600 000-es létszámával a legjelentősebb 
szociáldemokrata pártok közé tartozott, az AKP pedig 3000-4000-es tagságával 
a legkisebbek közé, addig az 1934-es vereség után a szociáldemokrata munkás- 
ság jelentős része illúzióit veszítve az illegális kommunista párthoz csatlako- 
zott, s az AKP-t tömegpárttá tette. A népírontpolitikára való átmenet idején 
az egykori szociáldemokraták szociáldemokrata-ellenessége erősebb volt, mint 
a kommunista párt törzsgárdájáé. A két párt között — mondta az előadó - 
mindvégig megmaradt a konkurrencia, a harc tagságuk növeléséért, amit a he- 
gemóniára való törekvés természetes következményének nevezett, amely addig 
a pontig igazolható is. Befejezésül óva intette attól a történészeket, hogy az ese- 
ményeket az utólagos bölcsesség nézőpontjából írják meg. 

Két előadás hangzott el az európai szociáldemokrácia különböző áramlatai- 
nak a népfrontpolitikára való reagálásairól. Willy Buschak (NSZK) és 
Jemnitz János azt hangsúlyozták, hogy a baloldali szociáldemokrata körök 
általában , balról" bírálták a népírontpolitikát. Egyrészt a szocialista forra- 
dalom közvetlen perspektívájában szemlélték az eseményeket, másrészt néme- 
lyek kifogásolták, hogy az új koncepció nem tartalmazza a szocialista átmenet 
programját, nincs kidolgozva a KI dokumentumaiban a napi politikai küzdel- 
mek és a szocialista célok közötti kapcsolat. Ezek a baloldali csoportosulások a 
népírontpolitikában az osztálykoncepció feladását látták. Mindez - amint az 
előadók hangoztatták — nem jelentette azt, hogy a baloldali szocialisták zöme, 
elsősorban a belgák és franciák, elvetették volna a kommunistákkal való 
együttműködés gondolatát és gyakorlatát a VII. kongresszus periódusában. 
, A harmincas években - mondta Buschak - az SZMI-n kívül a baloldali szo- 
cialista pártoknak, csoportoknak és szervezeteknek igen széles köre létezett. 
Ezek többnyire olyan áramlatok voltak, amelyek 1931—32-ig az SZMI pártjai- 
ban működtek, a baloldali, a koalíciós és a tolerálási politikát bíráló szárny 
szerepét játszották, s rendszerint még a világgazdasági válság folyamán, gyak- 
ran a fasizmus hatalomra jutása előtt mint terhes ellenzékieket, kizárták őket. 
Nemzetközi szinten a Forradalmi Szocialista Egység Nemzetközi Irodájában 
(Internationales Büro für Revolutionáre Sozialistische Einheit) szerveződtek. 
Ehhez a többi között csatlakozott a brit Független Munkáspárt (Independent 
Labour Party - ILP), a Németország Szocialista Munkáspártja (SAD), s át- 
menetileg a norvég munkáspárt is. A francia szocialisták (SFIO) baloldalának 
Marceau Pivert körül tömörülő, 1935-ben Forradalmi Baloldalként megszer- 
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veződő csoportja szorosan kapcsolódott az irodához." E független baloldali 
pártok reagálásának a spektruma a népfíronttaktika teljes elvetésétől a bíráló tá- 
mogatásig terjedt. Noha a népírontot a Komintern VII. világkongresszusán 
előterjesztett formában többé vagy kevésbé egyhangúlag elvetették, mint amely 
elmossa a kommunista alapelveket s közelít a szociáldemokrata vagy a kis- 
polgári táborhoz, mégis elvi különbségek mutathatók ki közöttük. Mint 
Buschak hangsúlyozta, a baloldali szocialista pártok kétségtelenül az egész nép- 
frontkoncepció érzékeny pontjaira tapintottak rá. Sok dologban azonban meg- 
rekedtek a sztereotípiáknál. 

Jemnitz János pedig a francia baloldali szocialistákról — a Szovjetunió és 
a népfront vonatkozásában - az alábbi főbb megállapításokat tette: , A nemzet- 
közi szocialista mozgalomban éppen 1935 tavaszán és nyarán sokan karolták fel 
a Szovjetunióval való szövetség és a kollektív biztonság politikáját; olyanok is, 
akik nem voltak olyan elkötelezett baloldali szocialisták, mint Bauer, Zyromski 
vagy Brailsford. Az élesen látók, a fasizmus realitására figyelmeztetők köre 
szélesebb volt és fontos szerepet játszott." Franciaországban többek között ide 
sorolhatók a szocialista párt (SFIO) külpolitikai szakértői, titkárai: Alexandre 
Bracke, Jean Longuet és Solomon Grumbach, de sokban hasonló volt a helyzet 
Belgiumban is. A pártvezetőségben az öreg gárda, Vandervelde és De Brouckére 
antifasiszták voltak. Jemnitz arra is részletesebben kitért, hogy a baloldali szocia- 
listákközül sokan magukénak vallották a népíront gondolatát. Utaltafrancia szocia- 
lista párt (SFIO) baloldalának vezetőjére, Zyromskira, aki a két munkáspárt, 
a kommunisták és a szocialisták együttműködéséért szállt síkra. Az előadó végül 
hangsúlyozta, hogy a szocialista baloldalon belül is volt olyan áramlat (a piver- 
tisták), amely elutasította a VII. kongresszus kezdeményezéseit, s közvetlenül 
a szocialista forradalom napi aktualitásából indult ki. 

A Komintern VII. kongresszusa és az angol munkásmozgalom témaköré- 
ben Surányi Róbert tartott referátumot. Surányi vázolta azt a folyamatot, 
amelyben Nagy-Britannia Kommunista Pártjának vezetői meghaladták korábbi 
szektariánus irányvonalukat, de utalt arra is, hogy a kongresszus népíront- 
politikája a sajátos brit viszonyok között nem játszhatta azt a szerepet, mint 
más országokban. A kommunista párt és a Munkáspárt (LP) viszonyáról 
szólva összegzésében Surányi megállapította, hogy a választások után, 1935. 
november 25-én az előbbi felvételét kérte a Munkáspártba. (Ismeretes, az LP 
laza szervezeti felépítése erre elvben lehetőséget nyújtott.) Kijelentette, hogy 
a nemzeti kormány, a fasizmus és az imperialista háború elleni akcióegység 
érdekében , kész becsületesen és őszintén dolgozni a munkásmozgalom erősíté- 
séért, hogy többséget szerezzen a munkásosztály képviselőinek minden helyi 
testületben és a parlamentben". Emellett megőrzi forradalmi álláspontját és 
nemzetközi kapcsolatait a forradalmi pártokkal. Az LP vezetősége azonban ki- 
tartott egységírontellenes álláspontja mellett, és 1936 januárjában elutasította 
a kommunista párt felvételét. 

Németország Kommunista Pártja és a népíront kérdésével is több előadás 
foglalkozott. Horst Schumacher, a berlini Marxizmus-Leninizmus Intézet 
osztályvezetője vitába szállt H. Steinerrel. Schumacher úgy vélte, hogy a kom- 
munisták antifasiszta egységíront megteremtését célzó kezdeményezéseit azért 
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nem kísérte siker, mert a szociáldemokraták nem fogadták kedvezően. Az NDK- 
beli előadó részletesen bemutatta azt a folyamatot, amelyben a német kommu- 
nisták legyőzték korábbi szektariánus zárkózottságukat és elsajátították a nép- 
front gyakorlati politikáját. Schumacher nagy teret szentelt állítása bizonyítá- 
sának. Hangsúlyozta, hogy a polgári demokrácia németországi összeomlása 
és a fasizmus hatalomra jutása sem távolította el a szociáldemokratákat a második 
weimari köztársaság stratégiájától, ennek ellenére a kommunisták továbbra is 
egységírontra törekedtek. 1933 után a kommunista pártban minden megválto- 
zott — hangoztatta az előadó -, a szociáldemokratákra viszont inkább a minden 
újjal való szembenállás volt a jellemző. Míg 1935-ben a kommunisták körében 
legalább megkezdődött a tisztázódási folyamat, a szociáldemokrata pártban ez 
megakadt. . 

Ehhez a kérdéshez szólt hozzá Németh István, aki referátumában Német- 
ország Kommunista Pártja 1935. októberi konferenciáját elemezte. Többek 
között kifejtette: , A kilencnapos vitában 61 hozzászólás hangzott el; a küldöt- 
tek egy része többször is felszólalt, s szinte valamennyien roppantul önkritiku- 
san és nyíltan föltárták a korábbi hibákat." 

Németh István hangsúlyozta, hogy a német párt a kongresszus után 
számos konkrét kísérletet tett a népírontpolitika megvalósítására, de a szociál- 
demokraták nem értékelték ezt súlyának megfelelően. A konferencia után 
— mondta az előadó - az NKP tárgyalási javaslattal fordult Németország 
Szociáldemokrata Pártja prágai emigrációs elnökségéhez (Sopade). Az 1935. 
november 23-i prágai találkozón azonban a szociáldemokraták kétségbe vonták 
az akcióegység célszerűségét, mondván, ez alapul szolgálhatna a , bolsevista 
rémkép" felidézésére, jobbra taszítaná ,a szociáldemokráciához éppen köze- 
ledő embereket", s végső soron a fasiszta rendszert szilárdítaná. A Sopade 
vezetése attól tartott, hogy a szoros együttműködés inkább veszélyeztetné, 
mintsem erősítené a német ellenállási csoportokat. Javasolta, hogy vitájukat 
, megnemtámadási szerződéssel" zárják le. Ezzel szemben az NKP fenn kívánta 
tartani magának a bírálat jogát, s a vita beszüntetésére csak az egyezmény meg- 
kötése után lett volna hajlandó. 1936 januárjában végül a Sopade felszólította 
határmenti bizalmi embereit, hogy kerüljenek minden kapcsolatot a kommunis- 
tákkal, pedig részvételük a munkásosztály egységírontja és az antifasiszta nép- 
front létrejöttének alapfeltétele volt. 

A Vörös Szakszervezeti Internacionálé és a Nemzetközi Szakszervezeti 
Szövetség viszonyát a VII. kongresszushoz, illetve az ott elfogadott új irány- 
vonalhoz két előadás vizsgálta. Sipos Péter a Nemzetközi Szakszervezeti Szö- 
vetségről szólva azt hangsúlyozta, hogy az NSZSZ mindig megkülönböztette 
a Vörös Szakszervezeti Internacionálét a Szovjetunió szakszervezeti szövetsé- 
gétől. Az előbbit, a Profinternt, soha nem ismerték el, az utóbbit még a húszas 
években felszólították arra, hogy lépjen be az NSZSZ-be. Az NSZSZ a Kom- 
intern VII. kongresszusán elfogadott határozatot nem tekintette egyértelmű- 
nek, mert az nem mondott le a proletárdiktatúra megvalósításáról. S bár voltak 
erők, amelyek a szovjet szakszervezetekkel való kapcsolatok elmélyítését óhaj- 
tották, a hosszas tárgyalások mégsem vezettek eredményre. 1937 novemberé- 
ben — mondta az előadó — Moszkvában tárgyaltak az NSZSZ és a szovjet szak- 
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szakszervezeti tanács megbízottai. A szovjet szakszervezeti tanács vezetői rész- 
ben politikai, részben szervezeti kívánságokat vetettek fel. Javasolták többek 
között az NSZSZ fokozott aktivitását a háború és a fasizmus elleni harcban; a 
munkásosztály erőteljes részvételét az agresszív államok elleni szankciók vég- 
rehajtásában; Spanyolország és Kína hatékony támogatását. Szervezeti téren 
pedig az NSZSZ rendkívüli kongresszusának összehívását kívánták, továbbá 
egy alelnöki és egy főtitkári tisztséget, valamint biztosítékot arra, hogy az 
NSZSZ-ben nem folyik szovjetellenes propaganda. Az NSZSZ delegációja lé- 
nyegében elfogadta az említett pontokat azzal a megkötéssel, hogy az NSZSZ 
elnöksége elé terjeszti. Az NSZSZ elnöksége 1938. januári, párizsi ülésén 
azonban a feltételeket elfogadhatatlannak nyilvánította és úgy döntött, hogy 
az elutasítást javasolja az NSZSZ választmányának. 

A Profintern tevékenységét elemezve a VII. kongresszus periódusában a 
lengyel A. Kochanski a szektariánus múlt radikális elvetését hangsúlyozta. A Lo- 
zovszkij vezette szervezet, beleértve saját vezetőjét is, 1934-36-ban kritikusan 
felülvizsgálta korábbi politikáját és gondolkodását. A kongresszus — hangsúlyoz- 
ta az előadó — határozottan elvetette a szociálfasizmus elméletét. Lozovszkij sa- 
ját korábbi nézeteinek tényszerű kritikáját adta és pozitív programot fejtett ki 
a szakszervezeti egység megteremtésére. A kommunisták nézetében az új moz- 
zanat az volt, hogy nem azt állították előtérbe, ami elválasztotta őket a szociál- 
demokratáktól a szakszervezetekben, hanem azt, ami a különböző meggyőződésű 
szakszervezeti aktivistákat egyesítette. Az előadásokat követő vitában többek kö- 
zött Wolikov Írancia marxista történész szólt hozzá Babincsenko és Székely elő- 
adásaihoz. Nem értett egyet Babincsenko kronológiai vázlatával. A szovjet elő- 
adó a VII. kongresszus periódusát hosszabb történelmi folyamatként közelítette 
meg. Ezzel szemben a Írancia történész azt emelte ki, hogy a VII. kongresszus 
időszaka 1934 márciusától 1935 novemberéig terjedő másfél évet öleli csak fel, 
s nem többet. Wolikov úgy vélte, hogy a népíront gondolatát a Kominternben 
csak 1935 elején fogadták el, s e ténynek jelentősége van a politikai fejlődés sza- 
kaszolásának vizsgálata során. 

Wolikov vitatta, hogy helyes-e a népírontpolitikát , fordulatként" vagy 
stratégiai váltásként értelmezni. Szerinte nem volt szó alapjában új stratégiáról, 
hiszen a proletárforradalom stratégiai céljától nem távolodtak el. Ebben az érte- 
lemben csak a , stratégia módosításáról" beszélt. 

Válaszában Babincsenko az általa vázolt kronológiát mint történelmileg 
jogosultat védelmezte, míg Székely fenntartotta, hogy a népíront új stratégia 
volt. 

A vita folyamán kiderült, hogy a taktika és stratégia fogalmak használatában 
a kutatók között nem alakult ki egységes álláspont. Erre a problémára mutatott rá 
Tokody Gyula néhány kérdésfelvetése is. 

Harsányi Iván a spanyolországi népfírontpolitika történelmi tapasztalatait 
összegezte. Kutatásai alapján arra a megállapításra jutott, hogy Spanyolországban 
, népírontpolitikák"-ról kell beszélni. Ott ugyanis különösen erős volt a polgár- 
ságnak az a demokratikus liberális szárnya, amely a Komintern elképzelései sze- 
rint a munkásság szövetségese lehetett a népírontban. Harsányi részletesebben 
elemezte a különböző népírontkoncepciókat, kezdve a liberális polgári felfogá- 
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soktól és gyakorlattól egészen az anarchoszindikalista áramlatokig. A népíront 
baloldali ellenzéke, mint például a POUM (a spanyol baloldali-kommunista 
csoportok egyesüléséből 1935. november 25-én létrejött Marxista Egyesítés 
Munkáspártja) több szállal is kapcsolódott Lev Trockij és hívei felfogásához, 
s ennek megfelelően bizalmatlanul tekintettek bármely tömörülésre, amely a fa- 
sizmus elleni harc frontjába a polgárság balszárnyát is be akarta fogadni. Har- 
sányi megmutatta, hogy ez a nézet gyakran állította szembe a POUM-ot a Spa- 
nyol Kommunista Párttal, amely a Komintern népírontos vonalán haladt. 
Ugyancsak spanyolországi témával foglalkozott Marta Bizcarrondo, aki előadá- 
sában a népírontpolitikának hazájabeli alkalmazását vizsgálta. 

Több előadás foglalkozott a VII. kongresszusnak a szomszédos országok 
munkásmozgalmára gyakorolt hatásával. Putnik Dajics , A Jugoszláv Kommu- 
nista Párt és a VII. kongresszus" c. előadása azt hangsúlyozta, hogy a JKP- 
ban a népíront-kezdeményezés nagy visszhangot váltott ki. Az előadó elemezte 
a jugoszláv küldötteknek (Tito, Gorkics, Parovics és mások) a kongresszuson ki- 
fejtett tevékenységét. Megnyilvánulásaikban önkritikusan elvetették a korábbi 
, frontális támadás" politikáját. A népfírontpolitika sikeres jugoszláviai megvaló- — 
sítását ecsetelve az előadó bővebben foglalkozott a személyi kultusz által előidé- 
zett súlyos következményekkel, s azzal a Komintern vezetősége által inspirált 
megfontolással, hogy feloszlassák a JKP-t. Kóvágó László is Jugoszláviával fog- 
lalkozott , A JKP és a nemzeti kérdés a Komintern VII. kongresszusa idején" 
c. referátumában. Kővágó aláhúzta, hogy a VII. kongresszuson hozott határozat 
kedvező lehetőséget biztosított a jugoszláv párt számára, hogy az antifasiszta 
népfront kiépítésével egyidőben — a versailles-i békerendszer szétzúzását előíró, 
a Komintern régebbi nemzetiségi politikájával szemben álló — saját álláspontot 
érvényesítsen. i 

Erre már 1936 júliusában lehetősége nyílt. Ekkorra a Komintern vezető 
jugoszláv pártmunkások részvételével tanácskozást hívott össze Moszkvában, 
hogy a JKP KB 1936. áprilisi kibővített ülésének felemás határozatával szem- 
ben, a KI VII. kongresszusának álláspontjával összhangban levő határozatot 
fogadjanak el a párt feladatairól. Ezen a párt régi vezetőin kívül részt vettek a ké- 
sőbbi pártvezetőség egyes kiemelkedő tagjai. Josip Broz Tito és Edvard Kar- 
delj is. Az előadó hangsúlyozta, hogy a vezető jugoszláv pártmunkások 1936 
júniusában megtartott ülésének határozata véglegesen pontot tett a jugoszláv 
párt és a Komintern között a jugoszláv nemzeti kérdésről folyó vita végére, s 
győzött az ország szétzúzását elvető álláspont. A JKP új nemzetiségi politikáját 
továbbfejlesztve vezette a jugoszláv népet 1941-ben győzelmes antifasiszta harc- 
ba, amelyben új államot hozott létre, a szocialista forradalmat megvalósító föde- 
ratív jugoszláv államszövetséget. 

A VII. kongresszusnak a Bolgár Kommunista Pártra gyakorolt hatásáról 
Petko Boev tartott előadást, és kiemelte, hogy a BKP G. Dimitrovval az élen 
kezdeményező szerepet játszott a népírontpolitika kidolgozásában. Amint a tör- 
ténelmi tapasztalatok igazolják, megvalósította és a régi hagyományokkal felvér- 
tezve, tovább gazdagította e politika gyakorlatát a háború alatt és az azt követő 
időszakban egyaránt. Vojtech VIlodig , A Csehszlovák Kommunista Párt és a VII. 
kongresszus" címmel tartott referátumot. Ecsetelte a csehszlovák kommunisták- 
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nak a kongresszuson végzett munkáját és a harmincas évek második felében 
a népírontgondolat gyakorlati alkalmazását. 

A konferencia másnapján került sor , A Komintern VII. kongresszusa és a 
magyar munkásmozgalom" témakörének vitájára. E címmel Pintér István tar- 
tott előadást. A KMP-ról szólva Pintér István elmondta, hogy a népfírontpolitika 
elfogadása és elsajátítása hosszabb időt vett igénybe, s ez az idő telve volt visz- 
szaesésekkel és ellentmondásokkal, de a politikai irányváltást végül is elfogadta 
a párt vezetősége. Hogy ez nem ment könnyen, annak mind a Kominternben, 
mind Magyarországon megvannak a sajátos történelmi okai. A népfírontpolitika 
útjára lépett kommunista pártok politikájában is egyidőben hatott a proletár- 
forradalom mint stratégiai cél és a népírontprogram —- hangoztatta az előadó. 
Ezekben az országokban az utóbbi volt a meghatározó, a gyakorlati politikában 
a domináló, és így a stratégia jelentősége másodrendűvé vált. Magyarországon 
más volt a helyzet. Amiatt, hogy a KMP tevékenysége, megítélése elválasztha- 
tatlanul összefonódott a Tanácsköztársasággal, politikailag indokoltabb volt a 
stratégia deklaratív megváltoztatása, a proletárdiktatúráról — a rendszerváltozás 
egyetlen lehetséges célkitűzéséről — való lemondás, mint a fentebb említett or- 
szágokban. A másik tényező: bár a stratégiai cél magyar vonatkozásban is tisz- 
tázatlan maradt, a KMP 1936 első felében keletkezett és a nyilvánosságnak szánt 
dokumentumaiból azonban kimaradt a II. Magyarországi Tanácsköztársaság 
követelése, amely korábban minden fontosabb kommunista iraton megtalálható 
volt. Kun Béla , Beszélgetés a szociáldemokrata vezetőkkel és munkásokkal" c. 
írásában már ki is mondja, hogy ma, a magyarországi osztály-erőviszonyok mel- 
lett nincs közvetlenül napirenden a proletárdiktatúra. Ma nem a fasizmus és a 
proletárdiktatúra között kell választani. A kommunisták ma Magyarországon 
Gömbös Gyula fasiszta terveivel a polgári demokráciát állítják szembe. Pintér 
szólt a KMP vezetőségének belső válságáról, az új vezetőség és a Komintern 
viszonyáról. A szociáldemokrata párt tevékenységét vizsgálva megállapította, 
hogy antifasiszta politikája — mivel félt a kommunistákkal való közös munkától, 
az akcióktól — bizonyos platonikus vonásokat mutatott. Ezzel kapcsolatban arra 
a következtetésre jutott, hogy ,,A szociáldemokrata vezetés, amely még 1936-ban 
a fasizmus elleni harcban elismerte és üdvözölte a munkásosztály erejére támasz- 
kodó népfrontot — bár magyarországi megvalósítását nem tartotta lehetségesnek 
-, alig egy évvel később viszont már eljutott a népfront lényegének feladásá- 
hoz." 

Aldo Agosti , Togliatti és a Komintern VII. kongresszusa" címmel tartott 
előadást. Megvilágította Togliatti szerepét a kongresszus munkájában, s hang- 
súlyozta, hogy az olasz kommunista vezető a figyelem középpontjába helyezte egy 
világháború lehetőségét. Ugyanakkor Togliatti fontos érdemei között említette, 
hogy az imperializmuson belül is differenciált képet próbált felvázolni, számos 
helyes megfigyelést tett az imperializmus belső ellentmondásairól. Agosti hosz- 
szan tárgyalta a népírontpolitika és a szovjet külpolitika összefüggéseit. A szov- 
jet külpolitika fejlődésével kapcsolatban kiemelte: A szocialista országokbeli 
legtöbb szerző egyszerűen tagadja, hogy a szovjet külpolitika fejlődése lényege- 
sen hozzájárult akommunista pártoknak a fasizmussal és a polgári demokráciával 
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politika és a kommunista pártok irányvonala között nemcsak egybeesések, ha- 
nem bizonyos eltérések is voltak, s a történészeknek ezt a kérdéskört nem szabad 
megkerülniük. ; 

Az olasz kommunisták erőfeszítéseiről szólt Horváth Jenő referátuma is, 
amelyben az egységíront-törekvések fejlődésével és a Komintern VII. kongresz- 
szusára való felkészüléssel foglalkozott. 

Az amerikai munkásmozgalom problémáit Malcolm Silvers taglalta. Vizs- 
gálta a kommunista párt és a szocialista párt viszonyát a New Dealhez; hangsú- 
lyozta, hogy végül a KP nem zárkózott el ennek az irányzatnak a támogatásától, 
1936-1937-ben a Demokrata Pártot támogatta. A jóléti program megvalósításá- 
nak igénye paradox módon gátolta a 70 000-es kommunista pártot abban, hogy 
nagyobb tömegbázisra tegyen szert. A pártnak nem volt elképzelése arról, hogy 
miképpen lehet a népíronttal a szocializmust megvalósítani. 

Wolikov a Francia Kommunista Párt népfrontpolitikára való , átállását" 
vizsgálta. A kibontakozó vitában a történetírás további fejlődését a források ki- 
adásával hozta összefüggésbe, amelyből- mint mondotta - a francia történészek 
a franciaországi források kiadásával kívánják kivenni részüket. 

A vita folyamán felmerült a személyi kultusz káros következményeinek to- 
vábbi vizsgálata is. Ebben a vonatkozásban szólt hozzá Sipos Péter is. Hangsú- 
lyozta, hogy a népírontpolitika kialakítása során a reformista pártokban és mun- 
kásszervezetekben gyakran hivatkoztak a személyi kultusz, elsősorban a kon- 
cepciós perek következményeire. Rámutatott arra is, hogy a külpolitikai helyzet 
későbbi alakulása sem kedvezett eléggé a népírontpolitika kibontakozásának. 

Milei György a KMP s Kun Béla 1935-1936-os szerepe megítélésének 
módszertani problémáit vetette fel. Azt hangsúlyozta, hogy a KMP vezetői - 
bár késéssel, de — megértették a fordulat jelentőségét, még akkor is, ha az bizo- 
nyos ellentmondásokkal valósult meg. A tudományos ülésszak napján megjelent 
kötetet (A Kominunista Internacionálé VII. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó, 
1985.) üdvözölve megjegyezte: szerkesztői helyesen jártak el, amikor visszatérve 
a , tiszta források" publikálásának elvéhez, méltó keretben tették közzé Kun 
Béla felszólalását a VII. kongresszuson és a , Közös harcra a parancsuralom ellen. 
Beszélgetés a szociáldemokrata vezetőkkel és munkásokkal" c. tanulmányát. 
Módszerük olyan példa, amelyet mindannyiunknak határozottan követnünk kell. 

A VII. kongresszus két ma is élő küldötte, Polyák János és Lakatos Éva 
személyes visszaemlékezéseiket mondták el, míg Marosán György személyes 
hangvételű hozzászólása is érdekes információkkal szolgált a szakemberek szá- 
mára is. 

A tanácskozás utolsó szakaszában M. Thorezről Haskó Katalin, W. Pieck- 
ről Heinz Kuehnrich, Manuilszkijről Csonka Rózsa, Ottó Bauerról H. Steiner 
tartott referátumot. G. Dimitrov munkásságát Szokolay Katalin méltatta. 
H. Steiner foglalkozott Ernst Fischer visszaemlékezéseinek Bauerra vonat- 
kozó részeivel, melyeket jórészt a fantázia szüleményének tekintett. 

Huszár István, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének igazgatója elnöki 
zárszavában a kialakult vitának a további folytatására ösztönzött. Hangsúlyozta, 
hogy a vita, az eszmecsere természetes állapota, hiszen ez adhatja csak meg a 
tanácskozás valódi tudományos és politikai hasznát. A zárszó nem döntheti el, 


1717 


hogy mely álláspontok a helyesek, de felhívhatja a figyelmet:a vita felelősségére. 
Végül utalt arra, hogy a Komintern VII. kongresszusának tapasztalatai ma is ak- 
tuálisak, főleg ha figyelembe vesszük azt a körülményt, hogy most még nehezebb 
feladat a progresszív erők tömörítése, mint 50 évvel ezelőtt. — 


K. T. 
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RÖVID HÍREK 


Székely Gábor kandidátus, a Párttörténeti 
Intézet tudományos főmunkatársa 1985. má- 
jus 10. és augusztus 11. között az Országos 
Ösztöndíj Tanács ösztöndíjával az NSZK- 
ban tartózkodott, ahol levéltári és könyvtári 
kutatásokat folytatott. Ott-tartózkodása során 
május 13-14-én részt vett Freudenbergben 
azon a nemzetközi kerekasztal-megbeszélé- 
sen, melyen a szociáldemokrácia és a libera- 
lizmus viszonyát vizsgálták. 


kej 


1985. július 8-tól 20-ig intézetünk vendége- 
ként Budapesten tartózkodott a moszkvai 
Marx-Engels Múzeum két munkatársa, L. 
Ny. VIlagyimirov és J]. P. Kraszavina. Útjuk 
célja az volt, hogy a múzeum készülő új 
kiállításához anyagot gyűjtsenek Marx és 
Engels, valamint az I. és a II. Internacionálé 
magyarországi kapcsolatairól. Ennek érdeké- 
ben kutatómunkát folytattak a Magyar 
Munkásmozgalmi Múzeumban, a Magyar 
Nemzeti Múzeumban, a Hadtörténelmi Mú- 
zeumban, a monoki Kossuth Múzeumban, 
valamint a Párttörténeti Intézet Könyvtárá- 
ban. 


X 


Urbán Károly, a Párttörténeti Intézet osz- 
tályvezetője 1985. július 12-e és 26-a között 
Párizsban tartózkodott. Részt vett a Nemzet- 
közi Politikatudományi Társaság kongresz- 
szusán, elsősorban a Lukács György életének 
és tevékenységének szentelt szekció munkájá- 
ban, majd párizsi könyvtárakban és intéz- 
ményekben tájékozódott Lukács György te- 
vékenységének franciaországi forrásairól és 
feldolgozásairól. 


kk 


1985. július 15-től augusztus 5-ig a Párttör- 
téneti Intézet vendégeként Budapesten tar- 
tózkodott Csehák Kálmán egyetemi tanár, 
az újvidéki Vajdasági Történettudományi 
Intézet igazgatója, aki az Országos Levéltár- 
ban és az Országos Széchényi Könyvtárban 
folytatott kutatásokat. Találkozott és meg- 
beszélést folytatott Erényi Tiborral, a tör- 
ténettudomány doktorával, intézetünk igaz- 
gatóhelyettesével. 


kk 


Az SZKP KB Marxizmus-Leninizmus Inté- 
zete és a Szovjetunió Tudományos Akadé- 
miája társadalomtudományi intézeteinek szer- 
vezésében 1985. július 16-17-én nemzetközi 
tudományos ülésszakra került sor Moszkvá- 
ban, melyet a Kommunista Internacionálé 
VII. kongresszusa 50. évfordulója alkalmából 
rendeztek. A tanácskozáson 26 ország kép- 
viselői vettek részt. A mintegy 300 szakember 
között volt Pintér István, a történettudomány 
doktora, a Párttörténeti Intézet tudományos 
tanácsadója, aki felszólalásában a VII. kong- 
resszusnak a magyar munkásmozgalomra 
gyakorolt hatását elemezte. 


x 


Az NDK Tudományos Akadémiája - más 
társadalomtudományi intézményekkel közö- 
sen - 1985. július 18-19-én tudományos 
tanácskozást rendezett a potsdami Cecilien- 
hof kastélyban a potsdami konferencia 40. 
évfordulója alkalmából. A kiemelkedő poli- 
tikai jelentőségű rendezvényen, melyen Oskar 
Fischer, az NDK külügyminisztere mondott 
megnyitó beszédet, 19 ország több mint 
ötven szakembere vett részt. A magyar törté- 
nészeket Sipos Péter kandidátus, a Párttör- 
téneti Intézet tudományos főmunkatársa kép- 
viselte, aki felszólalásában Bulgária, Romá- 
nia és Magyarország háború utáni diplomá- 
ciai elismerésének kérdését elemezte Vida 
István kandidátussal, az: MTA Történettudo- 
mányi Intézete tudományos főmunkatársával 
közösen írt előadása alapján. 


bj 


1985. július 26-án, Schönherz Zoltán születé- 
sének 80. évfordulója alkalmából megemlé- 
kezésre került sor szülővárosában, Kassán. 
Az emléktábla-koszorúzáson és ünnepi gyű- 
lésen magyar küldöttség vett részt, Huszár 
Istvánnak, az MSZMP KB tagjának, a Párt- 
történeti Intézet igazgatójának vezetésével, 
aki beszédében felidézte a kiváló forradalmár 
életútját, mártírhalálát, hozzájárulását a szo- 
cialista forradalom győzelméhez és a népek 
közötti megértéshez. 


xk 


Petrák Katalin kandidátus, intézetünk Vissza- 
emlékezés-gyűjtő Csoportjának vezetője és 
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Ács Andrásné tudományos munkatárs 1985. 
július 29-e és augusztus 2-a között Pozsony- 
ban járt, ahol a szlovákiai levéltárak anyagai- 
ból kiválogatott iratokban végeztek kutatást 
Kun Béla és a csehszlovákiai magyar kommu- 
nisták tevékenységére vonatkozóan. 


x 


Borsányi György kandidátus, intézetünk tu- 
dományos főmunkatársa az Országos Ösztön- 
díj Tanács ösztöndíjával 1985. augusztus 1- 
től szeptember 29-ig folytatott könyvtári és 
levéltári kutatómunkát az NSZK több váro- 
sában. 


kk 


Gaál Miklós, a Párttörténeti Intézet munka- 
társa 1985. augusztus 12-től szeptember 11-ig 
az Országos Ösztöndíj Tanács ösztöndíjával 
az NSZK-ban tartózkodott, ahol elsősorban 
a bonni könyvtárakban és más közintézmé- 
nyekben folytatott kutatómunkát. 


X 


1985. augusztus 25-e és szeptember 1-e kö- 
zött az NSZK-beli Stuttgartban rendezték 
meg a történészek világkongresszusát. Az öÖt- 
évenként sorra kerülő nemzetközi történész- 
találkozón a magyar történészek népes dele- 
gációval vettek részt. A Párttörténeti Intézet- 
ből a kongresszus munkájában részt vett 
Urbán Károly osztályvezető és Sipos Péter 
kandidátus, tudományos főmunkatárs. 


kk 


Federigo Argentiert, a római Gramsci Intézet 
munkatársa, aki kutatási témájául a magyar- 
országi fejlődés 1953 és 1957 közötti periódu- 
sát választotta, 1985. augusztus 30-tól szep- 
tember 20-ig a Párttörténeti Intézet vendége- 
ként Budapesten kutatott. Itt-tartózkodása 
során elsősorban könyvtári kutatásokat vég- 
zett, valamint konzultációkat folytatott az idő- 
szak több történész szakértőjével. 


k 


1985. szeptember 3-6. között az amszterdami 
Nemzetközi Társadalomtörténeti Intézet -— 
fennállásának 50. évfordulója alkalmából - 
nemzetközi tudományos konferenciát rende- 
zett. A tanácskozáson, melyet , Az internacio- 
nalizmus a nemzetközi munkásmozgalomban 
1940-ig" címmel tartottak, részt vett és fel- 
szólalt Jemnitz János, a történettudomány 
doktora, a Történettudományi Intézet tudo- 
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mányos tanácsadója és Sipos Péter kandidá- 
tus, intézetünk tudományos főmunkatársa. 


k 


1985. szeptember 10-13. között került sor 
az Internationale Tagung der Historiker der 
Arbeiterbewegung 1985. évi 21. linzi konfe- 
renciájára. A tanácskozás napirendjén a kö- 
vetkező témák szerepeltek: A munkásosztály 
politikai és társadalmi problémái a második 
világháború végén és a háború befejezését 
közvetlenül követő szakaszban; A munkás- 
tudat és az osztálytudat kutatásának módszer- 
tani problémái, különös tekintettel a szub- 
jektív műfajokra. A tanácskozáson Magyar- 
országról részt vettek: Gergely Ágnes egyete- 
mi tanársegéd (Szeged), Hülvely István kan- 
didátus, a Társadalomtudományi Intézet fő- 
munkatársa, Jemnitz János, a történettudo- 
mány doktora, a Történettudományi Intézet 
tudományos tanácsadója, Kun József kandi- 
dátus, a Hadtörténelmi Levéltár vezetője, 
Sipos Péter kandidátus, a Párttörténeti Inté- 
zet tudományos főmunkatársa, Soós Katalni 
kandidátus, egyetemi docens (Szeged), Szé- 
kely Gábor kandidátus, tudományos főmunka- 
társ (Párttörténeti Intézet), Szinai Miklós 
kandidátus, nyugalmazott levéltáros — és 
Tokody Gyula, a történettudomány doktora, 
egyetemi tanár (Politikai Főiskola). Intéze- 
tünk munkatársai az első napirend keretében 
korreferátumot tartottak ,A nagyhatalmak 
politikája és amunkáspártok a délkelet-európai 
országokban 1943-1946" címmel. 


gk 


A kommunista és munkáspártok központi 
bizottságai mellett működő tudományos in- 
tézmények vezetőinek nemzetközi tanácsko- 
zásán részt vett küldöttségek közül a koreai és 
a vietnami a Párttörténeti Intézet és a Társa- 
dalomtudományi Intézet, a jemeni pedig a Po- 
litikai Főiskola vendégeként az értekezlet után 
néhány napot még Budapesten töltött. A ko- 
reai delegációt, Kang Szok Szungot, a Koreai 
Munkapárt KB Párttörténeti Intézete igazga- 
tóját és Kim Rjong Szop intézeti csoport- 
vezetőt szeptember 16-án fogadta Huszár 
István, a Párttörténeti Intézet igazgatója, aki 
tájékoztatást adott intézetünk struktúrájáról 
és legfontosabb feladatairól. Ezt követően a 
vendégek megtekintették az intézet archívu- 
mát és technikai csoportját. 

A vietnami delegáció, Nguyen Vinh, a VKP 
KB Marxizmus-Leninizmus Intézete igaz- 


gatója és Ho Shi Bang, a VKP-nak a Béke és 
Szocializmus szerkesztőségében dolgozó kép- 
viselője ugyancsak szeptember 16-án tett 
"Tátogatást intézetünkben, ahol Molnár János, 
a történettudomány doktora, igazgatóhelyet- 
tes fogadta és tájékoztatta őket intézetünk 
munkájáról. 

A jemeni küldöttséget: Murshid Shamsan 
Ahmedet, a Jemeni Szocialista Párt Politikai 
Főiskolájának rektorhelyettesét és Vasa Kas- 
sim Abdult, a JSZP Tudományos Kutató- 
központjának osztályvezetőjét szeptember 19- 
én ugyancsak Molnár János tájékoztatta inté- 
zetünk legfontosabb feladatairól. 


xk 


David Elazar, a BKP KB mellett működő 
BKP Története Intézet igazgatója és az inté- 
zet évkönyvének főszerkesztője a nemzetközi 
tanácskozás után a Párttörténeti Közlemé- 
nyek vendégeként maradt Budapesten szep- 
tember 18-ig. Ittléte alatt találkozott Huszár 
Istvánnal, intézetünk igazgatójával, Szabó 
Bálint kandidátussal, felelős szerkesztővel, a 
szerkesztőség néhány tagjával és megbeszé- 
lést folytatott velük az együttműködésről. 


dr 


Mészáros Sándor, az újvidéki Történettudo- 
mányi Intézet munkatársa 1985. szeptember 
23-tól október 3-ig intézetünk vendégeként 
Budapesten tartózkodott és kutatómunkát 
folytatott az első világháború előtti vajdasági 
munkásmozgalom témakörében az Országos 
Levéltárban és az Országos Széchényi 
Könyvtárban. 


bj 


Az MSZMP Nógrád Megyei Bizottsága 1985. 
szeptember 26-án Salgótarjánban ankétot 
szervezett a , Tanúságtevők" című vissza- 
emlékezés-sorozatról, valamint a magyar 
munkásmozgalom történetének és kutatásá- 
nak kérdéseiről. A megbeszélést Gordos 
János, a megyei pártbizottság titkára nyitotta 
meg, majd Molnár János és Erényi Tibor 
igazgatóhelyettesek, a történettudomány dok- 
torai, Szabó Ágnes kandidátus, osztályvezető, 
Petrák Katalin kandidátus, tudományos cso- 
portvezető és Pintér István, a történettudo- 
mány doktora, tudományos tanácsadó vála- 
szoltak a feltett kérdésekre. Az ankéton részt 
vett munkatársaink ezt követően meglátogat- 
ták a helyi Munkásmozgalomtörténeti Múzeu- 
mot, melynek tevékenységéről Praznovszky 
Mihály igazgató adott tájékoztatást. 
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ORMOS MÁRIA 8 PADOVÁTÓL TRIANONIG. 1918-1920" 


A magyar történetírás — nagy szintéziseiben 
és külön értekezésekben, tanulmányokban is 
— már többször foglalkozott a Párizs környéki 
békeszerződések és Trianon problémájával. 
Legutóbb Ormos Mária világította meg dip- 
sornáciatörténeti monográfiájában a kérdést fő- 
leg általa feltárt nagy mennyiségű francia 
levéltári anyag alapján. A könyv fő témája 
— a szerző szavaival -— , a francia kormány 
szerepe a háború utáni békerendszer egyik 
elemének, a Magyarországgal kötött békének 
a megszületésében?. Az európai kontinens 
ekkor legerősebb, az első világháborúban 
győztes katonai hatalmának alapvető érdekei 
fűződtek a térséghez. , Fontossá vált Közép- 
Európa, mindenekelőtt Németország miatt, 
mert Franciaországnak feltétlenül szüksége 
van arra, hogy gondoskodjék a cári birodal- 
mat helyettesítő ellensúlyról. Növekedett a 
térség jelentősége az orosz proletárforradalom 
fényében azért is, mert mind az esetleges 
szovjetellenes felvonulás résztvevőjeként, bá- 
zisaként és hátországaként, mind az úgyneve- 
zett védelmi vagy egészségügyi övezet terepe- 
ként számításba lehetett venni. Mindemellett, 
harmadik szempontból, a közép-európai Öve- 
zetnek megvolt a maga gazdasági és pénz- 
ügyi jelentősége is a Nyugat számára." (6. o.) 

A monográfia kiindulópontja: 1918. no- 
vember 3. A széteső monarchia katonai meg- 
bízottja ekkor írta alá az olaszországi Padová- 
ban a fegyverszüneti megállapodást. Ez az 
aktus hosszú eseménysorozat következménye 
volt. Erről Ormos találóan — az ebben a kér- 
désben gyakori egyoldalúságokat elkerülve -, 
az összefüggéseket kimutatva Ír. Érdemes 
idézni: , A Monarchia két fő, egymást erősítő 
tényező hatására bomlott fel: a belső feszítő 
energiák tetőzése és ennek nemcsak meg- 
felelő, de elő is segítő, lendítő és ezt számos 
vonatkozásban gyakorlatilag is támogató 
nagyhatalmi törekvések egybeestek. Nemcsak 


k$ Kossuth Könyvkiadó, 1983. 452 p. 
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a nemzeti mozgalmak nyújtottak az antant- 
nak lehetőséget a Monarchia bomlasztására, 
de fordítva: az antant állásfoglalásai, politikai 
és katonai lépései is szárnyakat adtak a nem- 
zeti mozgalmaknak, §$ ezt a tendenciát végül 
is megfordíthatatlanná tették." (13. o.) Az 
1915. április 6-i londoni titkos szerződés 
Olaszország számára, az 1916. augusztus 17-i 
bukaresti titkos szerződés Románia számára 
biztosított (főleg az utóbbi esetében) nagy 
területeket a két ország hadba lépése fejében. 
(Román vonatkozásban ugyanakkor komp- 
likációkat okozott, hogy a bukaresti kormány 
-— az ország jó részének megszállása után — 
1918 márciusában különbékét kötött a közpon- 
ti hatalmakkal.) Más vonatkozásban is szület- 
tek messzemenő tervek, amelyek az Osztrák-— 
Magyar Monarchia felosztását célozták. Ezek 
a törekvések akkor erősödtek fel, amikor ki- 
tűnt, hogy Károly császárnak nem sikerült a 
monarchiát Németországról leválasztania. 
Wilson amerikai elnök 1918 januárjában 
hirdette meg 14 pontját, amelyben állást 
foglalt a nemzetek önrendelkezési joga mellett, 
az antantpolitika azonban ezt a törekvést kez- 
dettől irreálissá tette. 


A november 13-i, Belgrádban, a balkáni 
francia hadsereg főhadiszállásán aláírt katonai 
konvenció még viszonylag kedvező volt 
Magyarországra nézve. Ezzel azonban sem 
Prágában, sem Bukarestben nem értettek 
egyet. Ferdinánd román király egyenesen azt 
fejtegette, hogy a román csapatoknak részt 
kell vállalniuk az , anarchia? leküzdésében és 
a katonai műveletnek , folytatódnia kell, hogy 
lehetővé tegye nemcsak Erdély megszállását, 
hanem az együttműködést avégett is, hogy a 
rendet helyreállítsák és az antant akaratát 
végrehajtsák akár Ausztria-Magyarországon, 
akár Oroszországban?. (79. o.) A francia ve- 
zetés részlegesen támogatta ezeket az elképze- 
léseket és december közepén engedélyezte a 
román kormány számára, hogy csapataival el- 
érje azt a vonalat, amely lényegében már a 


mai országhatárnak felelt meg. (Ez azonban 
valamelyest különbözött a bukaresti kormány 
maximális céljaitól.) Hasonló volt a helyzet 
csehszlovák vonatkozásban is. Párizsban - 
ugyancsak 1918 decemberében - lényegében 
a mai csehszlovák határokig engedélyezték 
Prága csapatainak előrenyomulását. 


Ormos Mária érdekesen, újat adva mutatja 
meg, hogy a minél nagyobb magyarországi 
területek megszállására (és annektálására) 
irányuló törekvés eltérő megítéléseket váltott 
ki a írancia vezetésen belül is. Voltak olya- 
nok, akik helytelenítették a demarkációs vona- 
lak szüntelen beljebb tolását, és aggályosnak 
vélték a Károlyi-kormány pozícióinak alá- 
ásását. Mások viszont a legszélsőségesebb kí- 
vánságokat is támogatták. (Figyelemreméltó 
és a magyar történetírásban eddig szokásos 
értékeléstől eltér Ormos Mária akkor is, 
amikor Vix alezredest, sőt még magát Cle- 
menceau-t is voltaképpen az első csoportba 
sorolja.) Egyébként — mint a szerző szelleme- 
sen rámutat - csehszlovák, illetve román 
részről ellentétes érveléssel igyekeztek a Ká- 
rolyi-kormányt diszkreditálni. Bene$ és mun- 
katársai reakciósnak, sőt a régi elnyomó ma- 
gyar uralom egyenes örökösének ábrázolták, 
míg Bukarestben forradalminak, bolsevik- 
barátnak mondották. Közben pedig mind- 
egyik részről olyan célokat dédelgettek, ame- 
lyek megvalósulása Magyarország szinte már 
teljes felosztását jelentette volna. 

1919 januárjában nyílt meg Versailles-ban 
a békekonferencia. A szerző szemléletesen 
mutatja be a wilsonizmus színeváltozását. 
, Átértelmezték az európai politikusok min- 
denekelőtt a demokrácia fogalmát, amennyi- 
ben azt az antant táborára korlátozták, s ehhez 
szabták a demokráciát megillető jogokat. 
A wilsonitól eltérő értelmet nyert a nemzeti 
önrendelkezés is, amennyiben erre csak a 
volt elnyomott nemzetek szereztek jogot, 
olyan nemzet azonban, amely elnyomó volt 
(s egyben talán elnyomott is), ugyanezt a jo- 
got nem igényelhette."? (139. o.) A nehézsé- 
geket magyar vonatkozásban fokozta a Károlyi- 
kormány ellentmondásos magatartása. A wil- 
soni elveket hangoztatta ugyan, de nem mon- 
dott le a magyar integritásról és ezzel a gya- 
korlatban Wilson elvei ellen foglalt állást. Ez 
a politika történetileg — mint arra Ormos 
Mária rámutat — motivált volt ugyan, de ez 
nem változtat helytelenségén. A szerző fejte- 
getéseihez talán csak annyit tehetünk hozzá, 
hogy Károlyiék nem gondoltak és nem is 
gondolhattak az integritás fegyveres érvénye- 


sítésére. Abban reménykedtek, hogy a radiká- 
lis magyar demokrácia majd vonzerőt gyako- 
rol a nemzetiségi tömegekre. Ez a remény 
azonban teljesen alaptalannak bizonyult... 

Ormos ez irányú fejtegetéseit összegezve 
rámutat arra, hogy a békekonferencia két 
bizottsága március 14-én, illetve 18-án, tehát 
a Tanácsköztársaság létrejötte előtt végleges 
döntésre jutott két magyar határ, az északi és 


a keleti kérdésében. , Ezek a vonalak a továb- 


biakban - sem a Tanácsköztársaság fennállása 
idején, sem azt követően -— nem módosulnak 
érdemleges módon." (171. o.) A Vix-jegyzék 
a szerző szerint részben azt a célt szolgálta, 
hogy a román előrenyomulást lényegében a 
békekonferencia által megszabott határvona- 
lon megállítsa, részben pedig a határok bizto- 
sításával segítséget nyújtson a dél-ordcsz- 
országi intervencióhoz. 

A szerző azok közé tartozik, akik úgy vélik, 
hogy a Károlyi-kormány visszalépését dön- 
tően nem a Vix-jegyzék, hanem a belső nehéz- 
ségek okozták. Károlyi nem azért mondott le, 
hogy az antantot jobb belátásra bírja, hanem 
azért, mert nem tehetett másként. Valóban: 
a Vix-jegyzék szerintünk sem volt Károlyi 
lemondásának a fő oka, a döntő lökést a kor- 
mányzat távozásához azonban kétségtelenül 
ez adta meg, hiszen egyetlen eseménybe 
sűrítve mutatta meg a kormánypolitika csőd- 
jét. Károlyiék a lemondással, ha nem is ,,zsa- 
rolni"? akarták az antantot, de abban remény- 
kedtek, hogy távozásuk hatással lesz Párizsra. 


Ormos Mária rámutat, hogy a győztesek 
, nagyvonalúsága"? Magyarországgal szemben 
— az elterjedt nézetek ellenére — nem holmi, 
többnyire komikusnak ábrázolt tájékozatlan- 
ságból fakadt. Ellenkezőleg. A határok meg- 
vonásával igen alaposan foglalkoztak. Az et- 
nikai szempontokat azonban a biztonsági, 
hatalmi meggondolások háttérbe szorították. 
(Így pl. Csehszlovákia dunai határa esetében.) 
Ami a keleti határvonalat illeti (már szó sem 
esett az etnikai határokról), az olasz delegá- 
ció mérsékeltebb elgondolásával szemben a 
francia küldöttség azt a változtatást kívánta, 
, hogy Nagyvárad és Szatmárnémeti magyar 
jellege ellenére ezeket a városokat adják 
Romániának azért, hogy biztosíthassák szá- 
mára a  Szatmárnémeti-Nagyvárad-Makó 
vasútvonalat?, (188. o.) A szerző hangsúlyoz- 
za, hogy jóllehet az antant a legszélsőségesebb 
igényeket elvetette - Magyarország iránt 
nagyfokú érdektelenséget mutatott. Ennek 
oka, hogy az ország nem képviselt jelentős 
gazdasági erőt, nem rendelkezett számottevő 
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nyersanyagokkal és politikai helyzete követ- 
keztében nem lehetett rá számítani a szovjet- 
ellenes intervenciós tervekben sem. (Még 
Ausztria is , kedvezőbb? helyzetben volt, 
mert - tekintettel az Anschluss-veszélyre - 
életképességére bizonyos mértékig vigyázni 
kellett.) 

Arra a kérdésre tehát, hogy a Tanácsköz- 
társaság , felelős"?-e a kedvezőtlen határokért, 
a szerző meggyőző választ ad bizonyítva, 
hogy ezeket már március 21. előtt felrajzolták 
a térképre, jóllehet a békeszerződés aláírására 
csak később, 1920 nyarán került sor. Az azon- 
ban kétségtelen — hangsúlyozza -, hogy az 
antant szemében Magyarország helyzetét a 
munkáshatalom nem tette kedvezőbbé, hi- 
szen a bolsevizmus európai terjedésétől 
mindennél jobban rettegett. , Nem volt azon- 
ban meghatározó tényező a területi kérdések 
rendezésében és még kevésbé volt kiváltó 
tényező. Színezte némileg az eseményeket: a 
feketébe nem fehéret, hanem feketét kevert." 
(205. o.) 

Ismeretes, hogy a magyar tanácskormány 
és személy szerint Kun Béla hajlandóságot 
mutatott az antanttal és szövetségeseivel való 
tárgyalásra, amit elvben megkönnyített volna, 
hogy a proletárhatalom nem állt a területi 
integritás alapján. Ez azonban ekkor már 
túlhaladott álláspont volt és a vita már ve- 
gyes, vagy kifejezetten magyar lakosságú te- 
rületekről folyt. Ormos azok közé tartozik, 
akik szerint a tanácskormánynak el kellett 
volna fogadnia a Smuts tábornok által Buda- 
pesten átadott javaslatot, amely lehetőséget 
adhatott volna a keleti határok magyar szem- 
pontból viszonylag kedvezőbb megállapítá- 
sára. Ehelyett azonban - irreálisan — azt kí- 
vánta, hogy a románok vonuljanak vissza 
mélyen keletre, az 1918. november 13-i de- 
markációs vonalra, azaz ürítsék ki Közép- 
Erdélyt, Kolozsvár városát stb. A tanácskor- 
mánynak az a reménye, hogy a tárgyalások 
fonalát később még felveheti, alaptalannak 
bizonyult: április közepén megkezdődött a 
fegyveres intervenció. 

Franchet d"Esperey tábornok nem kívánta 
a (ki tudja, már hányadik) demarkációs vonal 
átlépését megakadályozni. Szerinte a támadás 
az antant számára azért üdvös, mert elvá- 
lasztja a Magyar Tanácsköztársaságot Szov- 
jet-Oroszországtól. Benes, illetve a prágai kor- 
mány a román támadással egyidejűleg kísér- 
letet tett Miskolc, a Mátra és a Bükk vidéké- 
nek elfoglalására. A román kormány pedig 
már Budapest megszállására kért felhatalma- 
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zást. Úgy látszott, Magyarország eltűnik a tér- 
képről. : 

Ismeretes, hogy - miután az antant nem 
állt szóba vele — a Forradalmi Kormányzó- 
tanács május 2-án a harc folytatása mellett 
döntött, jóllehet a tárgyalási kísérleteket sem 
hagyta abba. Ugyanakkor az ukrán Vörös 
Hadsereg a Dnyeszternél megkezdte a táma- 
dást a románok ellen. S itt vetődik fel az ún. 
Clemenceau-jegyzék problémája. Kun Béla 
június 16-i táviratában, mint ismeretes, haj- 
landó volt az Észak-Magyarországon harcoló 
magyar Vörös Hadsereget visszahívni a lénye- 
gében a mai határoknak megfelelő demarká- 
ciós vonalra és egyben azt kérte, hogy a romá- 
nok is vonuljanak vissza a már megállapított 
vonalra. Június 29-én Kun Béla arról értesí- 
tette a párizsi békekonferenciát, hogy a ma- 
gyar kormány kiadta a szlovákiai területek ki- 
ürítésére vonatkozó parancsot és bízik abban, 
hogy ennek fejében a románok is visszavonul- 
nak a Tiszától. Ormos a következőkben fog- 
lal állást: , Ezt az elhatározást számos törté- 
netíró értelmezte már, s a legtöbben hibás- 
nak vélték. Katonai, belpolitikai és morális 
szempontból valóban nagyon kedvezőtlennek 
látszik a hatása. Nemzetközi politikai szem- 
pontból azonban kétségtelenül voltak fontos 
és súlyos érvek, amelyek a döntést indokolttá 
tették. A tanácshatalom ismét kihúzta a jogi 
alapot az intervenció alól. Lehetősége nyí- 
lott arra, hogy átcsoportosítást hajtson végre 
oly módon, hogy a további román előnyomu- 
lást megakadályozza. A legrosszabb esetben 
is időt nyert arra, hogy elhárítsa a főváros meg- 
szállását, viszonylag rendezett politikai vissza- 
vonulást hajtson végre és megteremtse a véde- 
kezés lehetőségét a szélsőséges reakcióval 
szemben." (310. o.) 


A tanácskormány azonban nehéz helyzeté- 
ben már hiába őrködött a , jogi alap" fölött. 
Az antant — mint kitűnt — most már végleg 
nem a tárgyalásokra, hanem a magyar prole- 
tárhatalom megdöntésére törekedett, attól 
függetlenül, hogy az mit tesz vagy ígér. Azt 
várta, hogy a sokasodó nehézségek hatására 
Kun Béla majd távozik s koalíciós kormány 
alakul. Végül -— mint tudjuk - koncentrált 
fegyveres támadásra nem is volt szükség. 
A magyar Vörös Hadsereg tiszai támadása 
összeomlott, a románok Budapest felé mene- 
teltek, s a tanácskormány július 31-én le- 
mondott. 

Magyarországon csak ezután, 1919. novem- 
ber végén alakult Clerk angol diplomata bá- 
báskodásával olvan kormány (a Huszár-kor- 


mány), amelyet az antant elismert. A Huszár- 
kormányt december 1-én meghívták a béke- 
konferenciára. A románok végül csak 1920. 
február-márciusában vonultak vissza a már 
megállapított határokra. A határok ügye azon- 
ban még mindig nem volt megoldott. Észa- 
kon és keleten már nem voltak nehézségek, de 
délen annál inkább, mert a jugoszláv kormány 
a megszállt Pécs és környéke megtartására tö- 
rekedett. Ezt azonban nem érte el. 

A békekonferencia március 3-i ülésén (jó, 
hogy erre a szerző ráirányítja a figyelmet) 
Lloyd George angol miniszterelnök elismerte 
a már kidolgozott békefeltételek visszásságait, 
rámutatott arra a tényre, hogy minden harma- 
dik magyar idegen uralom alá kerül. Ennek 
az utólagos felismerésnek azonban már nem 
volt gyakorlati haszna. Mindenesetre Lloyd 
George beszéde mutatja az egész ügy fonák- 
ságát, hiszen a határokat — ezt megelőzően - 
angol részvétellel húzták meg. S még egyet: 
az angol kormányfő alkalmat adott Berthelot- 
nak, a francia külügyminisztérium rövidesen 
távozó vezértitkárának olyan magyarellenes 
kirohanásra, amely mintegy sűrítve magába 
foglalta az elmúlt évtizedek során a szomszé- 
dos országokban - és Angliában meg Francia- 
országban - kialakított vérfagyasztóan ma- 
gyarellenes nézeteket, jól mutatva, hogy hova 
fajulhat a szélsőséges nacionalizmus. Nitti 
olasz miniszterelnök Lloyd George-ot követő, 
ugyancsak , mérsékelt" felszólalására Berthe- 
lot azt próbálta kimutatni, hogy magyar nem- 
zet egyáltalán nem is létezik. ,, Nincs magyar 
nemzet, nincs magyar dinasztia, mindössze 
egy korona van, valamint 15 000 osztrákból 
lett nemes. Ha egyszer ezek birtokait feloszta- 
nák, a magyarság mint olyan megszűnnék.? 
(380. o.) Lloyd George ezt az , érvelést? 
visszautasította, de az, hogy egyáltalán elhan- 
gozhatott, mutatja a békekonferencia légkörét. 
Végül is június 4-én - már szolidabb körül- 
mények között - sor került a trianoni szerző- 
dés aláírására. A túlzott francia aspirációk 
azonban nem váltak valóra. Franciaország — 
erői elégtelensége miatt — a Duna-völgyében 
nem tudta tartóssá tenni hatalmát. 


Orrnos Mária igen jól sikerült könyve 
hasznos olvasmány: a párt- és állami oktatás- 
ban is jó szolgálatokat tehet. Az események 
precíz nyomon követésével ad képet a , béke- 
mű" igazi jellegéről, arról a hatalmi politiká- 


ról, amelynek Trianon a szülötte volt. Sok- 
oldalú anyagfeltárásával és elemzésével min- 
den tekintetben alátámasztja a Kominternnek 
és a KMP-nak a Párizs környéki békerend- 
szer imperialista jellegéről szóló megállapítá- 
sait. S ha néhány esetben nézete vitatható is, 
ez nem csökkenti a munka értékét. Így pl. a 
Károlyi-kormány és az integritás viszonyáról 
írva talán túlbecsüli a gyakorlatban már ,,le- 
futott" kérdés jelentőségét. Változatlanul fel 
lehet vetni: mi történik akkor, ha kevesebb 
szó esik a pacifizmusról és több történik egy 
esetleges ellenállás érdekében. Kérdés: nem 
tulajdonít-e a szerző a valóságosnál valamivel 
nagyobb súlyt Smuts utazásának? Ami pedig 
a júniusi Clemenceau-jegyzéket illeti: kétsé- 
ges, hogy valaha is eldönthető, helyes volt-e 
elfogadni vagy sem. Nem tudhatjuk, mi tör- 
tént volna akkor, ha Kun Béla visszautasítja. 
Vajon, mennyiben tudott volna az antant 
érvényt szerezni akaratának ? 


S végül: fel lehet vetni, hogy a szerző 
keveset foglalkozik azzal, mit jelentett Tria- 
non - a szomszédos országok szempontjából. 
A válasz nem bonyolult: a nemzeti önrendel- 
kezés jogát kormányainak többé-kevésbé sike- 
rült biztosítaniuk, bár sok, újfajta nehézség 
közepette. Általában kétféle végletes Trianon- 
felfogással találkozunk. Egyes, főleg hazai 
munkákból az a vélemény csendül ki, hogy a 
Trianon utáni helyzet semmivel sem volt 
jobb, mint az azt megelőző, , sőt még rosz- 
szabb"?". Ormos könyvéből is kitűnik, hogy ez 
a nézet nem megalapozott, éppen azért, mert 
a győztesekhez sorolt államok esetében jó- 
részt sikerült a nemzetek önrendelkezési jogá- 
nak biztosítása és az egyes országokban az 
Osztrák-Magyar Monarchia-beli viszonyok- 
nál kedvezőbb nemzeti arányok kialakítása. 
De az az - egyébként a nemzetközi kommu- 
nista mozgalom által soha el nem fogadott - 
vélekedés sem igazolható, amellyel a külföldi 
történeti irodalomban gyakran találkozha- 
tunk: , A békeszerződés lényegében a nemze- 
tiségi és nemzetközi jogelv győzelmét jelen- 
tette, amelynek értelmében a népeknek elide- 
geníthetetlen joguk, hogy saját sorsukról 
dönthessenek." Ormos Mária könyve is meg- 
győzően bizonyítja, hogy sajnos nem Így tör- 
tént, 8 ennek csakhamar megmutatkoztak a 
következményei. 


Erényi Tibor 


PUSKÁS JULIANNA 8 KIVÁNDORLÓ MAGYAROK 
AZ EGYESÜLT ÁLLA MOKBAN 1880-1940" 


Marx és Engels a múlt század közepén még 
úgy gondolta, hogy az európai, vagy a vezető 
európai országokban bekövetkező szocialista 
átalakulás belátható időn belül megnyitja az 
osztálynélküli társadalom felé vezető utat az 
egész emberiség, tehát a világ elmaradottabb 
országai számára is. Európa tudományos, 
műszaki, gazdasági vezető helyzete, valamint 
az itteni hatalmas társadalmi feszültségek eh- 
hez a hipotézishez megfelelő alapot, garanciát 
szolgáltattak. Nem látták, nem is láthatták 
előre a kibontakozó hatalmas migrációs folya- 
matot - s főleg nem ennek messzemenő kö- 
vetkezményeit -, bár az ír kivándorlásra már 
felfigyeltek. Az 1820-as és az 1920-as évek 
között azonban 50 millió ember vándorolt ki 
Európából. Mégpedig a társadalomnak jó- 
részt éppen azon elemei távoztak, amelyek 
minden tekintetben a legmozgékonyabbak, 
legaktívabbak voltak. A lezajlott vándor- 
mozgalom lecsapolta az európai forradalom 
feszítőerejét, ugyanakkor az Egyesült Álla- 
mokban, többek között éppen ez a tömeges 
munkaerő a kapitalista fejlődésnek olyan len- 
dületet adott, ami máig hatóan befolyásolja 
világméretekben a kapitalizmus és a szocializ- 
mus versengését. A lezajlott vándormozga- 
lom tehát joggal tekinthető az újkor egyik leg- 
jelentősebb társadalomtörténeti eseményének. 
E jelenség átfogó marxista elemzése azonban 
- tudomásom szerint — még nem született 
meg, jóllehet hatalmas irodalma van a kérdés- 
körnek. A marxista elemzés hiánya annál 
szembetűnőbb, mivel itt tulajdonképpen a 
munkásosztály formálódásáról van szó an- 
nak ellenére, hogy a kivándorolt 50 millió fő 
jelentős hányadában a mezőgazdasági lakos- 
ság köréből került ki. Ez a mezőgazdasági la- 
kosság is az adott ország (tágabban Európa) 
ipari tartalékhadserege lehetett volna, illetve 
vált nagy többségében ténylegesen ipari mun- 
kássá - Amerikában. Az a körülmény, hogy 
egyrészt a modern munkásszervezetek és a 
mozgalom megerősödése Európa minden or- 
szágában egybeesik az adott körzetet elérő ki- 
vándorlási hullámmal, másrészt, hogy az 
amerikai munkásosztály száz éven át jelentős 
hányadában az első emigrációs, éppen áttele- 
pült európai mezőgazdasági lakosságból ke- 
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rült ki, sokat mond az európai és amerikai 
munkásmozgalom arculatának alakulásáról. 

Elsősorban az elmondottak miatt érdemes 
figyelemmel kísérni a kivándorlási mozga- 
lommal foglalkozó irodalmat, még akkor is, ha 
nem mindegyik mű törekszik közvetlenül a 
fentiekben érintett kérdéskör tisztázására. 
Puskás Julianna műve sem kifejezetten az 
említett kérdésekre összpontosítja figyelmét, 
könyve címe szerint is a kivándorolt magyar 
etnikai csoport sorsát kívánja figyelemmel kí- 
sérni, mégis par exellence munkásosztály- és 
jelentős részében munkásmozgalomtörténeti 
művel állunk szemben. 

A kötetet a munka célját, jellegét tisztázó, 
továbbá a módszertani kérdéseket, és a téma 
historiográfiáját áttekintő fejezet vezeti be. 

Maga a monográfia három részre tagolódik. 
Az első a kivándorlás okaival, a kivándorlók 
nemzetiségi, foglalkozási, kor, nem és mű- 
veltség szerinti összetételével, magának a ki- 
vándorlásnak a folyamatával, a magyar társa- 
dalomra gyakorolt gazdasági, politikai, demog- 
ráfiai hatásával, az Egyesült Államok beván- 
dorlási politikájának alakulásával foglalkozik. 
A második rész az amerikai letelepedés körül- 
ményeivel, topográfiai elhelyezkedésükkel, bér 
és munkaviszonyaikkal, életvitelükkel, társa- 
dalmi rétegződésükkel, szervezeteikkel (mun- 
kás-, egyházi és egyéb szervezeteik létrehozá- 
sával), az amerikai mozgalmi-társadalmi szer- 
vekhez való viszonyukkal, a magyar nyelvű 
újságokkal és végül az első világháború által 
okozott sokkhatásokkal foglalkozik. A harma- 
dik rész az amerikai életbe való integrálódás- 
nak 1920 utáni felgyorsulását és ellentmondá- 
sait tárgyalja, kitérve ennek okaira (az ameri- 
kai kapitalizmus gazdasági érdekei, a magyar- 
országi ellenforradalmi rendszer, majd a fa- 
sizmus előrenyomulásának taszító hatásai 
stb.). Végül egy rövid kitekintésben a kiván- 
dorolt magyarok második világháború alatti 
helyzetére, majd az 1945-ös és 1956-os hul- 
lám hatásaira vet fényt. A kötetet egyébként 
egy rendkívül gazdag függelék teszi teljeseb- 
bé, melyben statisztikák és kimutatások talál- 
hatók a kivándorlás folyamatáról, megoszlásá- 
ról, a letelepülésről, a társadalmi szervezetek- 
ről. A szerző egy összeállítást is közöl a ki- 
vándorlási törvények szövegéből és a hajós- 
társaságokkal kötött szerződésekből, valamint 
egy csokrot az egykori amerikásokkal általa 


készített interjúkból, egykor küldött leveleik- 
ből. A függelék tartalmazza a kérdéskör gaz- 
dag bibliográfiáját, levéltári forrásainak meg- 
lehetősen részletes felsorolását is. A gazdag 
dokumentáció nem hanyagolja el az ikonog- 
ráfiai emlékeket sem: több ritkán látott fény- 
kép, dokumentum-másolat látható az illusztrá- 
ciók között. Végül - nyilván a téma jellegére 
való tekintettel - a megszokottnál részletezőbb 
angol nyelvű rezümé egészíti ki a kötetet. 


Az egyes kérdések taglalása kapcsán számos 
fontos megállapítást tesz a szerző. Többek kö- 
zött leszögezi, hogy a , hajlandóság a tömeges 
migrálásra elsősorban Európának azokban a 
régióiban erősödött, ahol a demográfiai fel- 
lendülés periódusa egybeesett olyan társadal- 
mi változásokkal, amelyek megzavarták a fog- 
lalkozások és osztályok korábbi viszonylag 
stabil struktúráját". (27. o.) Másik fontos 
megállapítása, hogy elsősorban azokban az 
országokban és akkor vett nagyobb lendületet 
a kivándorlás, ahol és amikor az országon 
belüli munkaerő-átcsoportosulásra nem volt 
kellő lehetőség. Ebben az összefüggésben 
vizsgálja — és érdekes eredményekre jut - 
a Magyarországra irányuló, elsősorban cseh, 
német szakmunkásokból kialakult vándor- 
mozgalmat is. További lényeges megállapí- 
tása, hogy bár az európai történészek a migrá- 
ciók indítékaiként a , push" (taszító) tényező- 
ket, az amerikai kutatók pedig a , pull" 
(húzó) tényezőket hangsúlyozzák, a tömeges 
kivándorlás a kettő együttes érvényesülésének 
az eredménye volt. Ismert tény volt, mégis 
döbbenetes erővel hat részletes dokumentáció 
alapján újra olvasva, hogy a magyar kormány- 
zat támogatta a kivándorlást, nemcsak azért, 
mert ez a nemzetiségi területek lakosságának 
nagy tömegeit is magával ragadta, hanem mert 
anyagilag is érdekeltté vált (ugyanis a hajós- 
társaságoktól minden egyes kivándorló után 
, fejpénzt? kapott); továbbá, hogy milyen 
aggodalommal tekintettek a szabadabb, de- 
mokratikusabb viszonyokon iskolázódott ki- 
vándorlók esetleges tömegesebb méretű visz- 
szatelepedése elé. Új eredményeket nyújt a 
kötet az Amerikába vándorolt magyarságnak 
az etnikai különállásával, illetve a beolvadás- 
sal kapcsolatos magatartását, továbbá az 
amerikai társadalom, az állami, gazdasági és 
egyéb szervek idevágó álláspontjának változá- 
sait illetően. Figyelemreméltó az az amerikai 
kutatók, főleg szociológusok vitáinak áttekin- 
tése nyomán tett helyzetrögzítése, hogy míg 
e körben korábban a , melting pot" (olvasztó- 
tégely) elvének érvényesülését törvényszerű, 


elkerülhetetlen útnak tartották, újabban az 
etnicitás megőrzésének, újjáéledésének a jogo- 
sultságát hangsúlyozzák, hozzátéve azonban, 
hogy , az etnikai pluralizmus azok előtt bizo- 
nyult és bizonyul ma ís a legvonzóbbnak, akik 
többé-kevésbé már asszimilálódtak. A kultu- 
rális pluralizmus tehát maga is az amerikai 
rmelting pott terméke." (43. o.) 


Ami mármost a bennünket közvetlenebbül 
érdeklő, szűkebben vett munkásosztály- és 
munkásmozgalomtörténeti kérdéseket illeti, 
szintén több érdekes tény, megállapítás, kuta- 
tási eredmény található a monográfiában. 
Gondos elemzés alapján rögzíti, hogy bár a 
Magyarországról kivándorolt lakosság na- 
gyobb részében nem magyar anyanyelvű volt, 
a magyarok körében volt a legnagyobb a nem 
agrárfoglalkozásúak hányada. (79. o.) Az is 
érdekes megfigyelés, hogy bár a köztudatban 
kifejezetten paraszti mozgalomként szerepelt 
a kivándorlás, a századforduló előtt még je- 
lentős volt benne a nem mezőgazdasági népes- 
ség szerepe, s hogy az eredetileg gyér számú 
iparosok, kézművesek vándormozgalma szé- 
lesedett a mezőgazdasági népesség bekapcsoló- 
dásával tömeges kivándorlási mozgalommá. 
(79. o.) Fontos megállapítása továbbá, hogy 
míg a korábbi kivándorlók (írek, skandinávok) 
Amerikában még a mezőgazdaságban helyez- 
kedtek et, a kivándorlás utolsó nagy hullámá- 
val odaérkező agrárnépesség (szlovákok, ruté- 
nek, magyarok, románok) már szinte kizáró- 
lag az iparba áramlott. Ez egyébként nemcsak 
az amerikai iparosodás igényeiből követke- 
zett, hanem abból is, hogy a kivándorlók 
nem kívántak végleg letelepedni, hanem mi- 
előbb összegyűjtve egy kis pénzt, vissza akar- 
tak térni hazájukba — s erre a gyors pénz- 
gyűjtésre az iparban nagyobb lehetőség kínál- 
kozott. A többségükben szakképzetlen beván- 
dorlók ugyan az amerikai ipari béreknél ala- 
csonyabb órabéreket kaptak, mégis - mint 
megtudhatjuk - körülbelül a magyarországi 
bérek négyszeresét keresték meg. Érdekes kép 
tárul az olvasó elé a könyv alapján az ún. 
burdos házak (munkásszállások) életéről, ahol 
egy-egy családos munkás felesége látta el az 
egész közösségre (30-50 ember) a főzést, mo- 
sást, a pénz kezelését. A , Hunkyk"-nak csú- 
folt magyar munkások megítélése jórészt el- 
lentétes volt a régebben letelepült, már ameri- 
kanizált munkások és a munkaadók között. A 
munkások főleg a bérek lenyomóinak tömegét, 
sztrájktörők lehetséges hadseregét látták ben- 
nük, míg a munkaadók szívesen fogadták az 
olcsó, mindenre vállalkozó, szorgalmas, mert 
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mielőbb hazatérni akaró, kezdetben szerve- 
zetlen, de később is jórészt a szervezettség 
alacsonyabb szintjén megrekedt, Kelet-, Dél- 
kelet-Európából érkezett munkásokat. Érde- 
kes módon egyébként éppen az amerikai re- 
formista munkásszervezetek (Knights of 
Labor, majd az American Federation of 
Labor) kezdték követelni a bevándorlás kor- 
látozását. 

A nehéz körülmények - ellenséges fogad- 
tatás, hátrányos megítélés, gyakori balesetek, 
halálozások -— viszonylag hamar, az 1880-as 
években, rászorították a magyar bevándorló- 
kat is a szervezkedésre. Ezek a szervezetek 
(Első Magyar Betegsegélyző Egylet, Verho- 
vay Betegsegélyző Egylet, Rákóczi Magyar 
Betegsegélyző Egylet stb.) nemzeti alapon, 
körzetenként, a magyarországi szervezetekhez 
nagyon hasonló módon jöttek létre. Közpon- 
tosításuk csak a későbbi fejlődés eredménye 
volt. A századforduló után külön egyletet 
alapítottak a szocialista munkások, közülük 
az Általános Munkásbetegsegélyező és Ön- 
képző Egyesület emelkedett ki. Az 1890-es 
évek elején hozták létre az első szakegylete- 
ket, illetve alakították meg az egyes szakegy- 
letek magyar csoportjait. 

Az amerikai maxista pártok közül a ma- 
gyar munkások egy része kezdetben a német 
munkásokat tömörítő szindikalista jellegű 
Socialist Labor Partyhoz csatlakozott, majd 
szervezkedésüket ugyanezen párthoz kötve 
1904-ben megalakították az Amerikai Ma- 
gyar Szocialista Munkásszövetséget. Egy má- 
sik csoportjuk a politikai munkát előtérbe 
helyező reformista Socialist Partyhoz kapcso- 
lódva 1908-ban hozta létre az Amerikai Ma- 
gyar Szocialista Szövetség nevű szervezetét. 

A Socialist Party azonban nyíltan beván- 
dorlás-ellenes volt és az amerikanizálás érde- 
kében lépett fel, a Socialist Labor Party pedig 
egyre inkább elerőtlenedett. A két párt ma- 
gyar csoportjai ezért fokozatosan függetle- 
nedtek központjuktól, s 1911-ben létre is 
hozták az Egyesült Magyar Szocialista Szövet- 
séget. 

Azt lehet mondani, hogy a kivándorolt 
magyarok szocialista csoportjai érdekeiktől 
is hajtva, keresték mindig a számukra na- 
gyobb lehetőséget kínáló baloldali irányzato- 
kat, ezeket támogatták. Ezt mutatta nagyobb 
számú csatlakozásuk az Industrial Workers of 
the Worldhöz (mely az első világháború 
idején határozott antimilitarista álláspontra 
helyezkedett), majd az 1919 őszén megala- 
kult és a magyar szocialista szervezetekben 
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rövidesen vezető szerepbe került kommunista 
párthoz. 1928-ban pedig éppen magyar bal- 
oldali körök hozták létre az első határozottan 
antifasiszta szervezetet, a Fasizmusellenes 
Ligát. (Ezekről szólva természetesen nem 
szabad elfeledkeznünk arról, hogy a külön- 
böző marxista szervezetek a 700 000-800 000- 
es magyarságnak csak mintegy 30 000—-40 000- 
es tömegét vonzották, a kitelepültek túl- 
nyomó része polgári vagy egyházi szerveze- 
tekbe tömörült.) Végül érdekes leírást nyújt 
a monográfia — az amerikai magyar sajtó- 
ügyről rajzolt képen belül - a munkásújsá- 
gokról is. Az 1890-es években indult sokszo- 
rosított Bunkó és Népjog című lapoktól 
kezdve az Amerikai Népszaván (1895), a Nép- 
akaraton (1903), az Előrén (1905), az utóbbi 
kettő átmeneti egyesítéséből létrehozott Test- 
vériségen (1911), az IWW támogatásával 
kiadott Bérmunkáson (1911) keresztül a kom- 
munista Új Előréig (1921), illetve az Amerikai 
Magyar Világ (1937) és a Magyar Jövő (1938) 
c. népírontos lapig ismerteti a legfontosabb 
marxista igényű újságokat és munkásságukat. 
Felhívja a figyelmet arra, hogy az amerikani- 
zálódás (szenzációhajhászás, hirdetések) jeleit 
mutató polgári lapokkal szemben éppen az Új 
Előre volt az, amely valódi kulturális értéket 
nyújtott az amerikai magyarságnak, Írói gárdát 
nevelt. 


Puskás Julianna a magyar kivándorlás té- 
makörében megjelent kutatásoknak alapos 
szintézisét nyújtja könyvében. Mégis talán 
nem tévedek, ha kritikai megjegyzésként 
megemlítem, hogy helyenként a nagyszámú 
szociológiai feldolgozás hatása alá került, s a 
történetírói módszert maga is felcserélte ese- 
tenként a szociológiával. Több tekintetben 
- melyekre a fentiekben részben utaltam - 
új, saját eredményeket is felmutatott. Külö- 
nösen hasznosnak kell tekintenünk az egy- 
kori amerikásoktól felvett visszaemlékezése- 
ket, hiszen szinte az utolsó kínálkozó lehető- 
séget ragadta meg, hogy a közülük még élet- 
ben levők közvetlen emlékezéseit rögzítse. 
Úgy tűnik ugyanakkor, hogy a rendkívül 
gazdag levéltári forrásanyagból főleg csak az 
állami és az egyházi akciók megvilágításához 
használt fel egyes dokumentumokat. Nem 
használta észrevehetően a budapesti Nép- 
szavának az első világháború előtti amerikai 
magyar szocialista szervezkedést figyelemmel 
kísérő híranyagát sem. Ugyanakkor maga is 
hangsúlyozza több helyen is, hogy a téma 
teljes feldolgozása további kutatásokat igényel. 
Ilyen további kutatásra szoruló kérdésként 


említi az Amerikába vándorolt nők helyzeté- 
nek s mozgalmaiknak vizsgálatát, de mint 
hangsúlyozza: a , magyar munkásmozgalmi 
csoportok, közöttük a magyar kommunisták 
története, elméleti és gyakorlati tevékenysége 
az Egyesült Államokban, monografikus feldol- 
gozást igényelne". (340. o.) Hozzátehetjük, 
hogy az amerikai kivándorlás egész 1940 
utáni története is igényli a jelen kötethez ha- 
sonló alapos feldolgozást, mint ahogyan ana- 
lóg szintézisre vár az Egyesült Államokon 


A SZOCIALISTA ORIENTÁCIÓ? 


A gyarmati uralom alól felszabadult államok 
egy részében az antikapitalista célkitűzések 
jegyében kezdeményezett széles körű társa- 
dalmi átalakulási folyamat jellegét a szocia- 
lista országokban korábban nem kapitalista 
útként határozták meg. A kommunista és 
munkáspártok 1969-es moszkvai találkozójá- 
tól kezdve pedig mindinkább a szocialista 
orientáció elnevezés került előtérbe. 


A témakör különböző vetületeinek vizsgá- 
lata a marxista fejlődővilág-kutatás fontos 
feladata. Magyar nyelven Balogh András és 
mások tollából már eddig is jó néhány figye- 
lemreméltó véleményt olvashattunk ezekről 
a kérdésekről, de átfogó igényű elemzésre 
először e kötet szerzői tettek kísérletet. A kö- 
tet tematikusan tárgyalja az általánosabb 
elméleti, gazdasági kérdéseket és a külföldi 
szakirodalom róluk alkotott értelmezéseit. 
Mindezt esettanulmányok egészítik ki, s egy 
zárófejezet Összegzi az eddigi történelmi 
tapasztalatokat. 


A kötet szerzői emlékeztetnek arra, hogy a 
szocialista országokban a hatvanas években 
sok vonatkozásban túlzottan derűlátóan ítél- 
ték meg a fejlődő országokban zajló prog- 
resszív társadalmi változások kilátásait. Az 
akadályozó tényezőket részben figyelmen kí- 
vül hagyva jó néhány országban viszonylag 
közelinek vélték a szocialista átalakulás lehe- 
tőségét. Az újabb és újabb fordulatok tükré- 
ben azonban a hetvenes években szükségessé 
vált az árnyaltabb elemzés. Ennek kapcsán 
a könyv az utóbbi években megjelent magyar 
publikációkhoz hasonlóan a szocialista orien- 
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kívül más országokba (Kanada, Brazília, Ar- 
gentína stb.) irányult magyar kivándorlás 
gazdag tanulmány- és forrásanyaga is. 

Végül ide kívánkozik annak megállapítása, 
hogy Puskás Juliannának -— kifejezett szándé- 
kával összhangban -— sikerült olvasmányos, 
élvezetes formában megírnia monográfiáját, 
úgy hogy joggal számíthat nemcsak a szak- 
emberek, hanem a széles olvasóközönség ér- 
deklődésére is. 

. Szücs László 


tációnak a nemzeti demokratikus fejlődésre 
vonatkozó tágabb, s a népi demokratikus át- 
alakulásra utaló szűkebb értelmezését követi. 
A fejtegetésekből azonban az is kiderül, hogy 
a kötet összeállítói e különbségtételt sem 
tartják teljesen egyértelműnek. Helyesen 
mutatnak rá, hogy a fogalmat célszerűbb 
lenne a népi demokratikus fejlődésre korlá- 
tozni, a nemzeti demokratikus utat pedig a 
, szélesebb"? nem kapitalista fejlődésen belül 
egy másik útnak tekinteni. 

Ez utóbbi esetben a hatalmon levő nemzeti 
demokratikus irányító csoportok az imperia- 
lizmustól való függőség és a társadalmi el- 
maradottság felszámolása érdekében egy sor 
fontos lépést kezdeményeztek. Ezek általá- 
ban együtt járnak a hazai és a külföldi tőke po- 
zícióinak korlátozásával, az etatista tendencia 
jelentős kiterjesztésével. A hatalom gyakor- 
lásának módja rendkívül centralizált. E rend- 
szerek ideológiáját főként populista elemek 
határozzák meg s képviselői elhatárolják ma- 
gukat a marxizmus-leninizmustól. A szerzők 
szerint ezen országok többségében a kapita- 
lista viszonyok , többé-kevésbé" fejlettek, s 
már korábban létrejöttek a polgári demokra- 
tikus intézmények. Főleg emiatt eléggé hosz- 
szadalmas folyamat az új felépítményi struk- 
túrák kialakítása. Számos példa azonban e 
megállapítástól eltérően azt bizonyítja, hogy 
ezekben az államokban a függetlenség ki- 
vívása, ill. az ezt követő hatalmi változások 
során az irányító elit viszonylag gyorsan meg- 
teremti az új politikai intézményeket, s az 
ideológiai kereteket. Ha viszont a forradalmi 
folyamat  továbbfejlesztése szempontjából 
vizsgáljuk a kérdést, akkor kiépítése valóban 
hosszabb időt igényel. 

A könyv utal arra, hogy a forradalom me- 
nete az 1970-es években több országban 


s lefékeződött", kapitalista irányba terelődött 
(pl. Irak, Egyiptom). Ahogy a zárófejezetből 
is kitűnik, a fejlődő országok államkapitaliz- 
musa egyaránt vezethet a kapitalista, ill. 
megfelelő szubjektív feltételek esetén a szo- 
cialista fejlődés irányába. Az eddigi gyakorlat 
azonban jórészt azt mutatta, hogy az ezekben 
az országokban a fejletlen termelőerők növe- 
kedési feltételeinek megteremtése érdekében 
kezdeményezett nagyarányú állami beavat- 
kozás potenciálisan a burzsoázia érdekeit 
szolgálta. 

Írásukban a szerzők rámutatnak arra, hogy 
a szűkebb értelemben vett szocialista orien- 
tációjú fejlődés a hetvenes években a világ 
olyan régióiban következett be, ahol a termelő- 
erők fejlettségi szintje rendkívül alacsony 
volt (pl. Angola, Mozambik, Etiópia). A nem- 
zeti függetlenség kivívását, ill. az új hatalmi 
viszonyok megszilárdítását főleg csak fegyve- 
res küzdelem révén tudják biztosítani. Ezek- 
ben az államokban többnyire egy rövid át- 
meneti szakasz után egy marxista-leninista 
élcsapat párt vezetésével a népi demokratikus 
átalakulás kerül előtérbe. Ennek keretében 
az államkapitalizmusból kiindulva napirendre 
tűzik a tulajdonviszonyok további átalakítását. 
Szoros kapcsolatokat építenek ki a szocialista 
országokkal, s figyelembe veszik azok addigi 
fejlődési tapasztalatait. Az ebbe a csoportba 
tartozó országok többségében az osztályviszo- 
nyok jóval fejletlenebbek, mint a nemzeti 
demokratikus úton fejlődő államokban. Nagy 
nehézségeket okoz az, hogy a felépítményi 
struktúra egy sor elemének kiépítése messze 
megelőzi az alapban bekövetkezett változáso- 
kat. Teljesen egyet lehet érteni azzal a meg- 
állapítással, hogy a súlyos belső problémák, 
a kapitalista világgazdaságtól való nagyfokú 
függés, és a szocialista tábor támogatásának 
korlátai miatt ezekben az államokban a szocia- 
lista fejlődés még megfordítható marad. 


A kötet első esettanulmánya az arab térség- 
gel foglalkozik. Elsősorban a nemzeti demok- 
ratikus fejlődés tapasztalatait elemzi, mivel 
a szűkebb értelemben vett szocialista orientá- 
cióról eddig csak a Jemeni NDK esetében 
beszélhetünk. A JNDK-ban végbement vál- 
tozás bemutatása azonban rendkívül vázla- 
tos. Az arab világ szocializmus-koncepcióit 
elemezve a tanulmány utal arra, hogy kiala- 
kulásukra elsősorban az arab nacionalizmus 
és az iszlám gyakorolt döntő befolyást. A szer- 
ző megemlíti, hogy Dzsamal ad-Din al- 
Aíghani és Mohamed Abdu nézeteikben az 
iszlámnak elsőbbséget biztosítottak az arab 
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nacionalizmussal szemben. A két teoretikust 
mégsem lehet teljesen azonosan megítélni. 
Az egyiptomi Mohamed Abdu ugyanis az 
iszlám egységtudat elsődlegességének fenn- 
tartása mellett számos publikációjában hang- 
súlyozta, hogy a szülőföld szeretete vallásos 
kötelesség. Ezzel nagyban segítette a naciona- 
lista ideológia későbbi kimunkálását. Ugyan- 
csak nem egészen helytálló a szíriai Abder- 
Rahman el-Kavakibi és az egyiptomi Rashid 
Rida párhuzamba állítása. Amíg az előzőnél 
valóban a pánarabizmusra helyeződik a hang- 
súly, Rashid Rida Írásaiban inkább a pán- 
iszlámizmus dominál. 

A harmadikutas szocializmus-koncepciók 
elemzésénél részletes elemzést kapunk a 
nasszerizmusról, Kadhafi elképzeléseiről, a 
baathizmusról, s az ,jalgériai szocializmus- 
ról". Bár e koncepciók főbb elemeit (anti- 
imperializmus, erős állami szektor, az osztály- 
harc elvének tagadása stb.) helyesen világítja 
meg a szerző, mégis több helyütt hiányérzet 
marad az olvasóban egyes nem kiérlelt meg- 
állapítások miatt. Például a Nasszer nevével 
fémjelzett arab szocializmus ismertetésénél 
egyáltalán nem említi az 1962-ben elfogadott 
Nemzeti Charta agrárpolitikai elveit. Egyip- 
tomban nemcsak a , szét nem osztott"? földe- 
ken hoztak létre mezőgazdasági szövetkeze- 
teket, hanem egy időben a radikális agrár- 
reformok révén földhöz jutó fellahok jelentős 
részét igyekeztek alacsonyabb fokozatú szö- 
vetkezeti formákba tömöríteni. A parasztság 
támogatása mellett ezeknek a társulásoknak 
a létrehozása azt a célt szolgálta, hogy a nagy- 
birtokok felosztása után a gyapot-, ill. az élel- 
miszertermelés mutatói ne csökkenjenek. 
Természetesen ezek a lépések végeredmény- 
ben nem tudták ellensúlyozni az egyre súlyo- 
sabb demográfiai nyomás következményeit. 
Nagyon sajátos megközelítés az országban be- 
indított iparosítást csak úgy értékelni, hogy 
célja csupán a , központosított államhatalom 
sikereinek demonstrálása? volt. Az 1940-es 
évek végétől kibontakozó strukturális válság 
halasztást nem tűrően vetette fel a gyapot- 
monokultúrára alapozott gazdaság díiverzifi- 
kálásának, a munkanélküliek évről évre nö- 
vekvő tömege foglalkoztatásának, a fizető- 
képes kereslet nagyarányú növelésének a kér- 
dését a lakosság körében. Az 1952-ben ha- 
talomra került új rendszer éppen ezt a felada- 
tot igyekezett végrehajtani gazdasági terüle- 
ten. Miután a hazai és a külföldi magántőke 
nem akart, ill. nem tudott részt venni ebben 
a folyamatban, az állam kénytelen volt egyre 


nagyobb szerepet vállalni a gazdasági élet- 
ben. A tanulmány a Nasszer elnöksége idején 
foganatosított nagyfokú államosításokat eléggé 
egyoldalúan csak a negatív következmények 
szempontjából vizsgálja. Gazdaságossági szá- 
mításokra hivatkozva megkérdőjelezi olyan 
nagy fontosságú objektumok építésének hasz- 
nosságát, mint például az asszuáni vízierőmű. 
Ilyen kimutatások először a szadati érában 
láttak napvilágot, de ezeket nyilvánvalóan 
politikai meggondolások stimulálták. Az 
asszuáni vízierőmű révén évi 10 milliárd 
kWó áramot állítanak elő, továbbá e létesít- 
mény és a Nasszer-tó létrehozásával az öntö- 
zött területek közel 400 000 hektárral bővül- 
tek. A gazdasági életben meglevő nehézségek, 
a külpolitikai problémák, s a vezetésben végbe- 
ment gyakori személycserék ellenére eléggé 
eltúlzott az a nyilván a hatvanas évekre vonat- 
kozó megállapítás, hogy az állam egyre inkább 
elvesztette , ellenőrzését a gazdasági-társa- 
dalmi folyamatok felett", s mindenütt anar- 
chikus jelenségek bontakoztak ki. Szadat el- 
nöksége idején a privilegizált réteg nemcsak 
azért nem törekedett az állami szektor teljes 
felszámolására, mert hasznot húzott belőle, 
hanem azért sem, mert a gyengén fejlett 
országokban az állami szektor viszonylag je- 
lentős súlya gazdasági-társadalmi szükség- 
szerűség. 


A szocialista orientációjú fejlődés afrikai 
tapasztalatait a kötet szerzői az angolai, a 
mozambiki és az etióp forradalom példáján 
keresztül érzékeltetik. 


A volt portugál gyarmatokon a független- 
ség megszerzése után két évvel 1977-ben 
került sor az élcsapat jellegű pártok létre- 
hozására. Az angolai MPLA-Munkapárt I. 
és a mozambiki FRELIMO Párt III. kong- 
resszusán központi feladatként határozták 
meg a törzsi ellentétek és az osztálykülönbsé- 
gek felszámolását, a népi demokratikus át- 
alakulás előfeltételei megteremtésének, ill. 
továbbfejlesztésének, a következetes anti- 
imperialista harcnak, s a szocialista orszá- 
gokkal való szoros kapcsolatoknak a szükséges- 
ségét. Mindkét ország esetében a kötet sok- 
rétűen igyekszik ismertetni a leküzdésre váró 
külső és belső akadályokat. A kép minden 
bizonnyal még színesebb lett volna, ha a szer- 
zők az MPLA-n belül kibontakozó vitákkal 
kissé részletesebben foglalkoztak volna. 


Az 1974-ben kezdődő etióp forradalomnak 
az előzőektől lényegesen eltérő vonása, hogy 
nem a gyarmatosítók, hanem a császári hata- 


lom ellen irányult. Az ezzel foglalkozó tanul- 
mány nyomon követi a hadsereg vezetésével 
kibontakozó forradalmi folyamat radikalizáló- 
dásának főbb állomásait, s behatóan elemzi az 
1984 szeptemberében létrejött Etióp Dolgozó 
Nép Pártja megalakításának előzményeit. 


A hetvenes évek második felében az imperia- 
lizmus és a helyi oligarchia elleni fegyveres 
harc kiszélesedésével a társadalmi átalakulá- 
sért folyó küzdelem új szakasza kezdődött 
Latin-Amerikában. A szerzők rámutatnak arra 
hogy több országban a mind súlyosabb szo- 
ciális feszültség feloldása csakis , robbanás- 
szerű változásokkal", a felépítmény struktú- 
rájának teljes átalakításával képzelhető el. 


A kötet e térséggel foglalkozó része első- 
sorban a nicaraguai sandinista forradalom 
tapasztalatait vizsgálja. Áttekinti a Sandinista 
Nemzeti Felszabadítási Szervezet (FSLN) 
hatalomra kerülésének körülményeit, az or- 
szágban folyó felszabadító harc sajátosságait. 
Ennek kapcsán többek közt utal arra, hogy 
a Washingtonnal szoros kapcsolatban álló 
Somoza-rezsim elleni küzdelem a társadalom- 
nak szinte minden rétegére és viszonylag 
széles nemzetközi szolidaritására támaszkod- 
hatott. Az írás az 1979. júliusi győzelmet 
követő periódust és az ez idő alatt végbement 
hatalmi harcokat a szükségállapot kihirdeté- 
séig, vagyis 1981 szeptemberéig vizsgálja. 
A szerzők valószínűsítik, hogy a forradalom 
belső fejlődése eljutott abba a , vissza nem 
fordítható szakaszba", melyet csak külső be- 
avatkozás dönthet meg. 


A végső értékelés kapcsán utalni kell arra, 
hogy a könyv anyagában való eligazodást né- 
mileg megnehezíti a nem kellően átgondolt 
szerkezeti felépítés és az ebből fakadó soroza- 
tos átfedések. A gondolatmenet bizonyára jó- 
val világosabban körvonalazódik, ha a szerzők 
az általánosabb elméleti-politikai fejtegetése- 
ket, az összefoglaló megállapításokat és a gaz- 
dasági részt egy nagyobb szintetizáló tanul- 
mányba tömörítik. Az utóbbihoz kapcsolódó 
táblázatokat pedig a könyv végén függelék- 
ben is közölni lehetett volna. A kérdéskörre 
vonatkozó külföldi értékeléseket pedig szeren- 
csésebb lett volna kissé bővebben, csak a 
legszükségesebb kommentáló megjegyzésekkel 
egy külön fejezetben áttekinteni. A munka 
tanulmánykötet jellege feltétlenül megkívánta 
volna, hogy az egyes tanulmányok szerzőit 
az ömlesztett névsor helyett feltüntessék a 
vonatkozó részeknél. Végeredményben azon- 
ban elmondható, hogy a jelzett észrevételek 
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ellenére a kötet egy sor értékes adalékkal gaz- 
dagította a szocialista orientáció témájáról 
eddig kapott ismereteinket. Azitt olvasható 
következtetések túlnyomó többsége minden 


bizonnyal hasznos kiindulópontként szolgál 
majd a további kutatások számára. 


Gazdik Gyula 


KUNFI ZSIGMOND VÁLOGATOTT ÍRÁSAI" 


A Magyarországi Szociáldemokrata Párt 
1918. október 13-i rendkívüli kongresszusán 
a politikai helyzetről és a párt politikai irány- 
vonaláról Kunfi Zsigmond, a pártvezetőség 
tagja tartotta az előadói beszédet. Az érlelődő 
forradalmi válság heteiben-hónapjaiban Kunfi 
Zsigmond fokozatosan a párt egyik legtekin- 
télyesebb vezére lett, aki még Garami Ernő 
egyértelmű vezető szerepét is kérdésessé 
tudta tenni. A polgári demokratikus forra- 
dalom felé haladó szociáldemokrata párt 
kylcsfigurájává váló Kunfi Zsigmondot az 
előadását követő vitában az ellenzék tekinté- 
lyes képviselője, a vasutas munkások kül- 
döttje, Landler Jenő a következőképpen jel- 
lemezte: , Én nem értem egészen Kunfi elv- 
társamat. Azt kell mondanom, amit egy nagy 
német mondott, hogy két lélek lakik benne, 
reine revolutionáre und eine reformereet . . ." 
Nem valószínű, hogy ennél frappánsabban és 
tömörebben bárki is megfogalmazta volna 
Kunfi Zsigmond politikai habitusának a lé- 
nyegét. A reform és forradalom dialektikájá- 
ról sokat lehetett és lehet bölcselkedni, de 
ez a dilemma, a reform és a forradalom egy- 
sége vagy ellentéte, nemcsak a magyarországi 
munkásmozgalom energiáinak egy részét 
emésztette fel, hanem felőrölte a Kunfi 
Zsigmondok intellektusát is. 

A mai magyar történettudomány eredmé- 
nyei és közte a munkásmozgalom múltjának 
a kutatása is, lehetővé teszi számunkra, hogy 
ne olyan eleve sematikus kategóriákba vagy 
rekeszekbe akarjuk kényszeríteni hőseinket, 
mint jobboldali, centrista vagy baloldali, re- 
formista vagy hivatásos forradalmár és így 
tovább. Az élet, a politikai élet, a munkás- 
mozgalom élete is sokkal bonyolultabb és 
sokszínűbb volt ennél. Ráadásul nem lehet 
csak pártban vagy szakszervezetekben, veze- 
tőségben vagy közkatonákban gondolkod- 
nunk, hanem a valóság konkrét elemzéséhez 
ragaszkodva és nem előfeltevésektől vezérel- 


1 Válogatta és a bevezető tanulmányt írta: Mucsi 
Ferenc-Szabó Ágnes. Kossuth Könyvkiadó, 1984. 
416 p. 
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tetve lehetséges megragadni azokat a mozza- 
natokat, történéseket, amelyek egy-egy kiváló 
személyiséggel voltak kapcsolatban. Történt 
is több ilyen kísérlet a munkásmozgalmat 
illetően; utalhatunk itt pl. a Kun Bélával vagy 
Peyer Károllyal kapcsolatos újabb kutatási 
eredményekre. 


Az elszemélytelenített munkásmozgalorm- 
történetírás eredete az elméleti és gyakorlati 
dogmatizmus volt, amely nem fogadta el, 
hogy a mozgalom tevékenysége társadalmi 
közegben,  hadászati-harcászati fogalmakra 
redukált politikai kategóriákon túlnőve Zaj- 
lott le és zajlik le ma is. Nyilvánvaló, hogy a 
magyar munkásmozgalom történetét csak úgy 
tudjuk a nemzeti történelem szerves része- 
ként értelmezni és értékelni, ha az elvont 
,örök igazságok"? és mindenható terminus 
technicusok béklyóit lerázva, vállalva a szent- 
ségtörés tévedésekkel is járó ódiumát, vissza- 
hozzuk azt a bonyolult politikai folyamatok 
ellentmondásokkal terhes realitásaihoz. Más 
szóval kifejezve, a munkásmozgalom, a szo- 
cialista mozgalom emberarcúságát, humaniz- 
musát nemcsak teoretikusan, hanem a gyakor- 
latban, a napi történések szintjén ís láttatnunk 
kell, soha nem feledve, hogy nem az ember 
van a szocializmusért, hanem a szocializmus 
az emberért, legyen az osztály, réteg, egyén 
vagy tömeg. A magyar munkásmozgalom 
, emberarcúvá" tétele terén fontos lépések 
történtek az elmúlt években, és ezek itteni 
taglalása nélkül is egyértelmű, hogy e monog- 
ráfiák, kismonográfiák vagy akár cikkek és 
tanulmányok is, a szokványos visszaemléke- 
zés- és memoárirodalmi beidegződéseket meg- 
haladva, tudományos színvonalon íródtak, és 
így számos ponton korrigálták nemcsak az 
adott hősről kialakult elképzeléseket, hanem 
- mert történelmi személyiségekről van szó - 
magának e történelemnek is számos mozzana- 
tát tették világosabbá. 

Mucsi Ferenc és Szabó Ágnes vállalkozása, 
hogy kellő mértéktartással, de invenciózusan 
megírt, jól orientáló bevezető tanulmány 
kíséretében közreadják Kunfi Zsigmond vá- 
logatott írásait, ugyanezt a célt szolgálta. Ha 


a huszadik század első három évtizedének ma- 
gyar munkásmozgalmát akarjuk egyes ki- 
emelkedő vezetőinek, a tömegeket magukkal 
ragadó vezéreinek vagy ideológusainak a sze- 
mélyén keresztül megközelíteni, valóban szá- 
mos lehetőség kínálkozik. De ha az egész moz- 
galom - és nem egyik vagy másik csoportja, 
irányzata, árnyalata — gazdag belső tartalmát, 
kifejeződési formáit keressük, aligha talál- 
hatunk annyira jellemző és tragikus ellent- 
mondásokkal terhes, intellektusban és em- 
berségben, politikai érzékben és elvhűség- 
ben, elméleti és ideológiai műveltségben gaz- 
dag személyt, mint amilyen Kunfi Zsigmond 
volt. Kunfi saját személyiségében, pályájá- 
ban, nézeteiben, ténykedéseiben megtestesí- 
tette a korabeli magyar munkásmozgalom 
erejét és gyengéit, erényeit és fogyatékossá- 
gait, győzelmeit és kudarcait. Most Kunfiról 
olvasva vagy Kunfi írásait lapozgatva megint 
csak eszünkbe jut Landler szentenciája a for- 
radalmár és reformer Kunfiról, aki a forra- 
dalomtól is elsősorban humanizmust várt, 
aki az eszményit kereste az emberben, a tö- 
megben, a politikában. És éppen ezért gyű- 
lölte izzóan az erőszakot, a reakciót, a fehér- 
terrort, a butaságból táplálkozó brutalitást. 


Felesleges lenne itt Kunfi Zsigmond itt- 
honi és emigrációs közéleti-politikai pályáját 
felvázolni, hiszen az a róla készült monográ- 
fiából eléggé közismert. A mostani kötet írá- 
sait, cikkeit és tanulmányait sem kell regesz- 
tába szedni ahhoz, hogy első látásra is ki- 
tűnjön a szerző széles körű műveltsége, érdek- 
lődésének sokirányúsága és probléma-érzé- 
kenysége. Az olvasó egy könyv kézbevételekor 
leginkább arra figyel föl, amihez magának is 
van valami köze. Számunkra különösen nagy 
élmény volt Kunfi ideológiai érzékenysége a 
keresztény vallások és egyházak iránt. Való- 
színű, e téma iránti érdeklődését nemcsak az 
aufklárista hatások vezették, hanem a német 
teoretikusokon nevelkedett hazai szociálde- 
mokrácia tradicionális ortodox antiklerikaliz- 
musa is. A fiatal tanárember Kunfi első tanul- 
mánya 1903-ban a Huszadik Században je- 
lent meg , A pápaságról? címmel (bár ezt 
a szerkesztők nem vették fel a kötetbe). 
Az aufklárizmusra teoretikus válaszokat kereső 
francia integralizmus kiemelkedő személyisége, 
de Maistre , A pápaságról?" című ismert 
könyvének idézésével a fiatal Kunfi érdeklő- 
désének irányultságát jelezhette. Bizonyítja 
ezt, hogy Kunfit később is foglalkoztatta e 
téma, mert 1911-ben a Szabadgondolatban 
cikket írt , Vallás és szocializmus"? címmel. 


Jogos a szerkesztők döntése, hogy ezt a cikket 
nem mellőzték tarthatatlan konklúziója miatt, 
amivel nem az a fő gond, hogy nem érthe- 
tünk vele egyet, hanem az, hogy eleve nem 
volt igaz, pontosabban igencsak jellemző 
teoretikus alapállása volt ez a magyar szociál- 
demokráciának. A szocializmus és a vallás 
egymáshoz való viszonyának már akkor szá- 
mos megközelítési lehetősége volt, a , tűz és 
víz? koncepciótól a keresztényszocializmusig 
bezárólag. Sem a pápa és az egyház nem 
tűnt el, sem a szocializmus nem jelenthetett 
új vallást, mint Kunfi gondolta, hanem a tör- 
ténelemmel együtt élő és alakuló vallás alkal- 
mazkodott magához a szocializmushoz is, 
akár úgy, hogy mint állami és társadalmi 
formációt elfogadva támogatja, vele konszen- 
zust találva együtt él; vagy úgy, hogy mint a 
, forradalom teológiája", a , felszabadítás teo- 
lógiája? a szocializmusért folyó harccal azo- 
nosul. Itt még inkább szembetűnő a teória 
és a praxis, a történelmi fejlődés előrelátásá- 
nak relativitása és a valóság közötti ellent- 
mondás. 

Kevés intellektus, még kevesebb politikus 
próbált megbirkózni olyan bonyolult kérdés- 
kör marxista elemzésével, mint a , Fajok és 
osztályok Magyarországon? című cikkében 
Kunfi tette, amely a Der Kampfban jelent 
meg először, közvetlenül a háború kitörése 
előtt. A mindig a jövőt figyelő Kunfira jel- 
lemző tanulmány volt , A háború problémái? 
című írása is, amely a háború alatt látott nap- 
világot a Szocializmusban. A szocialista gon- 
dolkodó sok vonatkozásban helyesen mérte fel 
a nagy katasztrófa társadalmi-politikai ki- 
hatásait, de ezen értékítéleteinél mindig tértől 
és időtől független szocialista optimizmusa 
vezérelte. Ezért azután a valóság sokszor nem 
őt igazolta. Ami éppen a magyar nemzeti lét 
jövőjét illeti, Kunfi alapvetően tévedett 1915 
-1916 folyamán abban, hogy , a háború, bár- 
minő lesz is kimenetele, nagy államszövetsé- 
geket fog teremteni, és az állami élet terüle- 
tén a nagyüzem elvét juttatja majd diadalra". 
(131. o.) A monarchia és benne a történelmi 
Magyarország vonatkozásában ennek éppen 
az ellenkezője valósult meg. 

Mint ismeretes, Kunfi a bécsi szocialista 
emigráció, a  Világosság-csoport központi 
alakja volt. Itt megjelent írásai a Horthy- 
rendszer, a fehérterror, az ellenforradalom 
intranzigens kritikáját hirdették. De éppen 
az a tény, hogy a levert forradalmak egyik 
vezéralakja szedte ízekre a győztes reakciót, 
hozta magával a túlzásokat és egyoldalúságo- 
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kat is. A Világosságban 1920 nyarán megje- 
lent , A magyar béke" című írás a trianoni im- 
perialista békediktátum szocialista értékelé- 
sének készült, ezért alárendelte a tényleges 
nemzeti érdekeket is egy vélt vagy valós nem- 
zetközi demokrácia szempontjainak. Lényegé- 
ben premisszája is vitatható, miszerint az 
első világháború , egyik tő okozója Magyar- 
ország volt", vagyis a fő büntetés is joggal 
sújtotta. De igazán az okozhat gondot, hogy 
Kunfi szerint a történelmi Magyarország szét- 
osztása a dualizmus kori , brutális és erősza- 
kos magvarosításnak az eredménye", és csak 
2,5 millió magyar került idegen impérium 
alá. Történetírásunk ma már kétségkívül fel- 
tárta e kérdés más oldalait, hangsúlyozva az 
itt élő népek és nemzetek teljes önrendelke- 
zéshez, önálló nemzetté váláshoz és nemzeti 
állam alakításához való jogát, de aláhúzva a 
nagyhatalmi imperializmus primátusát is, 
amely elsődlegesen a demokratikus, még 
inkább a szocialista Magyarország ellen irá- 
nyult. Az meg egvenest érthetetlen, miként 
beszélhetett Kunfi 1920 nyarán a Párizs kör- 
nyéki békék, így a trianoni esetében is , a nem- 
zeti elv érvényesüléséről". (272. o.) Nem új 
nemzetállamok keletkeztek, hanem új, sok- 
nemzetiségű államok, amelyekben egyik vagy 
másik uralkodó nemzet burzsoáziája elnyomta 
a többi nemzetet. Ezekkel a nemzeti burzsoá- 
ziákkal a Horthy-rendszer, természeténél 
fogva, nem kötött kompromisszumot, de ezért 
aligha voltak tényleges szövetségesei a ma- 
gyar progressziónak. 


Kunfi 1920-as évek eleji írásain nemcsak 


a magyarországi ellenforradalmi rendszer 
iránti izzó gyűlölet süt át, hanem bizonyos 
türelmetlenség és mértékvesztés is tapasztal- 
ható bennük. Így pl. az ún. nemzetközi szál- 
lítómunkás bojkottot a rendszerre nézve meg- 
rendítő erejűnek értékelte, holott ismeretes, 
hogy az nem okozott különösebb gondokat 
Magyarországon. Itt sem lenne helyénvaló 
azonban a sommás ítélkezés. Hisz pl. a Ta- 
nácsköztársaság vereségét több kortársával 
szemben helyesen egyértelműen az antant 
katonai túlerejének tulajdonította. 

Az emigráns Kunfi gondolatvilágáról sok- 
színű képet kapunk a kötetben található pub- 
licisztikai írásokból és a nagyobb lélegzetű 
tanulmányokból.  Szerzőjük a nemzetközi 
munkásmozgalomban a , kétésfeles Interna- 
nacionálé"? híve volt. Igen érdekes ebből a 
szempontból például a Szocialista Munkás- 
internacionálé brüsszeli kongresszusán el- 
mondott felszólalása. De legalább annyira 
fontosnak tartjuk azt az Írását, amelyben a 
marxizmus klasszikusai között Engels méltó 
helyét nem Marx mögött, a másodikként 
jelölte ki, hanem Marx egyenrangú alkotó 
társának tekintette. 

A forradalom heroizmusának és a reform 
realitásának szűk mezsgyéjén vergődő Kunfi 
Zsigmond írásai a mai olvasót is szellerni 
frissességükkel és intellektuális élményszerű- 
ségükkel ragadják meg. E cikkek a szocializ- 
musért élő értelmiségi és az értelemért életét 
áldozó szocialista munkásvezér önmagukért 
szóló tanúságtevői. 

Gergely jenő 


ÚJ EREDMÉNYEK A POLGÁRHÁBORŰ KORSZAKÁNAK 
SZOVJET HISTORIOGRÁFIÁJÁBAN " 


Natalja Georgijerna Dumova és Genrik 
Zinovjevics Jofte ismert kutatók a Szovjet- 
unióban. Azokkal a művekkel hívták fel 
magukra a figyelmet, amelyek az októberi for- 
radalom és a polgárháború korszakának tör- 
ténetével és historiográfiájával foglalkoznak. 
Egv esetleges magyar nyelvű kiadás remé- 
nyében is a két szerző két újabb munkája kö- 
zös bemutatására teszünk most kísérletet, 
amit a következő lényeges módszertani és 
historiográfiai tényezők indokolnak. 


NN. G. Dumora: Kadetszkaja kontrrevoljucija i ee 
razgrom (okt. 1917-1920 gg. Moszkva, Nauka, 1982. 
415 p.; G. Z. Joffe: Kolcsakovszkaja avantjura i ee krah. 
Moszkva, Miszl, 1983. 292 p. 
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Mindkét könyv abból a Lenin által is sok- 
szor hangsúlyozott tényből indul ki, hogy a 
forradalmak és ellenforradalmak egymástól 
elválaszthatatlan és egymást feltételező törté- 
nelmi-politikai folyamatok. Mindkét szerző 
felhívja arra a figyelmet, hogy a szovjet tör- 
ténetírásban hosszú ideig, az 1920-as évektől 
egészen az 1960-as évekig az ellenforradalom 
történetének feldolgozása terén nagyon kevés 
érdemi mű született. 

A szerzők azonos módszertani és felfogás- 
beli kiindulópontjai mellett a választott témák 
szinte kiegészítik egymást. Dumova az orosz- 
országi ellenforradalom legjelentősebb párt- 
jának, az  alkotmányos-demokrata (kadet) 


pártnak a történetét dolgozza aci, míg Joffe 
a berendezkedett és viszonylag tartósan (kb. 
1 évig) fennálló ellenforradalom szibériai ural- 
mát, az uralom működési mechanizmusát, 
belső politikai  mozgásformáit ábrázolja. 
Mindkét szerző — s ennek alapvető jelentő- 
sége van —- nemcsak hatalmas levéltári anyag 
feldolgozásával hitelesíti művét, hanem egy- 
egy problémakör kapcsán kitér a szovjet tör- 
ténetíráson belüli nézeteltérésekre is; mind- 
ketten nagy figyelmet szentelnek a nyugati 
történetírás újabb és régebbi eredményei, az 
orosz fehérgárdista és burzsoá emigráció 
irodalmi, visszaemlékező-történeti munxkái, 
irományai kritikai vizsgálatának is. 

A két mű belső koncepcionális rokonsága 
mindenekelőtt abban fejeződik ki, hogy radi- 
kálisan szakítottak azzal a sematikus látás- 
móddal, amely az ellenforradalmat nem volt 
képes bonyolult fejlődésében és sokszínűségé- 
ben feltárni. Márpedig az ellenforradalom 
története minél alaposabb és differenciáltabb 
feldolgozásának — ahogy az elmúlt 60-70 év 
története igazán egyértelműen bizonyítja - 
rendkívüli aktualitása van; hozzájárulhat az 
ellenforradalmak mai mozgásformáinak meg- 
értéséhez, megszabadíthat bizonyos - nem 
ritkán előforduló - leegyszerűsítésektől. 


N. G. Dumova mindjárt művének elején 
rekonstruálja azt a módszert, amellyel Lenin 
megragadta a kadet párt történelmi-politikai 
fejlődését, és elkülönítette Oroszország más, 
természete szerint nem forradalmi vagy ellen- 
forradalmi pártjaitól. A szerző e módszerrel 
elsősorban azoktól a burzsoá-földesúri poli- 
tikai tömörülésektől, az oktobristáktól külö- 
níti el világosan a kadet pártot, amelyek a 
cárizmust kisebb reformokkal szándékoztak 
fenntartani. Az utóbbi a földesurak és a ka- 
pitalisták többségét tömörítő politikai szerve- 
ződés volt, amely sok szállal kötődött a cáriz- 
mus szélsőjobboldali támaszához, a fekeszá- 
zas pogromista erőkhöz, míg a kadet párt, 
céljai, ideáljai és a maga összetétele szerint 
tipikus burzsoá párt volt, amely az orosz- 
országi burzsoázia politikai gyengeségcinek 
megfelelően egy alkotmányos-parlamentáris 
utópiában gondolkodott. A kadet párt a bur- 
zsoáziát és a földbirtokos kisebbséget, vala- 
mint a polgári értelmiséget tömörítette. A párt 
ugyanakkor - írja a szerző — , nem a burzsoá- 
Zia egyes frakcióinak és csoportjainak érdekeit 
fejezte ki, hanem az egész burzsoá osztály- 
nak, Oroszország kapitalista fejlődésének 
érdekeit, s ezt jobban és teljesebben tette, 
mint a forradalom előtti Oroszország bármely 


más burzsoá pártja?. A Dumova által feltárt 
eredmények alapján hozzátehetjük, hogy az 
értékelés igaznak látszik az októberi forra- 
dalom győzelmét követő időszakban is. Jól- 
lehet a kadet párt, amely kezdettől elutasított 
minden kompromisszumot a szovjethatalom- 
mal, már november 28-tól törvényen kívülre 
helyezett pártként illegálisan működött. 

Helyszűke miatt nem érinthetjük a kadet 
párt nagyszámú összeesküvéseinek, fegyveres 
szervezkedéseinek, ellenforradalmi kísérletei- 
nek történetét, mégis legalább jelezni kcll 
azokat a politikai szövetségeseket, amelyekkel a 
kadet párt a gyorsan változó politikai feltéte- 
lek között szövetségre lépett. 

Figyelemreméltó N. G. Dumova megálla- 
pítása, hogy azt az általánosan elfogadott 
tézist, mely szerint a kadet párt , egységíron- 
tot hozott létre a megalkuvó kispolgári pár- 
tokkal", pontosítani kell. Október után ezek- 
nek a politikai tömörüléseknek (mensevikek, 
eszerek, eneszek stb.) csak a jobboldali frak- 
cióival volt közvetlen, szervezeti kapcsolata 
a pártnak. Ez nem mond ellent annak, hogy 
a kispolgári pártok baloldali frakcióinak poli- 
tikája gyakorlatilag ne támogathatta volna a 
kadet párt szovjetellenes politikáját. (37. o.) 

Mind Dumova, mind Joffe rendkívül 
széleskörűen tárja fel a kadeteknek közvetle- 
nül a polgárháború kirobbantására irányuló 
tevékenységét és jelenlétét mindazokban a 
fehérgárdista seregekben, amelyek 1917 no- 
vemberétől 1921-ig zászlót bontottak Orosz- 
országban. 

Ugyanakkor Dumova részletesen bemutat- 
ja a szovjethatalom arra irányuló kísérleteit 
is, hogy megnyerjen magának olyan tudóso- 
kat és értelmiségicket, akik a kadet párt veze- 
tői vagy befolyásos alakjai voltak. Bár kcve- 
sen, de cgy-két kadet vezető megértette (pl. 
Vernadszkij, a híres ásványkutató, vagy Ol- 
denburg akadémikus), hogy a forradalom 
Oroszország számára minőségileg új távlato- 
kat nyit, s a vele szembehelyezett polgár- 
háborús út csak a régi privilegizált rétegek 
számára nyújthat, ráadásul reménytelen és 
sok áldozatot követelő lehetőséget. 


A könyv talán legizgalmasabb és leg- 
újszerűbb fejezetei azok, amelyekben Dumova 
feltárja a kadet párton belüli harcokat, a párt 
jobb- és baloldalának belső küzdelmeit, szer- 
vezeti formációit, azokat a konfliktusokat, 
amelyek egy-egy jelentős történelmi válasz- 
úton szembeállították egymással a pártfrak- 
ciókat. Az egységes szovjet- és bolsevikelle- 
nes irányvonal egyáltalán nem jelentette azt, 
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hogy a párt bármikor is egységesen lépett 
volna fel a lehetséges utak meghatározása 
során. Dumova megállapítása szerint ma már 
nem rekonstruálható a kadet párt tagsága, de 
az alkotmányozó gyűlési választásokon mind- 
Össze a választók 4,994-ának szavazatait kap- 
ták meg, s ebből csak 1,994-ot szereztek a 
hadseregben. Ez a nagy tömegek nélküli párt 
mindenekelőtt a városi középrétegek bizonyos 
csoportjaira támaszkodhatott, amelyek azon- 
ban politikailag rendkívül szétforgácsolt, 
heterogén tömeget alkottak. A kadet párt 
az események előrehaladtával egyre inkább 
, Jobbra? tartott, nem riadva vissza fekete- 
százas katonai diktatúra politikai és anyagi 
támogatásának fenntartásától sem, ami a mo- 
narchia visszaállítását is célozta. 

A kadet párt intellektuális és nemzetközi 
kapcsolataival és liberális tradíciójával sokat 
tett azért, hogy az antant támogatását meg- 
nyerje a különböző fehérgárdista hadjáratok és 
rezsimek támogatásához. Ezen a téren külö- 
nösen ,kitett magáért" a többszörösen 
bukott politikus, P. Miljukov, az ismert törté- 
nész, és P. Sztruve, az egykori , legális mar- 
xista", aki a katonai diktatúra ideológusává 
züllött. Miljukov, pártja vezetőinek is nagy 
meglepetésére, 1918 tavaszán egy időre fel- 
adta antant-orientációját és a , német kártyá- 
ra tett". A császári ház bukása és a német 
forradalom győzelme után azonban az an- 
tanthoz való visszatérését is megideologizálta, 
bár hamarosan kiderült, hogy a restaurációt 
a külső intervenció semmilyen formájával 
nem lehet végrehajtani Oroszországban. 

A párt új Jobboldali Központját többek 
között P. Novgorodcev, A. Krivosein, P. 
Sztruve, N. Asztrov irányították, míg a ,,Bal- 
oldali Központban? N. Kiskin, D. Sahovsz- 
kij és mások voltak a hangadók. Mindkét 
szervezetnek tagja volt Asztrov és Sztyepanov 
is. Majd amikor létrejött a , Nemzeti Köz- 
pont", amelynek vezetői Asztrov, Sztyepanov, 
Novgorodcev, Sipov (elnök) voltak, a kül- 
politikai orientációtól már nem függetlenül 
fogadták el az egységes programot, amely 
végső soron az összes szovjetellenes erő tömö- 
rítésével a bolsevizmus, a szovjethatalom fel- 
számolását tervezte. A programtézisek a kö- 
vetkezők voltak: harc Németországgal, a bol- 
sevizmussal, az egy és oszthatatlan Orosz- 
ország visszaállításáért, hűség az antant Szö- 
vetségesekhez, az Önkéntes Hadsereg támo- 
gatása, amely a legfőbb garancia egy olyan 
népgyűlés összehívására, amely dönt az állam- 
formáról. 
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A centrum tevékenységének három alap- 
vető irányát írja le Dumova, hangsúlyozva, 
hogy a történetírás ez ideig a Nemzeti Köz- 
pont történetét alapvonalaiban sem nagyon 
tárta fel. Ez a központ irányította a fehér- 
gárdisták mozgalmának (belogvargyejscsina) 
eszmei vezetését, propagandamunkáját. Itt 
állították össze az államirányítással kapcsola- 
tos törvénytervezeteket. Végül, fontos tevé- 
kenysége volt a külföldi közvélemény , meg- 
dolgozása"? a katonai intervenció érdekében. 

A kadet párt soraiban 1918 őszén bekövet- 
kező egységesülés jegyében és a katonai dik- 
tatúra megteremtésének szándékával ülése- 
zett október végén a párt konferenciája. 
A megbékülés jeleként Miljukov lett az elnök, 
segítőtársai  Sipov és  P. Dolgorukov. 
A párt egyik vezetőjét, V. Pepeljajevet Szibé- 
riába küldték, hogy segítse Kolcsak hatalom- 
ra kerülését. 

A kadet pártnak a hatalomhoz és ennek 
jellegéhez való viszonya, alapvető koncepció- 
jának megszilárdulása — amint az mindkét 
szerző művéből igen meggyőzően kiderül - 
elválaszthatatlan az 1918 nyarán bekövetke- 
zett hatalmi fordulattól a Volga és Urál vidé- 
kén, valamint Szibéria legfontosabb terüle- 
tein. A cseh hadifogoly-lázadás és a nyomá- 
ban hatalomra kerülő eszer-mensevik rend- 
szer gyengeségei a kadeteknek módot adott 
arra, hogy trójai falovat találjanak a hatalom- 
hoz. Amikor júniusban kihirdették az Alkot- 
mányozó Gyűlési Bizottság (Komucs) ural- 
mát, a , harmadik utat" képviselő erők a 
szovjethatalom megdöntése után sem voltak 
képesek önálló politikát folytatni. Fennmara- 
dásuk érdekében kompromisszumra kény- 
szerültek a kadet-monarchista erőkkel, ami- 
nek eredménye volt a direktórium létrehozása. 
Dumova és Joffe részletes analízisei szerint 
ez az eszer-mensevik túlsúly ellenére a kadet 
-monarchista ellenforradalom pozícióinak 
megszilárdulása felé mutatott. Az ,ufai 
kompromisszum -— összegzi Joffe (95-96. 
o.) -, amely konjunkturális, taktikai nyeresé- 
get jelentett az alkotmányozó gyűlési, sde- 
mokratikuse ellenforradalom számára, poten- 
ciálisan, stratégiailag a kadet—monarchista 
reakció sikerét foglalta magában . . . Az esze- 
rek győzelme Ufában mégiscsak pirruszi győ- 
zelem: magában rejtette a vereséget." 

Amikor az eszereken belüli irányzatok har- 
cai után októberben létrejött a kedvező pak- 
tumnak látszó direktóriumi hatalom, már ja- 
vában folyt a kadet párt jobboldalán az , új" 
hatalom elsöprésének előkészítése, az esze- 


rekkel való paktum helyett a katonai dikta- 
túra megteremtése, Kolcsak hatalomra jutta- 
tása. 


Az események nyomására az eszer—-mense- 
vik hatalom is fokozatosan jobbra csúszott, s 
egy ezzel nagyon hasonlatos politikai átalaku- 
láson ment át a kadet párt is. N. Asztrov és 
L. Krol, Miljukov és Sztruve stb. már 1918 
nyarán elveszítették az Alkotmányozó Gyűlés 
iránti - egyébként sohasem erős - vonzal- 
mukat. Az ún. , pártértelmiség" is egyre in- 
kább kizárólag a katonai diktatúrán belül 
kereste a megoldást. ,, Jobbratolódása? nem- 
csak a korábbi szövetségesek legázolásában 
jutott kifejezésre, hanem az összes korábbi 
liberális elveik feladásában vagy a távoli jövőbe 
való áthelyezésében is. Politikai-gazdasági 
programjaik —- amint Dumova feltárja — min- 
den perspektívát elveszítve fokozatosan csak 
a fehérgárdista rendszer pillanatnyi érdekeit 
szolgálták. 


Dumova igen alapos és gondos elemzések 
során mutatja meg a kadet párt tevékenységét 
a fehérterrorista diktatúrára törekvő tábor- 
nokok politikai vezérkarában. Kolcsak, Ju- 
gyenyics és Gyenyikin is jelentős részben a 
kadetek kreatúrái voltak, jóllehet , neveletlen 
gyermekeknek" bizonyulva túlnőttek rajtuk. 

A kadetek már 1918 őszén egy olyan egy- 
személyi diktatúra megteremtésén tevékeny- 
kedtek, amely egy sajátos , többpártrendszer" 
alapján kezdett megszerveződni. Az omszki 
nemzeti blokkban 14 társadalmi szervezet 
foglalt helyet Szibériában, ahol a különböző 
ellenforradalmi kormányok, egyes helyeken 
összoroszországi, másutt területi autonóm cé- 
lokkal láttak a szovjethatalom vívmányainak 
felszámolásához; mindenütt az egyszemélyi 
vezetésű katonai diktatúra megvalósítása ke- 
rült napirendre. Dumova vizsgálódásai meg- 
győzik az olvasót arról, hogy a kadet párt 
jóval komolyabb ellenfele volt a szovjethata- 
lomnak, mint ahogyan azt az eddigi történeti 
kutatások alapján feltételezni lehetett. 


A kadetek politikai tevékenysége az utolsó 
fehérgárdista tábornoknak, Vrangelnak azon- 
ban már szálka volt a szemében. Mint Du- 
mova leírja, közvetlen vezérkarában már csak 
egyetlen kadet politikust tűrt meg, Sztruvét, 
akivel egyik törökországi találkozása alkalmá- 
val , melegedett"? össze. Inkább a régi, , ki- 
próbált" cári bürokratákra támaszkodott. 
Vrangel eme , racionális"? diktatúráját, ame- 
lyet Sztruve olyan , baloldali politikaként 
jellemzett, amit jobbkézzel? csinálnak, már 


a kadet párt politikai evolúciójának sajátos 
mozzanataként lehet szemlélni. 

1920 januárjától a kadetek , politikai prog- 
nózisa"? a , politikailag jobbra, szociálisan 
balra"? tételben ragadható meg. Dumova 
úgy látja, s gazdag forrásanyaggal bizonyítja, 
hogy a katonai vereségek hatására a kadetek 
kezdték újra felfedezni , liberális" tradícióju- 
kat, újra megjelent propagandájukban a 
,, dlemokratizálás"? követelése. , Demokrati- 
kus"? és , szociális? jelszavaik azonban már 
teljesen hatástalanok voltak, lassan-lassan ma- 
guk is kezdték felismerni, hogy Oroszország- 
ban egyelőre nincsen számukra hely. Vrangel 
, Krímjében? már legfeljebb csak magán- 
személyként jelentek meg néhányan a párt 
vezetői közül. 

A kadetek az alkotmányos monarchiától 
eljutottak a katonai diktatúrák fehérgárdista 
terrorrendszeréig, de ezt az utat visszafelé 
már nem lehetett megtenni, mert a hajdani 
cári birodalom területét a Vörös Hadsereg, 
a szovjethatalom véglegesen ellenőrzés alá 
vette. Végső soron e diktatúrákkal szemben 
nem maradt más életképes történelmi erő, 
csak a szovjethatalom. Ez volt az egyetlen 
olyan szervezett népi erő, amely képes volt 
a fehérgárdista diktatúrákat szétzúzni. 

Nem kevésbé izgalmas az a történelmi 
téma, amelynek vizsgálatát G. Z. foffe állí- 
totta elemzése középpontjába. Ki volt Kol- 
csak, mi volt a kolcsakista rendszer történelmi 
funkciója, hogyan működött, és milyen belső 
mozgásformákat hívott életre a kolcsakista 
katonai diktatúra? Miben áll e diktatúra 
, model!"-jellege ? 

Joffe igen plasztikusan megmutatja azokat 
az erőket, amelyeknek Kolcsak a kreatúrája 
volt. Ennek alapján nem túlzás, ha Kolcsak 
történelmi szerepét több szempontból is 
Horthy 1919-20-as korszakával és politikai 
szerepével vetjük össze. A vice-admirális, 
majd admirális Kolcsak, a cár hűséges alatt- 
valója a nagypolitikától távol álló ember volt, 
aki a háború alatt érzékelte a cárizmus gépe- 
zetében mutatkozó működési zavarokat. Ezek 
a februári forradalomban már a teljes fel- 
bomlás állapotába kerültek, s Kolcsak úgy 
gondolta, hogy egy korszerűsített új rend- 
szerre, egy új monarchiára lesz szükség. Miu- 
tán kiderült, hogy az új forradalmi rendszer a 
régi Oroszország teljes pusztulásával fenye- 
get, Kolcsak a megoldást mindinkább egy 
katonai vezetőben látta, s Kornyilov szemé- 
lyében meg is találta. Joffe Kolcsak fenn- 
maradt naplója és sok más forrás alapján 
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rekonstruálja azt a folyamatot, amelyben az 
Önjelölt katonai diktátorok közé maga Kol- 
csak is fokozatosan , felemelkedett". 


Kolcsak lényegében három történelmi, tár- 
sadalmi-politikai erő teremtményeként vált 
, Összoroszországi Legfelső Kormányzóvá? 
(Verhovnij Pravityel). A Szibériában egymás- 
sal vetélkedő fehértábornokok (Horvat tábor- 
nok, Szemjonov atamán stb.) közül Kolcsak 
mellett szólt, hogy 1918 januárjától a brit 
uralkodó szolgálatában állt. Az antanttal ki- 
alakított jó kapcsolatai mellett a helyi autonó- 
miával kacérkodó vetélytársak között alkal- 
masnak látszott az , összoroszországi"? fehér- 
gárdista egység megteremtésére. Kolcsakot 
az antanttal való , bensőséges? viszonya a 
kadet párt számára is megfelelő embernek 
tüntette fel. Benne látták azt az , erős em- 
bert", aki képes minden , államfenntartó erő" 
összefogására. Kolcsak Japánban szerzett ta- 
pasztalatai csak elmélyítették a militarista-pre- 
fasiszta módszerek iránti , fogékonyságát", 
ami bizonyos reményeket keltett a totális ka- 
tonai terrorrendszer híveiben, a feketeszázas- 
földesúri, szélsőjobboldali katonatiszti réte- 
gekben is iránta. 


Természetesen a kadet-monarchista és a 
feketeszázas monarchista erők között még szá- 
mos politikai árnyalat létezett, amelyeket 
más-más szempontból mind Joffe, mind Du- 
mova igen pontosan megmutat. Ábrázolják 
a belső erőviszonyok bonyolult mozgásaiban 
azt is, hogy , eme színárnyalatok? között 
miképpen kovácsolódik a viszonylagos egy- 
ség, s hogyan bomlik fel. 


Joffe részletesen, szinte eseményről ese- 
ményre nyomon követi Kolcsak hatalomra 
jutását, s a forrásokat elemezve ábrázolja azt a 
folyamatot, amelyben létrejön ez az ingatag 
egység, a szélsőjobboldali erők túlsúlyával, 
amely a , demokratikus ellenforradalom", a 
, Komucs? eszer—-enesz-mensevik vezérkará- 
nak 1918. decemberi lemészárlásában jutott 
a legegyértelműbben kifejezésre. Ez a mé- 
szárlás nem növelte a kadet párt presztízsét, 
hiszen korábbi szövetségeseikről volt szó. Rá- 
adásul a kolcsakista fordulat (Omszk, 1918. 
november 18.) fő szervezője a kadet párt 
szibériai vezetője, V. Pepeljajev, Kolcsak bel- 
ügyminisztere volt. 

Kolcsak közvetlen vezérkarát a fordulat 
végrehajtásában az akkor a kadet párton be- 
lül már hatalmas túlsúllyal rendelkező veze- 
tők (Pepeljajev, I. Mihajlov, Sziromjatnyikov) 
alkották, szociális erejét a kereskedők, ipari 
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vállalkozók és a finánctőke, katonai támaszát 
pedig a monarchista tisztek. 

Igen érdekesek G. Z. Joffének azok a fej- 
tegetései, amelyek az eszer pártban végbemenő 
fordulattal foglalkoznak Kolcsak hatalomra 
jutása után. A bekövetkező , baloldali? irány- 
váltás, amelynek a párt vezetője, Csernov az 
egyik élharcosa, , későn jött? fejlemény volt. 
Amíg hatalmon voltak, politikai taktikájukat 
a jobboldallal, a kadetekkel való kompromisz- 
szumra építették és az , antibolsevista har- 
cot"? állították politikájuk tengelyébe, ami a 
jobboldal térnyeréséhez vezetett. Amikor a 
Kolcsak-fordulat képében bekövetkezett a 
jobbratolódás, a bolsevizmus elleni harcot 
a második helyre állították, s a katonai dikta- 
túra ellen léptek fel. De ez a harcuk - akár- 
csak később - a kadetek esetében - nem a ha- 
talomhoz vezetett vissza, hanem saját pozí- 
cióikat — Önálló politika és tömegbázis hiá- 
nyában - , átadták" a bolsevikoknak. Az 1918. 
novemberi-decemberi vereséget, amelyet a 
fehérgárdisták mértek rájuk, többé nem tud- 
ták kiheverni. Velük együtt az alkotmányozó 
gyűlés mint politikai követelés kimaradt az 
oroszországi ellenforradalom politikai követe- 
lései közül. 

A kadet párt támogatásával megvalósult 
katonai diktatúra belső , sokfélesége" a végre- 
hajtó hatalom számára a különböző erők 
között olyan , önmozgó" lavírozást tett szük- 
ségessé, amely a rendszert egy sajátos bona- 
partizmushoz tette hasonlatossá. Joffe , A kol- 
csakista bonapartizmus?" címmel külön feje- 
zetben foglalkozik e problémával. Kolcsak 
régi típusú nacionalista, mondjuk így ,,kon- 
zervatív restaurációja"? megoldhatatlan ellent- 
mondásokba ütközött. Rendszerét pártok és 
osztályok fölöttiként hirdette meg, és a teljes 
restaurációt szavakban elutasította ugyan, de 
lépésről lépésre mégis abba az irányba 
haladt. Ugyanis nem volt, talán nem is lehe- 
tett egy , jobb" rendszer számára alkalmas 
program. Amint Joffe aláhúzza, Kolcsak 
és kormányzata felismerte, hogy az alapprob- 
léma az agrárkérdés megoldása. A parasztság 
az egyetlen olyan réteg, amely a rendszer 
számára szociális bázisként számításba jöhe- 
tett. De Kolcsak számára ez a ,,22-es csapdá- 
jának"? bizonyult. Ugyanis - amint az 1919 
közepéig már egyértelműen kiderült minden 
valamelyest is komolyabb elemző számára 
— a szovjethatalom földről szóló dekrétuma, és 
a föld gyakorlatilag is végrehajtott felosztása 
kihúzta a talajt minden számbajöhető meg- 
oldás alól, amit egyszerűen nem lehetett 


, überelni". A munkáskérdés vagy a nemzeti- 
ségi kérdés terén megint nem nyílt számukra 
olyan kezdeményezési lehetőség, amely a pro- 
letariátus vagy a nemzetiségi tömegek és 
politikai képviseletük számára bármi előnyt 
jelenthetett volna. A proletariátus mensevik 
vezetésű szakszervezeteit is az állandó terror 
késztette politikai ellenállásra, az , egy és 
oszthatatlan Oroszország"? perspektívája pe- 
dig - enyhén szólva - nem lelkesítette a közép- 
ázsiaiakat. A politikai terror pedig inkább 
csak szűkítette az amúgy is csekély bázissal 
rendelkező rendszert. 


Így tehát a rendszer belső lehetőségei csak 
a további jobbratolódás irányába voltak 
— objektívan - adottak és nyitottak, akár a 
kadetektől való , megszabadulás? árán is. 
Amikor 1919 októberében-novemberében a 
Vörös Hadsereg a végső győzelem küszöbé- 
hez érkezett, a már említett (N. Dumova 
által is kitűnően leírt) kadet , dialektika? 
lépett életbe, Pepeljajev a szélsőjobbtól kez- 
dett volna visszafelé, , demokratikus" vizekre 
evezni, de ekkor már késő volt, s Pepeljajevet 
és Kolcsakot a történelmileg egyedül jogo- 
sult büntetés várta. 


, Amíg folyt a harc a forradalom bolsevikok 
vezette erői ellen - írja Joffe — . . . : Kolcsakiá- 
jábans az ellenforradalom arra törekedett, 
hogy megtartsa a maga táborában a heterogén 
antibolsevik elemeket. A kolcsaki hatalom 
arra kényszerült, hogy bizonyos egyensúlyozó 
szerepet játsszon, hogy jól-rosszul képes 
legyen megtartani a különféle szovjetellenes 
erők egyensúlyát. Ilyen egyensúlyozó lehe- 


tett a kadet, pontosabban a jobboldali kadet 
irány. Tulajdonképpen éppen ez tette lehetővé 
Kolcsaknak, hogy a bonapartista politikát 
folytassa, amelv az , osztályok-fölöttiségre"" 
és , pártonkívüliségre"? tartott igénvt. De a 
szituációnak az ellentorradalom javára történő 
megváltozása esetén , az események ingája"?" 
még tovább jobbra lendült volna. E tábor 
szélsőjobboldali,  feketeszázas monarchista 
csoportja élesen megnövelte volna potenciá- 
ját, és akkor a reakció, amely 1918. november 
18-án átgázolt a jobboldali szocialista fejeken, 
mindent elsodort volna. ,,Ilven az ellenfor- 
radalom törvénve: ha nem állítják meg, el- 
megy szélsőjobboldali pontjáig". (215. o.) 
Mindez 1921-22 folyamán, mielőtt a Csendes- 
óceánnál véget értek volna a csaták, történel- 
mileg is igazolódott a fehérgárdista erők két- 
ségbeesett, kíméletet nem ismerő utóvéd- 
harcaiban. 


Tanulságos a szerző rövid, vázlatos áttekin- 
tése is a fehérgárdista emigráció sorsáról, 
amelyről bizony szívesen olvastunk volna még 
többet, miként reméljük, hogy N. G. Dumova 
is visszatér a kadet emigráció történetére. 

A két szovjet kutató könyvei nemcsak 
a szovjet történetírás jelentős alkotásai, ha- 
nem fontos mindazok számára is, akik az 
októberi forradalmat követő időszak történel- 
mi problematikáját meg akarják érteni. A mű- 
vek tudományos színvonala, eredménvei és 
problémaválasztása a tudomány és az oktatás 
területén is fehér foltokat tüntethetnek el. 


Krausz Tamás 


A. I. KARTUNOVA e KÍNA KOMMUNISTA PÁRTJÁNAK 
POLITIKÁJA A MUNKÁSKÉRDÉSBEN 
AZ 1925-1927-ES FORRADALOM ELŐESTÉJÉN" 


A Kínai Kommunista Párt stratégiáját és 
politikáját hosszú évtizedeken át nagymérték- 
ben befolyásolta a szociális összetételét jel- 
lemző paraszti túlsúly, amely 1927 után, a 
forradalom vereségét, a pártnak távoli vidéki 
körzetekbe kényszerülését követően alakult 
ki. Külön érdeklődésre tarthat számot ezért 
az ezt megelőző időszak, amikor a párt nagy 
súlyt helyezett a munkáskérdésre, a városi 
munkástömegek között végzett szervező, 


1 4. 1]. Kartunova: Polityika kompartvii Kitaja v 
rabocsem  voprosze nakanune revoljucii 1925-27 
godov. Moszkva, 1983. 190 p. : 


nevelő, politikai felvilágosító munkára, és ez 
szociális összetételében is tükröződött. A 
munkáskérdés kidolgozásában és megvalósí- 
tásában ekkor szerzett tapasztalatoknak nagy 
gyakorlati jelentőségük is van, mindenekelőtt 
a fejlődő országok kommunista pártjai szá- 
mára. Sok akkori probléma hasonlóságot 
mutat a fejlődő országok pártjainak mai 
nehézségeivel. 


A monográfia a párt 1921-es megalakulásá- 
tól a nemzeti forradalom kezdetét jelentő 
1925. , május 307-i mozgalomig vizsgálja a 
kérdést. Bár a témakör különböző aspektusait 
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már számos mű érintette, Kartunova az első, 
aki vizsgálódását közvetlenül e témának szen- 
telte. 

Kína az 1920-as évek elején a politikai szét- 
tagoltság és az állandó militarista belviszá- 
lyok állapotában élt. Az országban a politikai 
hatalmat gyakorlatilag két, egymással ellensé- 
gesen szemben álló kormány, a reakciós, 
militarista klikkek kezében levő pekingi, és 
Szun Jat-szen haladó, a nemzeti érdekeket 
képviselő katonai kormánya gyakorolta. Az ál- 
landó háborúban álló militarista klikkeket 
különböző imperialista hatalmak (Japán, 
Anglia, Egyesült Államok) támogatták pénz- 
zel, fegyverrel és használták fel saját érde- 
kükben. A militarista háborúk óriási terheket 
raktak a nép vállára (adók, verbuválás), pusz- 
tították a termelőerőket, hozzájárultak az 
ország félgyarmati helyzetének megszilárdí- 
tásához. Szun Jat-szen és nemzeti, polgári 
demokratikus pártja, a Kuomintang is időn- 
ként egyes militaristák támogatását vette 
igénybe, akik hazafias érzésből, számításból 
segítséget nyújtottak a kantoni kormánynak. 


Ebben az időben az ipari munkásság lét- 
száma Kínában alig haladta meg a 2 milliót. 
Ezenkívül mintegy 12 millió munkás dolgo- 
zott a kisiparban és a háziipari műhelyekben. 
A modern ipari munkásság túlnyomó több- 
sége az ország tengerparti sávjában helyezke- 
dett el, amely potenciálisan megkönnyítette 
szervezkedését és osztályöntudatának növe- 
kedését. Továbbá, mivel ezen a területen volt 
a külső imperialista behatolás a legerőtelje- 
sebb, ez elősegítette a szociális és a nemzeti 
feladatok összefonódását a munkásosztály 
harcában. A munkásmozgalom kezdetét a 
gazdasági kérdések miatt kirobbanó sztrájkok 
jelezték, de ezt 1920-ig szakszervezetek és 
politikai pártok nem szervezték széleskörűen. 
A szocialista párt 1911-ben létrejött ugyan, 
de a kezdeti sikerek után csakhamar jelenték- 
telenné vált. Jelentősebb pozícióik csak az 
anarchistáknak voltak a munkások és a diákok 
között. A munkásmozgalom fejlődésének nagy 
lökést adott egy külső tényező -— hangsúlyozza 
a szerző -, az októberi forradalom. A róla 
szóló híreket főként az a mintegy 200 000- 
300000 kínai munkás terjesztette, akiket 
- a nyugat-európai országokhoz hasonlóan -— 
a cári kormány verbuvált a háború alatti 
munkára. Ezek egy része részt vett a forrada- 
lomban, a polgárháborúban, saját szerveze- 
teket alakítottak, újságot, brosúrákat adtak ki. 
A marxizmus is ekkor kezdett nagyobb mé- 
retekben elterjedni Kínában; Kartunova rész- 
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letesen ismerteti az első marxista körök ki- 
alakulását. 

Ilyen előzmények után és ezekből a körök- 
ből alakult meg a Komintern közreműködésé- 
vel a Kínai Kommunista Párt. Az 1921. 
július 23. és augusztus 5. között tartott első, 
Sanghajban illegalításban összeülő alakuló 
kongresszuson a 13 küldött mintegy 60 párt- 
tagot képviselt. Az elfogadott programdoku- 
mentum a proletárdiktatúráért folytatott har- 
cot jelölte meg fő feladatul, bármilyen közbe- 
iktatott szakasz nélkül. A kommunista moz- 
galmat Kínában tisztán proletár mozgalom- 
nak tekintette, a munkásosztályt pedig egyet- 
len olyan osztálynak, amely saját erejével, 
szövetségesek nélkül is képes elvezetni az 
országot a szocializmushoz. Ebből a (sok szek- 
tás vonással terhelt) határozatból következően 
is, a kongresszus munkájában a munkáskérdés 
központi helyet foglalt el. Az ülés a fő mun- 
kát a szakszervezetek szervezésére összpon- 
tosította. Ebből a célból létrehoztak egy legá- 
lis szervet, az Összkínai Munkás Titkárságot, 
Sanghaj központtal, Csang Kuo-tao főtitkár- 
ral az élén. A titkárságnak nagy érdemei vol- 
tak a szakszervezetek szervezésében és sikeres 
erőfeszítéseket tett, hogy a munkásokat ki- 
szakítsa a céhek, a titkos társaságok, az egy 
területről származókat egyesítő szervezetek 
befolyása alól, és csökkentse soraikban az 
anarchisták befolyását. Újságot adott ki, sok- 
rétű propagandamunkát folytatott a szervezés 
és a gazdasági harcról a politikaira való át- 
térés érdekében. 

Az előzőhöz hasonlóan hiányt pótlónak 
tekinthetjük a könyvben a Távol-Kelet Kom- 
munista és Forradalmi Szervezeteinek I. 
kongresszusáról (Moszkva-Petrográd 1922. 
január 20-február 2.) szóló részeket, elsősor- 
ban kínai vonatkozásban. (42 fős kínai dele- 
gáció vett részt az ülésen.) A kongresszus 
részletesen foglalkozott a kínai munkásmoz- 
galom helyzetével és feladataival. Megállapí- 
totta, hogy a munkásosztály fejlődésének 
kezdeti stádiumában van és a közeljövőben 
nem érhet el vezető helyet a forradalomban. 
Határozottan leszögezte, hogy a kínai forra- 
dalom az adott szakaszban polgári demokra- 
tikus, a KKP feladatát pedig a munkások tö- 
megpártjává alakulásban jelölte meg. 

A munkásmozgalom fejlődésének nagy 
lökést adott a hongkongi tengerészek 1922. 
január—márciusi sztrájkja, amely azért vál- 
tott ki különösen nagy visszhangot, mert 
az angolok gyarmati területén egy imperia- 
lista hatalom vállalkozóival szálltak szembe, 


így a béremelési szakszervezet-szervezési kö- 
vetelések mellett a nemzeti harc motívuma 
is szerepet játszott benne. A tengerészek tá- 
mogatására más területek munkásai is sztrájk- 
ba léptek, szolidaritási bizottságokat szervez- 
tek, gyűjtéseket indítottak, így a sztrájk törté- 
nelmi jelentősége, hogy először adott alkal- 
mat országos méretekben az osztályszolidari- 
tás kinyilvánítására. A tengerészek sztrájkja 
a Kuomintang eszmei hatása, anyagi és poli- 
tikai támogatása mellett folyt, a kommunisták 
ebben közvetlenül nem vettek részt. Ennek 
ellenére a sztrájkmozgalom fellendülését a 
titkárság sikeresen használta fel a szakszerve- 
zeti szervezkedés meggyorsítására. 


Ilyen előzmények után kezdeményezte a 
KMP az I. összkínai szakszervezeti kong- 
resszus (1922. május 1—6.) összehívását. A ta- 
nácskozáson 270 000 szervezett munkás kép- 
viseletében több mint 100 szervezet képviselői 
vettek részt. A kongresszuson a kommunis- 
ták befolyása érvényesült, a Kuomintang azon- 
ban nem tulajdonított ennek jelentőséget, 
mert elsősorban a katonai hatalomban és nem 
a néptömegek erejében bízott. Az ülés fontos 
határozatokat fogadott el, közülük a legfonto- 
sabbak a sztrájkolóknak nyújtott segítségről, 
a szakszervezetek szervezési elveiről és a 
sztrájktörőkkel folytatott harcról szóltak. 
A kongresszus eredményeként az Összkínai 
Munkás Titkárságot lényegében a szakszer- 
vezeti mozgalom egyetlen országos központja- 
ként ismerték el, és kialakult annak a lehető- 
sége, hogy a munkásosztály az egész ország- 
ban körülötte tömörüljön. 

A KKP II. kongresszusa (1922. július, 12 
küldött 195 párttag képviseletében) jelentős 
előrelépést tett a társadalmi struktúra, a kínai 
forradalom jellege és mozgató erői megértésé- 
ben - hangsúlyozza Kartunova. A kong- 
resszus egy kiáltványt fogadott el, amely 
részletesen felsorolta a demokratikus forra- 
dalomban elérendő legközelebbi célokat. A 
dokumentum a kínai társadalmat félgyarmati- 
nak, félfeudálisnak jellemezte és ebből kö- 
vetkezően a napirenden levő forradalom 
jellegét mint , nemzetit"? (antiimperialista) 
és ,, demokratikusat"?" (antifeudális és polgári 
demokratikus) határozta meg. Az első kong- 
resszustól eltérően ez a forradalom két sza- 
kaszáról dolgozott ki tézist, és igen optimista 
álláspontot foglalt el a proletariátus hegemó- 
niáját illetően a forradalom első, polgári 
demokratikus szakaszában. A forradalom jel- 
legének meghatározásából kiindulva az elfoga- 
dott dokurnentum nagy súlyt helyezett a 


munkásosztály és elsősorban a Kuomintang 
által képviselt nemzeti forradalmi erők közös 
fellépésére, az egységírontra a küszöbönálló 
antiimperialista, antifeudális forradalomban. 
A szakszervezetek viszonylagos gyengesége 
miatt a figyelmet a szervezettség kiterjeszté- 
sére, a helyes vezetésre irányította, valamint 
a gazdasági küzdelem mellett a politikai harc- 
ra. A részletes és helyes szervezési útmutatá- 
sok mellett néhány nem realista nézet is meg- 
nyilvánult a szakszervezeti mozgalom fejlő- 
dését illetően. (Pl. gyorsan elérhetőnek tar- 
tották a munkásmozgalom végcélját, a társa- 
dalom , kommunista elveknek megfelelő"? át- 
alakítását, ami pedig ellentmondásban volt 
a forradalom két szakaszáról szóló tézissel is, 
formális deklarációvá téve azt. Az ilyen meg- 
ítélés az elkövetkezőkben nem egyszer hozta 
nehéz helyzetbe a szakszervezeteket.) 


Egyes ellentmondásos tételek ellenére is a 
kongresszus után meggyorsult a szakszerve- 
zeti szervezkedés, mindenekelőtt a kommunis- 
ták erőfeszítései eredményeként. Az Össz- 
kínai Munkás Titkárság a szakszervezetek 
területi és termelési elv szerinti szervezésére 
törekedett, s jelentős sikereket ért el. (Éppen 
az ország iparilag egyik legfejlettebb területe, 
Mandzsúria maradt el a szakszervezetek 
szervezésében és általában a munkásmozga- 
lomban. Ennek okai szerteágazóak: a Szov- 
jetunió közelsége miatt itt még keményebben 
akadályozták a szervezkedést; az orosz fehér- 
emigráció reakciós szervezetei megőrizték be- 
folyásukat és e szervezetekben munkások is 
részt vettek; a kínai kommunisták és a titkár- 
ság még nem terjesztette ki ide tevékenysé- 
gét.) 1922 nyarától a hagyományos gazdasági 
követelések mellett észrevehető a kifejezetten 
politikai követelések (munkástörvénykezés, 
szabadság, emberi jogok stb.) előtérbe kerü- 
lése is. 

A KKP III. kongresszusán (1923. június) 
a 30 küldött 420 párttagot képviselt. A tagság 
mintegy 4099-a munkás volt és a kongresszus 
először választott munkásokat (6 főt) a 14 tagú 
KB-ba. A kongresszus legfőbb kérdése a 
Komintern javaslatának megfelelően, a kom- 
munistáknak a Kuomintangba való belépése 
volt. Éles viták folytak a munkáskérdésről 
és a többség pesszimistán Ítélte meg egy mun- 
kásokból álló tömegpárt létrehozásának lehe- 
tőségét. E hangulat kialakulását nagymérték- 
ben befolyásolta, hogy a kongresszust meg- 
előzően a sztrájkok sorra vereséget szenved- 
tek, a militaristák (mindenekelőtt Vu Pej-fu) 
kegyetlenül támadtak a munkásszervezetekre, 
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a Kuomintangnak (és az anarchistáknak) a 
szakszervezetben tevékenykedő aktivistái -— 
akik csak a gazdasági harc fontosságát hang- 
súlyozták -— szintén felléptek a kommunisták 
ellen (elsősorban Sanghajra összpontosítva 
erőiket, ahol kiadták a jelszót: , Kommunisták 
ki a szakszervezetekből!"). A munkásmoz- 
galomban tehát átmeneti visszaesés, apály 
állt be. 

A kongresszus határozata (melynek tartal- 
ma eddig alig volt ismert) mindenekelőtt ki- 
emelte, hogy a munkásmozgalom az adott 
szakaszban csak védelmi politikát folytathat. 
Külön figyelmet fordított a militaristák áltai 
szétvertszakszervezetek újjászervezésére, a leg- 
fontosabb ipari centrumokban folvrtatott mun- 
kára, az aktív porpagandatevékenvségre. A 
határozatokban azonban nem fejeződött ki a 
változás, amelyet az a tény gyakorolt a mun- 
kásmozgalomra, hogy a KKP a Kuomintangba 
való belépés mellett döntött, mégpedig a 
Komintern által is javasolt módon: a politikai 
és szervezeti önállóság megörzésével. Ez a ha- 
tározatok kétségtelen hiányossága volt, mu- 
tat rá a szerző. A kongresszus utáni erőfeszí- 
téseit a párt elsősorban a Kuomintanggal való 
demokratikus nemzeti egységíront szervezé- 
sére fordította, így a munkáskérdés a KKP 
tevékenységében háttérbe szorult. 

A kommunisták nagy szervező munkát fej- 
tettek ki a Kuomintangban, jelentős mérték- 
ben ők öntöttek életet Szun Jat-szen párt- 
jába. Létszámukat messze meghaladó szer- 
vezeti erejüket, munkájuk hatékonyságát nagy- 
ban fokozta az a segítség, melyet a Komintern 
és az OK(D)P nyújtott a Koumintang prog- 
ramjának, szervezési elveinek stb. kidolgozá- 
sával, politikai és katonai tanácsadók küldésé- 
vel, az anyagi és pénzügyi támogatással, 
melyet Szovjet-Oroszország biztosított Szun 
Jat-szen demokratikus kormányának. 

A Kuomintang I. kongresszusa (1924. ja- 
nuár; 160 küldött, ebből 20 kommunista) 
egyebek között téziseket fogadott el a munkás- 
kérdésről, amelynek nvomán novemberben 
megjelent a , Törvény a dolgozók szerveze- 
teiről". A dokumentum állást foglalt a mmunkás- 
érdekek védelme, a szólás-, sajtó-, gyüleke- 
zési szabadság, a szakszervezeti szervezkedés 
joga mellett. 

A KKP 1924 májusában kibővített KB- 
plénumot tartott, amely hangsúlyozta, hogy 
a párt és a szakszervezet erejét a munkások 
soraiból is növelni kell. Rámutatott, hogy 
a nemzeti függetlenségi és demokratikus küz- 
delemben a proletariátus kivívhat bizonyos 
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elemi politikai jogokat, de osztályfelszabadu— 
lását nem érheti el. A plénum véleménye 
szerint a KKP-nak nem a Kuomintang szá- 
mára kel! szakszervezeteket létrehozni, amely 
felvetné , osztálylényegük??" elvesztésének ve- 
szélyét, hanem olyan osztályharcos szakszer- 
vezeteket kell szervezni, amelyeket szükséges 
esetben a Kuomintang által vezetett nemzeti 
forradalmi mozgalom támogatására is bevet- 
hetnek. A plénum szerint hiba lenne a leg- 
fontosabb szakszervezetekben (vasutas, bá- 
nyász, textiles) a vezető szerepet átengedni 
a Kuomintargnak, ugyanakkor bizonyos dol- 
gozói rétegek (városifélproletárok, kézművesek, . 
kereskedelmi-ipari alkalmazottak) szervezé- 
séről lemondott, és a Kuomintangra hagyta 
őket. Ezenkívül részletesen foglalkozott szer— 
vezési kérdésekkel, melyek körül az egyik 
cél Észak-Kína és Mandzsúria szervezettség-— 
ben való lemaradásának felszámolása volt. 

Az átmeneti apátia és passzivitás után 
1924 őszétől ismét élénkült a sztrájkmozga- 
lom és a szakszervezeti szervezkedés, a mun- 
kásmozgalom új fellendülése előhírnökeként. 
Ezt is figyelembe vette a KKP IV. kongresz- 
szusa (1925. január), amikor a forradalmi 
helyzet érlelődésére utalt. A kongresszus (20 
küldött mintegy 1000 párttag képviseleté- 
ben) figyelmének középpontjában ismét a 
munkáskérdés állt. Megerősítette a korábbi 
határozatait, melyek a munkásosztály hegemó- 
niájára vonatkoztak egy elkövetkező forra- 
dalomban. Harcra hívott a szakszervezetek 
legalizálásáért, elemi politikai jogok kivívá- 
sáért. A helyes és időszerű határozatokban 
azonban változatlanul megőrződtek bizonyos 
szektás vonások. Pl. egyformán harcra hívott 
mind a hazai, mind az idegen kapitalisták 
ellen, ez pedig a harc sajátosságainak lebecsü- 
léséről és meg nem értéséről tanúskodott az 
egységfront közepette. (Hamarosan a párt 
kénytelen ezt korrigálni és a nemzeti burzsoá- 
ziával való együttműködésre szólítani.) 

A kongresszus után megélénkülő szak- 
szervezeti és sztrájkmozgalmat jelentős mér- 
tékben a kommunisták vezették, különösen 
a pekingi kormány fennhatósága alá tartozó 
Sanghajban, ahol a KP illegális volt. Sang- 
hajban szervezték meg a munkások önvédel- 
mére az első fegyveres munkás egységeket. 
Már ekkor alkalmazták a forgósztrájk mód- 
szerét, amikor az egymás termékeit fölhasz- 
náló üzemek közül mindig csak egy lép 
sztrájkba, de az anyag- stb. hiány miatt a 
többi sem tud dolgozni. 

A könyv a II. összkínai szakszervezeti 


kongresszus (1925. május) munkájának tár- 
gyalásával zárul. A 280 delegátus kb. 540 000 
dolgozót képviselt, vagyis a szakszervezetek 
létszáma mintegy megkétszereződött az első 
kongresszus óta. Az elfogadott több mint 30 
határozat foglalkozott a gazdasági és politikai 
harc szoros egységével, a rugalmas szervezési 
formák fontosságával; megkísérelte az osztály- 
harc és a nemzeti harc viszonyának meghatáro- 
zását. (A nemzeti burzsoáziát gyakorlatilag 
ez is kizárta az egységfrontból.) A kongresz- 
szus egyik legfontosabb határozata a Szak- 
szervezetek Összkínai Szövetsége létrehozásá- 
ra és a Profinternbe való belépésére vonat- 
kozott. 

Kartunova, aki számos publikációban fog- 
lalkozott már a kínai munkásmozgalom kez- 
deteivel, könyvét bőséges forrásanyag, közte 


sok elsődleges forrás alapján írta meg. Kalau- 
zolásával nyomon követhetjük az első munkás- 
szervezetek megalakulását, a kínai munkásság 
kezdeti küzdelmeit, a bonyolult elvi és gyakor- 
lati kérdések megoldási kísérleteit. Ez utób- 
biak közül kiemelkedik a munkásosztály 
harca osztály és nemzeti aspektusának össze- 
kapcsolása, egymáshoz való viszonya, amely 
végigkísérte a forradalom egész időszakát. 
Mint utaltunk rá, több fontos témáról először 
nyújt ismereteket és értékelést, a közismert 
dolgoknál pedig helyesen csak a legszüksége- 
sebb utalásokra szorítkozik. A bőséges tény- 
anyagból talán több értékelést, következte- 
tést várhattunk volna a szerzőtől, de a mű Így 
is lényeges hozzájárulás a témakör feldolgozá- 
sához. 

Jordán Gyula 
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PE3FOME 


OpMous Mapwua 
BEJJIA KYH, HAPKOM VHOCTPAHHbIX /EJT 


Uepe3 JeATEJIBHOCTBbB DBeJIBH KkyHa AaBTOD HMpoőyeT HOKA3aTb BeCb KypC BHelleü 
MOJIHTHKH BeHrepCKOH COBETCKOH pecCNIIYŐJIIIKH, K HeMy OHa CTDeMHJAÁCb B 3Toit 
OŐJIACTH, H TO, KaK OTBegaJa ÁHTAHTa Ha 3TH YCTDEMJIECHHA. ÁBTOD HOMYEepKHBAeT, 
UTO BHEHIHEIIOTHTHUECKAA JEATEIDHOCTB DeJbI KyHa He OCHOBBIBAaJaCb Ha HeTe.IBHO 
pa3paőorTaHHOii HporpaMMe, IOCKOJIDKYy HAJA COZJAHHA TAaKOiH HDOTDAMMBEI He Ja- 
BaJIH BOZMO:KHOCTEÉI HM OŐLIee MOJOKEHHE B CTDPDAHE, HH KOHKDETHBI€ OŐCTOZTESI5b- 
CTBa, B KOTODBIX :KHuJIa BeHrepcCKaA COBeTCKaA pecnyőJWuHka. IIO3TOMy aBTOp cra- 
paeTcA OŐDPHCOBATBbB Te TEHHACEHOHH, KOTODPBI8E COCTABJIAIH KOCTAK €-KEJHEBHOH 
HEATEJIBHOCTH BeJti KyHa. IIO MHEeHWHIO aBTOpa, NeéeATEAMBHOCTD BeJbI KyHa 
OrIPeNeJAJTACb, IO CYIHECTBV, MOJHTHKOI BEUKHZJAHHA (KGÖDECTCKOH IOJHTHROIi). 

ÁHZ3HEHHO BA-KIIBIM BOHNHpPOCOM naJA BeHrepCKOH COBEeTCKOH peCcIIVŐJHKKH ŐbIJI 
BOIDOC BbIHrFDpbIIIA BDEMCHH. JTOMY IDHHHHNY OHA CJIENMOBAÁAJTa Ha HeperoBopax 
C ÁHTAHTOH H BO BTODOH NHOJOBHHEe alIpeJiA, H B HIOHE — B OTBeTe Ha Hory K.Te- 
MaHco. BcsAeJxcTBHe 3Toro BeHrepcCKaA COBEeTCKaA DPeCINYŐJHKA HOBEpHYJIACBD K 
PEBOSTOHHOHHZHUDY IJOLIHMCA 30HAM (aABCTPHHŐCKOH, VKDAHHCKOIÍ), a THABHBIM oŐpa- 
30M K CoBeTCKOoHt PoccnH, UTOŐBI COZ3JATb HEIIOCDEACTBEHHYIO CBA3b C COBETCKOL 
KpacHot Apmnmeit. 

OŐorameHHBIii MHO/KeCTBOM Ü(AakKTODP, ABTODP paCCMaTpHBAeT HNHPEJNPHHATHIE 
ÁHTAHTOIÍ HIArTH, CBAZAHHbIe C HOTAMH KaeMaHCO, H BEHTEPCKYIO TOHKY 3PCHHA 
B CBA3H C OTBETOM Ha BCe 3TO. ÁBTOD CHHTaeT, HTO IIOHECIIAA ŐOJIBIIIHEÉ MOTEpDH 
apMHA BeHrepCKOit COBeTCKOH PeCHYŐJIHKH He MOF/Ia ŐBI ŐODPDOTBCA Ha JBa bponHra, 
H OTBO€CBAaHHe BeHrepCKOii HH3MEeHHOCTH HepeJX VŐODKOH YPOkaA C TOHRM 3DEHHA 
CHAŐKEHHA CTDAHBI IPOJOBOJIBCTBHEM HME.IO CTPATETHHECKVIO BAKHOCTb. To-ecTb, 
TOJIBKO HIDPDHHATHE HOTBI — OTXOZ KpacHoii ÁDMHH — MOTFr/IO OŐEIHATD BbIETDBILII 
BO BPEMEeHHUH, BOZMOXKHOCTb IIEpeCTDOÜKH PA-JIOB. 

IIOCKOJIDKy pDYMBIHCKHe HUACTH OCTA-IHCb Ha CBOHX IIOZ3HUHAX H HE OTCTYIIHIIM, 
HIOJIDCKO€C HACTYIIJECHHE IDOTHB HHX HE MO:KEeT CHHTATBDCA IHOCTYIIKOM OTHAAHHA, 
OHO cO3HAHAarIO HOCIECIHHIÍ, EeJIIHCTBEHHO BOZMOKHBIH ar). 

IIopa:KeHIte, XOTA B OCHOBHOM ŐBbI[JIO HOCJIEJCTBHEM He HEMODAJIH3AUHH ApMHH, 
a HNHPEeBOCXOJAIIHX — B TDPIHI-ueTBIDe pa3a — CIUI IDOTHBHHKA, C/IeJTA.IO MOJNOREHHE 
HEOŐDATHMBIM. B KoHtMle-koHuoB, Besa KyH OTCTYIIILI, IMOJAB B OTCTABKY, IIO- 
CKOJIDKY AŐCOJIOTHOR HCTOIHEHHE CH ÖDBIJIO ŐBI HEOŐOCHOBAHHBIM. 

B KOHLeÉe CTATBH ABTOD CYMMHDYeT BHEINHHEIIOJHTHUCCKHE CTDATETrTIIHECKHE 
npexcraB-IeHHA BeJgbi KyHa. B HHX IIOABIAETCA KADTHHA IMIHPOKOM COUHHATHCTH- 
HECKOH KOHÓheJIEDAUMHIH, B KOTODVYIOÓ BXOJIUIH ŐbBI H HEKOTODBIE HACTH IIDE-KHEII MO- 
HapXxHH. 9rTa fejzepaunA BCTVIIHJA ŐBI B COIO3 C COBREeTCKOH bergepanreit H, eC.IH ŐBI 
PEeBOJHOUHA pacnpocTpaHINIaCb H TyJa, c Fepmannueit. IIlo niany Besbi KyHa, 
B paMkaXx 3TOiI eJepauiH BCeé HAHUHHEH IMOJIDB3OBAJIHCb ŐBI CAMOII IIHDOKOIT ABTOHO- 
Mmejt. Takoit IHHDORKROH, KAKYIO OHH TO.IDKO XOTC.IH, 3a HCKIIOYHEHHEM TOTO, UTO 
Besga KvH He XOT€é.T JABATb BOZMOZKHOCTH JITA DACNBUIEHNÁA JKOHOMHKAH. OŐ 3Toit 
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KOHILICIILIHH CBIIIETEJIDCTBYIOT BCe IIATH H 3AABIECHUHA DBeJbI KyHa IIO BOHpOCaM 
HAHNHOHAJIDHOH IOJIHTHKH, OT 3TOM CBHJICETEJIDCTBYEeT H HJI€A CAMOCHAŐHKAIOLUCHCA 
IleHrTpaJbHoit EBDOrIBI. 


Jinunran Epsawun 


BEJIA KYH HV OBOPOHA BEHTFEPCKOÚ COBETCKOÚ 
PECNYBJIUIKH 


Kak H B APYTHX OŐŰJACTAX 7KHZ3HI BeHrepCKotii COBeTCKOHt pecnyőJHKEH, Bena 
KyH cbirpa.1 BBIJAJONIYIOCA PO"Ib H B DYKOBOJCTBE OŐODPOHOII pecnyőJHKH. BSIHAHHEe 
erO OCYIIJECTBIIAJIOC5 C ONHHAKOBOH CHIIOM B OŐJIACTH BOCHHOH IIOJIHTHKH, CTpPaTe- 
THH, ODTAHHZALIHM ADMHH MH OIIEPDATHBHOTO HCIIOJIDB3OBAHHA BOODY-KEHHBIX CHII. 

PenmeHHA H HOZ3HUHA BeJnbi KyHa B CBA3H C 34JaYHAMH OŐODPOHBI peCIIVŐJIHKH, 
Kak H IDPVYTMe, BA:KHble ero COOŐDPA:KREHHA, MOTHBHDPOBaSIHCD YŐCIKACEHHEM, HTO 
COXPaHeHHEée H DPA3BHTHE IIPOJIETADCKOMH HHKTATYDBI MOXKEeT ŐBbITb OŐecIIegHeHO: 
B OŐJIACTH BHEHIHEH HOJHTHKH — JNAaJIDHEÉMINHM MPOJBIGREHHEM COLIHAJHCTHUYECKONH 
PeBOSLHOUHH B EBporle, B OŐ-IACTH BHYTDPEHHEeif IMOSIHTHKH — COXDAaHeHHEM €IHHCTBA 
paőovero K.1acca. JIÍ3 3TOTO VŐGKJEHHA CICEJOBATO: B CBOCH BHENMIHEH H BOCHHOIt 
HO-IHTHKe Besga KyYH CTPDeMHJICA K BBUGKIMJAHHIO ŐOJ€ee ŐJATONPDHATHOI Me:KIYHaA- 
pPO-IHOH OŐCTAHOBKH, He HYTAACb BDEMEHHBIX — IFIO ero MHEHIIO — CEDPBEÉE3HbIX 
YCTYIIOK AÁHTÁaHTe. B OŐJacCTH BHYTDPEHHEeit MO JNITHKH KYH CTPEMILICA BOCHDeIIAT- 
CTBOBATb pPACKOJY E€JHHCTBA paőotero K.acca HaAarKe MIEHOI KOMIHIDOMHCCOB C 
BORKJAMH COHHAJIJEMOKDATHH. 

Takoro poga B3rJIAIBI DBe-bI KyHa XAPaKTepDHBIM OŐDpa30OM IIDOABHIMHCb B ero 
3a7IB-ICEHHAX TIO HOBONY HIOHDCKHX HOT ÁHTAHTBI. BHEeIUIHEerIOIHTHHECKO€, BOCHHOE 
H BUYTDEHHE€ HOJO-KEHHE COBETCKOMH DecCNYŐJIHKRH MOTHBHDOBAJIOCb HEOŐXOJK- 
MOCTDIO HEpPeJbIIUKH. IIo cyiiecTBvV, KYH BBEICTYVIIHJI B COOTBETCTBHH C CO3-IABUIHMCA 
IIOJTOKOEHHEM, KOFA jJajKke HEHOH KŐPECTCKOTO MHDa)y CTDEMINICA, BEUKILIAA ŐoJee 
ŐJATONPDHATHYVIO MEKIIVHADOJIHVYIO OŐCTAHOBRV, HAIIDABHTBb CIWIBI Ha HMPHBEJMCHIE 
B MODAÁAIOK BHYTPCHHHX J3KRKOHOMHYŰYECKHX, IOJHTHUECKHX YCIOBON Hpo-JeTapCKOMt 
HNHKTATYDBbI, Ha VKperreHHe KpacHolt ADMHII. 

MeHee IMOCIEJOBATEIBHON BBITJAJHT pop BeJgbi KyHa B CAB3H C HIOIBCKHM 
HACTVIIICHHEM KpacHoit ADMHH B THCaHTY-I€, KOTODPO€ OKAa3a-IOCb POKOBBIM. KYH 
He BbICTVIHEI HDOTHB Hero Tak DEHMIHTE-IBHO, KAKk MOXRHO ŐBLIO ŐBbI OKILJATDB IIO ero 
BBICTYILICHHAM, IO erO HOZHUHH B CBA3Z3H C HEOŐXO-UIMOCTBIÓ cIIEpPEJBILUKIU 

Desia KyH HMHPHJAABAJI ŐOJIBIIIO€ 3HAYEHHE BOCHHOMY COTDYJHHHEeCTBY BeHrep- 
CKOH COBETCKOI pecIIVŐIHRH c CoBeTCKOH PoccHneH. BHaygaJe OH MOT peaJIbHO 
PACCHHTBLIBATb Ha TO, HTO ME-KAV HABVMA COHHMHAJTHCTHUECKHHM FOCYHAPCTBAMM CMO- 
:KET OCYIHECTBHTBCA HEeIIOCPEAICTEBHHOC BOCHHO€ COTDY-IHHuecCTBO. IIo3nHee ogHa- 
KO — IIOCKOJTBKY OH He BHICJI HOCTATOHHO ACHO, HTO K Jery 1919 roga OŐCcTaHOBKa 
B POCCHMH HACTOJBDKO OCIIOKHH.IACB, HTO BOZMOJKHOCTH KpacHoli ÁDMHH CTASIH 
OTDAHHUCHUBIMII — ETO HAJCEAGIBI H TDEŐOBAHHA ŐDLTIH HEOŐOCHOBAIHBI. 


EmHuu AHOu 


KPAX JIVIBEPAJIHbiX B3rAJAZJOB M NONYTHUECKON 
PAKTUIKUV. 3ABACTOBOHHOE ABVÜKEHME B 1886 FOJH 
BO $PAHLIVIM UV BEJBTUMH HU ETO NOCAIEACTBHA 


OJHH H3 KDH3ZHCHBIX MEpPHOJOB HOSITOM 3KOHOMHUECROI JHerIpecCCHH, HayaBMIeÜCA 
B 1873 rogy, HacTyrin1 B 1884—1886 TO-JIBbI. OH COHDOBO-KJa.ICA BHE3AIIHBIM POCTOM 
UHCJIIA ŐCEZDAŐOTHBIX, CHIGREHHEM 3ADAŐOTHOLI ILIATBI, CTHXHIIHBIMH JEMOHCTPAUHA- 
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MH M BO.IHEHHAMMH ŐE3DAŐOTHBIX H OJHOBPEMECHHO BOZHHKHOBCHHEM H YCHJECHHEM 
COLHASIHCTHHECKHX NHOJIHTHUECKHX OpraHu3anHA. Bce 3TO BMeCTe B3ATO€ OCHOBA- 
TE/IBHO IIO/IOPBaJIO, a MeECTAMHM Ja7Ke IOIHATHY-.IO BCECMIIHE SIHŐEDAJIDHBIX B3TJAJOB, 
a ellle ŐOJI€ee HOJIO-KEHHE SIHŐEpPAÁJIbHBbIX HaprTHII H Jake PAJHKAJIOB, CTOALIHHX Ha 
JEBOM b.-aaHre JIHŐepaJH3Ma, HX BAHAHHEe Ha paőouynx. Bo OpaHUHH BcCe 3To 
CBAZAHO C 3AÖACTOBKOL B /JeKa3BuI.Ie, KOTOPAA H3 CTHXHISHOH 3AŐACTOBKH MECTHOTO 
xapakrepa HPeBpaTHJIACb B COŐBITHEe, KOTODPBIM 3aHHIMa.1aCb BCA CcrTpaHa. B HayaJe 
1886 roJa 3TO BbI3BAJO CO3-IAHHE BO ŐPAHUY3CKOM HApJAMeHTE CaAMOCTOATESIBHOIT 
paőosef ÖpakKuHH, OT-IEHBUICHCA OT PAJHKA-IOB, O HeM C OJOŐDPEHHEM OTOZBAJCA 
JHTEesIbC, a ÖpaHIIY3CKHEe, HEMEUKHE H AHT/IHÍCKHE COHHAJIHCTBI HÓCBATHIIH MHOTO 
MeCTa B CBOHX ikypHa-Jax H ra3eTaX KakKk CaMOoK 3aő0őacTOBK€e, TAK H HOBOH paőogeti 
bpakunH. B KOHEeHHOM CHeTe HMCHHO B CB5I3H C 3TOH 3aŐaCTOBKOA HoreprieJlia Kpax 
JIHŐepa:1BHaA TPAJHUMA BO ÓPAHIY3CKOM IIap"IAMeHTEe H B MOpPHM, TPAJHUHA, KOTO- 
paA OTBOJHAa FTOCY-IApCTBY JIHUIb pPO.1b C-HOHUHOTO CTODO"Ka) H c3aHHpelua sa) BMEIIIM- 
BATBCA B 3KOHOMHHECKYIÓ :KH3Hb, HA 3TOT pa3 Őbi.Ia BbiCKa3aHA HEOŐXOJIHMOCTb 
BMEelHATCJIDBCTBA, K TOMY Ke B HHTepecax paőouHx. IIOJoőHaA ke TeHACHUHA HHDOA- 
BHJIACb H B DEJBrTMHM, TOSIBKO 3IECB H OTHAAHHE, H B3DPBIB ŐbLIH rOpa3Jo Őoee 
CHIJIDHBIMH, ŐoJee KPOBABHIMH. [Í1eJ0o B TOM, UTO CTHXHÜHBIH MPOTECT MaCC Őbl.I 
JKECTOKO IIO-JABIEÉEH, JIHŐEpPaÁaJIbBHble BOZZDEHHA HOTEpIIeJIH KpaX H 37JeCb, IIDPDABH- 
TEJIDBCTBY IIPHULIOCB HayaTb IIDHMEHATBb COHHAJBHYIÓ HOJHTHKY, HO BC€ée 3TO ŐbiI0 
CHe-1aHO JIHIIIb IIO-I OTPOMHBIM HAJKIMOM MAaCCOBOrTO JBIGKEHHA. 


Mar: Hiurnan 


OTHOLUEHUA MEXXZY PCAPTI MV HALUVOHAJIBHbI MU 
COLMAJI-AEMOKPATUHECKUMM FIAPTUAMUH 

B NEPYOZ MEXZY II VI IV CBEZRAMUH PCAPTI 
(1903-1906) 


B craTbe pacCMaTPHBAIOTCA OTHOLIICHHA Merkjay PCIIPII Ho HANHOHA-IBHBIMH CO- 
LIHAST-JEMOKDATHUCCKRHMH HAPTHAMH B POccHH B TakOoÜ IEpPHOJZ, KOTODBIH xapak- 
TEpPH3OBaAJICA TIIVŐOKHM DAaCKOJIOM, HO B KOTODBII OJHOBDPDEMEHHO IIDOAB IA IOCBb BCe 
Őos1ee CH.JIDHO€ CTPDEMJIEHHE K OÜBEIJHHEHIIIO. 

POCCHIICKAA  COIIIASI-JEMOKDATHUCCKAA paőotaA NHApTHA C CAMOTO Ha4yada 
CTOA.Ia HA HHTEDHALIHOHAJIBHOH OCHOBe, OHa XOTEJIAa CIIIOTHTb MHOTOHALIHOHAJb- 
HBIÜ IMDPOJIETAPHAT HMApCkKOoit HMIIepHH. BBbIIOJIHEHHEÉe 3TOH B3ATOM eI0 Ha cCeŰA 
3aJa4HH 3ATPVOIHATOCb TEM OŐCTOATEIBCTBOM, UTO BO BPCMA BOZHHKHOBCHHA IIap- 
THH B pa3JIHUHBIX UACTAX CTDPAHBI V5KE CYIHECTRBOBA IO MHOTFO HE3ABHCHMBIX COIIHaJ1- 
HEMOKDATHUECCKHX HNApTHIÍ, COZ3JAHHBIX IO HAIHHOHAJIBHOMY IpH3Haky. DOJBIIHH- 
CTBO 3THX HaprTHIi BbICTYIIAJIO 34 OŐBEJIHHEÉHHE B OŐŰLIei HNApTHH HO NPHHIHNY 
benepaunu. PCiIIPII Bmecro Gezepauuu xoreJga oőecriIeHúHTB BXONAIIAM B Hee 
HApTHAM OPTAHHZANHHOHHYIO ABTOHOMHI). 

j/pyroit cnopHoit HMNpPOŐJ1eMOHH, KOTODaA AJ0Iroe BpeMA pazzesana PC/IPII H 
HALHOHAJBbBHABI€  COIIHAT-JEMOKDPATHŰCCKHE NMADTHU, ŐbIMTA PA3JIHHHAA TDAKTOBKaA 
HATTHOTA IBHOTO Bonpoca. IlpuHArTaA Ha II-oM BCeéepOCCHÜCKOM Cbe3Je PC/IPII 
IIporpaMMa B 3TOM OTHONMECHHH HCXOJIHJIA H3 TPEŐOBAHHA ŐvgyöIet JEMOKpaTH3a- 
IIH DYCCKOTO rocyJapcrTBa. B paMkax 3Toro TpeőoBaHHA PCIIPII xorena o6ecre- 
UHTb BCeM TEDDHTODNHAM INIHPOKO€ MECTHOC H TEDPDHTODHASIBHO€C CAMOYVIIPAÁBITEÉHNE, 
TPA:KJIAHCKO€ PABHOIHDPABHE BCEX HAUHOHAJIBHOCTEÉJi H KPOM€e 3TOTO BuiCKa3a.1aCb 3a 
CIIPABO BCEX SKHBVIIHX B FTOCYJIAPCTBEe HaAIMii Ha CaMOOIIDPeJeJeHHE). 

HEeKOTODBI€ H3 HANHHOHAIBHBIX COINHHAJT-JIEMOKDPATHUÚUECCKHX IIADTHII BBEICTYVIIASTH 
IDPOTHB 3TOH HDPDOTPAMMBI IO MHOTHM IIVHKTAM. EBpelicCkaA COHMHa1-JeEMONKpaTH- 
yeCckaA IADTHA, DVHA, HCXONA H3 cCIIEHNHÓHUECCKHX VCIOBHÁ IKHZ3HH eBpeüCKOro 
nHpongerapHnHarTra B POCCHID, BbipaőoTala OCOÖYIO HAHNHHOHAJIBHYIO IIDPOTpaMMY. 
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PykoBONmtMa2A1 Poszott JIJOKCeMŐYpr HNOJIBCKAA COHHAJI-NHEMOKDATHA HAXOJHJIA He- 
IHDPHEMJIEMBIM HNHDHHIWMII CAMOONDPEeHCJICEHHA HANHH. 

JTH paCXOxKICEHHA BO B3rJIAJNAX 3ANep?!KHBAJIH OPFTAHHZANHOHHOC OŐBENHHECHHE 
PCIIPII HB NPOUWHX HAHNHOHAJIBHBIX COIHMAJI-NHEMOKDATHUEOCKHX HaprHH. Ha II-om 
csesne PCOPII B 1903 rongy H3 BcepoccHückolt HADpDTHH BHUIMEeJ BYyHJH, B TO ke 
CAMO€ BpeMA He yYJHAJIACb IIONHITKA IOJIBCKHX CONMHAJI-HEMOKDATOB HMDPHCOEeNH- 
HHTCBA K PCIIPII. ToJlbko B anpenze 1906 rona, Ha IV-om cresne PCIIPII 
HOCJIENHOBAJIO OŐBENHHEOHHEOE BCEéEpOCCHÁCKOH HADTHH C HOJIBCKOM, JATBHÁÜCKOK H 
eBpefCKOH COIIHaJI-HEMOKDATHHEeCKHMH HADTHAMH. 

B craTbe aHaJIH3HDyYeTCA éIIepexONHHIHS IIEDPDHON Me3xKIyY YIIOMJAHYTBIMH BbIIIIe€ 
II-HM HB IV-HM cCsesnaMH PCIIPII. B craTbe OŐDHCOBAHO IIOJIOXKEHHE HE3ABHCH- 
MBIX COIIHaJI-NHEMOKpDATHUECKHX IHADTHÜŐ, a TAKIXKeE HOBHIIHA H B3rJIAJIBI DACKOJIOB- 
mejtcs B 1903 ronry HanBoe PCIIPII. ABTODPD CTPeMHTCA MOKAaZ3AaTb, UTO HaKaHyHe 
peBoJjoun 1905 rona, a 3aTeM H BO BpeMf/ ee, OCYINMEeCTBJIEHHEe ODFAHHZ3ANHOHHOTrTO 
OŐPBENHHEHHA CTAJIO HEOŐXOJHMBIM. 
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Mária Ormos 


BÉLA KUN, COMMISSAIRE DE PEUPLE AUX AFFAIRES 
ÉTRANGÉRES 


A travers Vactivité de Béla Kun, Vauteur táche de présenter toute la ligne politigue et 
tentatives en politigue extérieure de la Républigue des conseils et aussi les réponses de V Entente 
a ces efforts. Elle souligne gue dans Vactivité de politigue extérieure de Béla Kun il ny a pas 
de programme détaillé, puisgu" a Pélaboration de ceci, ni la situation générale du pays, ni 
les conditions concrétes de la Républigue des conseils n ont pas offert la possibilité. Ainsi 
Vauteur essayc d esguisser les tendances gui représentaient la substance de son travail 
guotidien. De son avis, la plupart des démarches de Kun furent déterminées dans son essence, 
par la politigue d/attente (dite de eBrests). La Répuübligue des conseils considérait comme 
son intérét vital de gagner de temps. Kun a suivi ce principe aussi bien aux pourparlers 
menés avec PEntente a la deuxiéme moitié d"avril gue lors de la réponse donnée a la note de 
Clemenceau en juin. En méme temps il s"adressait aux zones devenant révolutionnaires 
(autrichienne, ukraine), mais surtout a la Russie soviétiguc créer un lien direct entre la 
Républigue des conseils et VArmée Rouge soviétigue. 

En enrichissant de nombreux faits, Vauteur fait connaitre les démarches de VP Entente 
autour de notes de Clemenceau et les points de vue hongrois a propos des réponses. Elle est 
davis gue Varmée affaiblie de la Républigue des conseils nJaurait pas pu lutter sur deux 
fronts, et reprendre la Grande Plaine avant la récolte, était dune importance stratégigue 
du point de vue du ravitaillement. Il ny eut donc gue d/accepter la note - retirer VArmée 
rouge - gui promcttait de gagner de temps, d/avoir la possibilité de mettre de FPordre dans 
ses rangs. 

Etant donné gue les troupcs roumaines ne S"étaient pas retirées, Poffensive de ne peut 
étre considérée comme un acte insensé, mais elle représenta ele dernier acte seul possibles. La 
défaite gui est intervenue, fondamentalement non pas a cause VParmée démoralisée, mais 
a cause de la supériorité numérigue trois ou guatre fois des forces, a rendu la situation 
irréversible. Finalement Kun s?Zarréta court, démissionna, pour ne pas faire perdre plus de 
sang. 

Enfin Vauteur résume les conseptions stratégigues a long terme de politigue extérieure 
de Béla Kun. Dans celles-ci apparait Vimage d" une large confédération socialiste gui aurait 
comme membres guelgues unités de Pancienne Monarchie. Cette fédération se serait alliée a, 
c"est-a-dire aurait conclu une alliance de défense et d/attague avec la Russie soviétigue et -— si 
la révolution s"étend jusgue lá — avec VAllemagne. Selon son plan, dans ce cadre chague natioa 
aurait joui dune large autonomie. Aussi large gufelle désire, sauf gue Kun ne voulait pas 
permettre la dispersion des forces économigues. Toutes les démarches et déclarations de 
Kun a propos de la guestion des minorités nationales témoignent de cette conception, tout 
aussi bien gue Vidée dune Europe centrale autarcigue. 
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Ervin Liptai 


BÉLA KUN ET LA DÉFENSE DE LA RÉPUBLIGUE 
DES CONSEILS 


Comme dans les autres domaines de la vie de la Républigue Hongroise des conseils, 
Béla Kun a joué un rőle proéminent aussi dans Vorientation de la défense nationale. Son 
influence se fit valoir avec un poids décisif dans les domaines de la politigue militaire, la 
stratégie, Porganisation de VParmée et PVemploi opératif de la force armée. 

Ses décisions et positions relatives aux táches de la défense nationale — aussi bien gue 
ses autres décisions importantes — étaient motivées par la conviction gue la sauvegarde et le 
développement de la dictature du prolétariat pouvaient étre assurés, de point de vue de 
politigue extérieure, par une nouvelle avance européenne de la révolution socialiste, et sous 
Vaspect de politigue intérieure: le maintien de Vunité ouvriére. II ressortait de cette conviction 
gue dans sa politigue extérieure et militaire, il s"vefforcait a attendre un tournant plus favorable 
de la situation internationale, ne craignant méme pas de faire des concessions — de son avis: 
temporaires -— graves a VEntente. Sur le plan de la politigue intérieure il a essayé en méme 
temps dempécher la désagrégation de Vunité ouvriére, méme au prix de compromis faits 
aux dirigeants socialdémocrates. 

Les vues de cette tendance de Kun se manifestérent, dune maniére caractéristigue, 
dans ses actions relatives aux notes de juin de VEntente. La situation intéricure, extérieurc et 
militaire de la Républigue des conseils motivait de méme la nécessité dune pause pour rep- 
rendre haleine. Dans le fond Kun a agi conformément a la situation, lorsgulil essayait, méme 
au prix dune epaix de Brests, demployer les forces, jusgu"á ce gue les conditions internatio- 
nales deviennent plus favorables, a régler les relations politigues, économigues intérieurcs de 
la dictature du prolétariat, au renforcement de PVArmée rouge. 

Le rőle de Kun parait moins conséguent guant a Voffensive de juillet — avérée fatale — 
dec VArméce rouge, au delá de la Tisza: il ne s9y est pas opposé avec la force comme on pouvait s"y 
attendre, vues ses actions et positions relatives a la nécessité de la spause pour reprendre 
haleines. ! 

Kun attachait une grande importance a la coopération militaire de la Républigue 
hongroise des conseils et de la Russie soviétigue. Au début il pouvait compter avcc réalité sur 
la possibilité de la création dune coopération militaire directe entre les deux Etats socialistes. 
Par la suite cependant - ne se rendant pas suffisamment compte combien les possibilités de 
VArmée Rouge soviétigue devinrent limitées pour Vété 1919, dans sa situation devenue 
grave - les espoirs et les démandes de Kun manguaient de fondement. 


János Jemnitz 


ÉCHEC DE LA CONCEPTION ET DE LA PRATIGUE POLITIGUE 
LIBÉRALES. LE MOUVEMENT DE GRÉVE FRANCAIS 
ET BELGE DE 1886 ET SES CONSÉGUENCES 


Un des points le plus bas de la dépression économigue gui durait depuis 1873 survenait entre 
1884 et 1886, allant de pair avec Vaugmentation subite du nombre des chőmeurs et de leurs 
manifestations spontanées, la baisse des salaires, des troublés et en méme temps avec la 
formation dforganisations politigues socialistes et leur renforcement. Tout ceci, dans son 
ensemble, a entamé et méme ébranlé, par endroits, Vomnipotence de la conception libérale 
et encore plus la position des partis líbéraux et aussi celle des radicaux gui se trouvaient a 
gauche des libéraux, leur influence exercée sur les ouvriers. En France, ceci se rattache 
a la gréve de Décazeville gui, de gréve locale spontanée devint une affaire nationale. C"est ce 
gui était a Vorigine de la constitution d"une fÍraction autonome douvriers se délimitant des radi- 
caux, dans le parlement francais, au début de 1886. Engels en a parlé avec beaucoup d/estime 
et les socialistes francais, allemands et anglais ont aussi consacré une grande place dans leurs 
journaux a la gréve, comme a la nouvelle fraction ouvriére. En définitive, la tradition 
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libérale a échoué a VPoccasion de la gréve, a la tribune du parlement francais et de PHőtel 
de Ville de Paris. Cette tradition avait réservé a VEtat seulement le róle de sgardien de nuits 
et lui cinterdisaits Pingérence dans la vie économigue. En revanche, cette fois-ci, la nécessité 
de Vintervention fut reconnue, et ceci dans Fintérét des ouvriers. 

Une tendance semblable s7est fait valoir aussi en Belgigue, seulement la Vexaspération 
et Vexplosion furent beaucoup plus grandes, plus sanglantes. Bien gue le mouvement de 
masse spontané fút étouffé brutalement, la conception libérale s"y est écroulée également et 
les gouvernants devaient aussi passer a appliguer la politigue sociale guils ne firent gue sous 
la pression de Vimmense mouvement de masse. 


István Máté 

RAPPORT DU PARTI OUVRIER SOCIALDÉMOCRATE DE RUSSIE 
ET DES PARTIS SOCIAUX-DÉMOCRATES DES NATIONALITÉS 
PENDANT LA PÉRIODE ENTRE LES II" ET IV" CONGRÉS 
(1903-1906) 


L"étude examine le rapport du POSDR avec les partis sociauxdémocrates des nationalités 
de la Russie dans une période gui fut caractérisée par une forte division, mais oü apparaissait 
en méme temps, de plus en plus vigoureusement, la tendance au ralliement. 

Le Parti ouvrier socialdémocrate de Russie s7est fondé dés le début sur des bases inter- 
nationalistcs, il voulait rassembler le prolétariat multinational de V Empire tsariste. L"accomp- 
lissement de la táche dont il s7est chargée fut rendu plus difficile du fait gue lors de sa consti- 
tution existaient déjá plusieurs partis sociaux-démocrates autonomes, organisés sur la base 
nationale dans les régions marginales du pays. La majorité de ces partis insistaient sur le 
ralliement de caractére fédératif a Vintérieur du parti commun. Le POSDR par contre, au 
lieu de fédération, désirait assurer Vautonomie d/organisation aux diverses parties du parti. 

L/autre probléme trés discuté, ayant longtemps séparé le POSDR des partis sociaux- 
démocrates des nationalíités, fut la réponse différente guJils donnaient a la guestion nationale. 
Le programme adopté en 1903 au deuxiéme congrés du parti central partait, sous ce 
rapport, de la revendication de la démocratisation de PEtat de la Russie dans VPavenir, et Cest 
dans ce cadre guil voulait assurer une large autonomie locale et territoriale aux régions 
extérieurs, Végalíté civigue totale aux nationaliítés et déclarait sle droit de toutes les nations 
vivant dans VEtat de disposer delles-mémes:i. Ouelgues uns des partis sociaux-démocrates 
des nationalités s"opposérent sur plusieurs points a ce programme. Le Bund, parti de la 
sociale-démocratie juive, partant des sconditions de vie spécialess du prolétariat juif, a élaboré 
un programme national a part. Par contre, la sociale-démocratie polonaise, ayant Rosa 
Luxemburg a sa téte, trouvait inacceptable le droit des nations de disposer d/elles-mérmes. 

Ces divergences de vue entravaient le rassemblement organisationnel du POSDR et 
des autres partis sociaux-démocrates des nationalités. Au II€e Congrés du POSDR de 1903, 
le Bund a guitté le parti et cest en méme temps gula échoué la tentative de la sociale- 
démocratie polonaise de s"y adhérer. Cest seulement en avril 1906, au IVe Congrés du 
POSDR aue Vunion de ce parti avec les partis sociaux-démocrates polonais, letton et juif eut 
lieu. 

L"étude analyse la période etransitoire sentre les deux congrés (II€e et IV€t ) mentionnés 
du POSDR. Elle présente la situation et les prises de positions des partis sociaux-démocrates 
nationaux autonomeés, ainsi gue celles du POSDR scindé en 1903. Elle veut faire voir comment 
a la veille de la révolution de 1905, puis pendant les mois de celle-ci, devint nécessaire la réali- 
sation de Punion organisationnelle. 
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RÉSUMÉS 


Mária Ormos 
BÉLA KUN, THE PEOPLES COMMISSAR FOR FOREIGN AFFAIRS 


"Through the activity of Béla Kun, the author also attempts to show the whole foreign 
political line of the Hungarian Soviet Republic, its efforts and the responses of the Entente 
to these endeavours. She points out that there was no detailed programme in Kunss activity as 
a foreign politician, since the elaboration of such a programme was not made possible either 
by the country: general situation, or by the given conditions of the Soviet Republic. There- 
fore the author tries to give an outline of those tendencies which formed the backbone of 
Kunss daily work. In her opinion, the majority of Kun steps were practically determined by a 
policy of waiting, the "Brest policy". Gaining time was regarded by Kun as a vital interest of 
the Soviet Republic. He followed this principle in the course of the negotiations with the 
Entente both in the second part of April and in the answer to the Clemenceau note in June. 
At the same time he turned towards the revolutionary zones (Austria, the Ukraine), but 
mainly towards Soviet Russia so that the Hungarian Soviet Republic could establish direct 
contact with the Soviet Red Army. 

Enriching her argumentation by several facts, the author recites the steps of the Entente 
in connection with the Clemenceau notes, as well as the Hungarian standpoints concerning the 
responses. According to her opinion, the failing army of the Hungarian Soviet Republic could 
not have carried on with a two-front struggle, and the reoccupation of the Alföld (the Great 
Plain) before the harvest was of strategic importance because of the food-supply. Therefore 
only the acceptance of the note (and withdrawal of the Red Army) held out any promise of a 
gain of time and a possibility of reorganization. 

Since the Rumanian troops stayed in their positions and did not retreat, the attack on 
them in July may not be regarded as a mad action but as "the single possible last step". 
The defeat which was basically a result of the three or four-fold numerical superiority of the 
enemy and not of the demoralization of the army, made the situation irreversible. Finally Kun 
stopped and resigned since bleeding out would not have been reasonable. 

At the end the author gives a summary of Béla Kuns long-term foreign political strategic 
ideas. Among them there appeared the image of a wide socialist confederacy which would have 
been made up of some units of the old Monarchy. This confederacy would have formed an 
alliance with the Soviet Federation, and had the revolution spread as far as that, with Germany. 
According to his plans, within this framework all nations would have enjoyed wide autonomy. 
As wide as they would have desired, except that Kun would not have wanted to make economic 
dissipation possible. This idea is underlined by Kunss all steps and statements in the nationa- 
líty guestion, as well as by the idea of a self-supportive Central Europe. 
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Ervin Liptai 


BÉLA KUN AND THE DEFENCE 
OF THE HUNGARIAN SOVIET REPUBLIC 


Similarly to other fields in the life of the Hungarian Soviet Republic, Béla Kun played an 
outstanding role also in the direction of defence. Through his influence he had an egually 
decisive say in military policy, strategy, army organization and the operative use of the 
armed forces. 

His decisions and standpoints connected with the tasks of defence (similarly to his other 
important decisions) were motivated by the conviction that the existence and the development 
of the dictatorship of the proletariat could be ensured by the further progress in Europe 
of the socialist revolution Írom the foreign political point of view and by the preservation of 
workers? unity Írom the respect of home policy. It followed from this conviction that in this 
foreign and military policy he wished to wait for the development of a more favourable inter- 
national situation, not shrinking even from serious concessions to the Entente which he believed 
to be temporary. In the field of home policy, he tried to prevent the destruction of workers? 
unity even through compromises with the social democratic leaders. 

These views of Kun were characteristically shown in his statements concerning the 
June notes of the Entente. The international political, military and internal situation of the 
Soviet Republic all underlined the necessity of a "breath pause?. Practically Kun acted in 
accordance with the situation when, even at the cost of a "Brest peace", he tried to concentrate 
the forces on the consolidation of the internal cconomic and political conditions of the dicta- 
torship of the proletariat, as well as on the strengthening of the Red Army, until a more favou- 
rable international situation was to come. 

Kun role proved to be less consistent in connection with the fatal campaign of the 
Red Arryy in the region east of the River Tisza in July: he did not intervene against it so 
strongly as it could have been expected on the basis of his statements and standpoints concer- 
ning the necessity of a "breath pause?. 

Kun attributed great significance to the military cooperation of the Hungarian Soviet 
Republic and Soviet Russia. At the beginning it was a realistic expectation that direct military 
cooperation could be established between the two socialist states. Later, however, Kunjs 
hopes and demands were to become unfounded, because he did not exactly know how limited 
the possibilities of the Red Army of Soviet Russia became in the situation which came to be 
serious by summer 1919. 


János Jemnitz 


THE FAILURE OF THE LIBERAL IDEA AND POLITICAL PRACTICE. 
THE STRIKE MOVEMENT IN FRANCE AND BELGIUM 
IN 1886 AND ITS CONSEGUENCES 


The worst period of the long economic depression which has started in 1873 came between 
1884 and 1886 and brought about a sudden rise in the number of the uncmployed, drops in 
wages, spontaneous demonstrations and disturbanccs of the unemploved and, at the same time, 
the formation and development of the socialist political organizations. All these together 
seriously attacked and in certain cases even Shattered the belief in the omnipotence of the 
liberal view and, what is more, the situation and the influence on the workers of the liberal 
parties and even of the radicals belonging to the left of the liberals. Ín France this was con- 
nected with the Decazeville strike which developed from a spontaneous local strike to a national 
case. This brought about the establishment of an independent workers? faction in the French 
Parliament at the beginning of 1886 which was separeted from the radicals and which was spo- 
ken about with great appreciation by Engels, while French, German and British socialists 
assigned long columns in their papers to both the strike and the new workers? faction. In 
connection with the strike finally it was at the forums of the French Parliament and the Paris 
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Hotel de Ville that the liberal tradition, which reserved only the role of the "night watchman? 
for the state, forbade it to interfere in the economic life, failed as on this occasion the necessity of 
interference in the interest of the workers was accepted. A similar tendency prevailed in Belgi- 
um, too, but both despair and explosion were much greater and bloodier there. Although the 
spontaneous mass movement was ruthlessly oppressed but the liberal views failed there, too, 
and the governors has to change over to the application of social policy; yet they did so only 
because of the vast mass movement. 


István Máté 


RELATIONS OF THE SDWPR AND THE NATIONALITY SOCIAL 
DEMOCRATIC PARTIES DURING THE PERIOD BETWEEN 

THE 2ND AND 4TH CONGRESSES OF THE SDWPR 

(1903-1906) 


The study examines the relations of the SDWPR and the nationality social democratic parties 
of Russia in such a period which was characterized by serious division but in which an ever 
stronger endeavour for collaboration also appeared. 

Since its inception the Social Democratic Workers?" Party of Russia was grounded on an 
internationalist foundation and intended to organize the cooperation of the multinational 
proletariat of the czarist empire. Fulfilment of the undertaken task was made difficult by the 
fact that at the time of its establishment several independent social democratic parties organi- 
zed on nationality grounds had already existed in the border areas of the country. The majority 
of these parties opted for a federal cooperation within the common party. The SDWPR, howe- 
ver, wanted to ensure organizational autonomy fot the units of the party instead of federation. 

The other debated problem which separated the SDWPR and the nationality social 
democratic parties for a long time was the different answer to the national guestion. In this 
respect the programme adopted at the 2nd congress of the party in 1903 was based on the 
demand of the future democratization of the Russian state and it was within this framework 
that it wished to give wide local and regional self-government to the border areas and full 
eguality of civic rights to the nationalities and, at the same time, it also declared "the right of 
selí-determination for all nations living in the state". Some of the nationality social democratic 
parties opposed several points of this programme. The Bund, the party of the Jewish social 
democrats worked out an independent national programme, starting from the "special life 
conditions" of the Jewish proletariat of Russia. Led by Rosa Luxemburg, the Polish social 
democrats, however, regarded the right of self-determination for the nations unacceptable. 

These disagreements hindered the organizational union of the SDWPR and the other 
nationality social democratic parties. In 1903, at the 2nd congress of the SDWPR the Bund 
separated Írom the national party and at the same time the attempt of Polish social democrats 
at affiliation also proved abortive. It was to take place only in April 1906, at the 4th congress 
of the SDWRPR that the national party and the Polish, Latvian and Jewish social democratic 
parties formed a union. . 

The study analyzes the "transitional? period between the above-mentioned two cong- 
resses (2nd and 4th) of the SDWPR. It gives a description of the situations and statements of 
the independent nationality social democratic parties as well as of those of the SDWPR which 
was divided in 1903. An effort is made to show how it became necessary on the eve and during 
the months of the 1905 revolution to carry out organizational union. 
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